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Via HISTORIAE N
Mili nasi ¢itatelia.

Prave sa k Vam dostalo nové ¢islo studentského
casopisu Via Historiae. V tomto ¢isle sa blizsie
zoznamite s bitkami, ktoré boli zdanlivo rozhodnuté
este pred zacatim boja. Ako vSak dokazuji samotné
dejiny a c¢lanky uverejnené v nasom casopise, nie-
kolkonasobna presila vzdy nebola zarukou vitazstva.
Hlavnua dlohu zohravala taktika, ktora ovplyvnovala
priebeh boja v plnej miere. K velmi vyznamnym
faktorom patril samotny vycvik, moment prekvap-
enia a spravne nacasovanie utoku. Kazda bitka v
dejinach ma svoje specifika. V c¢lankoch, ktoré sa
venuju bitke pri Cambrai, bitke pri Platajach, bit-
ke pri Montgisarde sa Vas pokuisime oboznamit so
skutocnostami, ktoré ovplyvnili vysledok bitky. V
tomto cisle tiez ndjdete zaujimavi recenziu o Atti-
lovom osude, ktory je podla legendy nazyvany Bozi
bi¢. Zaujimavou je taktiez recenzia knihy Podvody,
ktoré hybali dejinami. Tu sa docitate rozne perlicky
z historie a rézne kuriozity, ktoré doslova hybali de-
jinami. Citatelia, orientujtci sa na starsie dejiny tu
najdu recenziu na publikaciu Antika trochu inak,
ktora mapuje toto obdobie prostrednictvom 101
otazok. Pevne verime, ze toto ¢islo zaujme a ze pos-
tupne najdeme vo Vasich radoch viac ¢itatelov. Co
teda dodat na zaver? Hadam len prijemné citanie...

Peter Celiga

Svoje prispevky, namety, navrhy z historie, navstevy hradov, kastielov
pripadne inych zaujimavych miest mozete zasielat’

na viahistoriaucm(@gmail.com

A nezabudnite ani na www.facebook.com/viahistoriae alebo
http://ff.ucm.sk/sk/studentske-casopisy/

Svoje postrehy ohl'adom lepSieho ,,pulzu katedry historie* zasielajte

na:

www.facebook.com/HISTORICKASPOLOCNOSTUCM
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Via HISTORIAE

BITKA PRI PLATAJACH

Bitka pri Platajach bola poslednou pozemnou bitkou, ktora sa odohrala pocas druhej
perzskej invazie do Grécka v auguste roku 479 pred nasim letopoctom nedaleko mes-
ta Plataja v Boiétii. Bojujice strany predstavovali grécke mestské staty ako Sparta,
Atény, Korint, Megara a Perzska risa, na ktorej cele bol kral Xerxes I.

Grécka falanga

Rok predtym sa Perzskej risi podarilo pri svojej
invazii zvitazif nad Grékmi v bitke pri Termo-
pylach, kde zahynul spartsky kral Leonidas I.
a tiez v bitke pri myse Artemision. Tymto si
Perzania zarucili dobytie Thesélie, Boidtie, Eu-
boéie a Atiky. Perzsky kral ziskal bez boja vylud-
nené Atény. Avsak utrpel porazku v namornej
bitke pri Salamine. V Perzii prva sprava vyvo-
lala obrovské nadsenie a oslavy, no sprava o
porazke zase zarmutok. Obvinovali Mardonia,
velitela perzskych vojsk z netspechu perzskych
vojakov. Perzsky kral zacal mat obavy z grécke-
ho utoku, ale vic¢smi sa obéaval toho, ze Gréci
sa budu ponahlat k Helléspontu a znicia nim
vybudovany pontéonovy most, ktory ho spajal s
Eurépu, ¢im by mal odrezanu cestu do Perzie.
Pravom sa teda zacal obavat o svoj vlastny ziv-
ot. Mardonios si zacal myslief, ze kral ho bude
tiez vinit z porazky pri Salamine, pretoze to on
presvedcil krala k dtoku, a tak za nim prisiel s
navrhom jeho odchodu do Perzie, a ze on, Mar-
donios mu odovzda podrobené Grécko. Krala
potesil jeho navrh a po porade s ostatnymi
velitelmi sa rozhodol k ceste do vlasti. Mardo-

nios si vyziadal tristotisic muzov. Vyberal pre-
dovsetkym z Perzanov, ktorych nazyvali nesm-
rtelni, okrem ich vodcu Hydarna, ktory nechcel
opustit krala. Dalej si vybral tiez tisic jazdcov,
Médov, Bakrov ¢i Indov. Mardonios sa rozhodol
prezimovat v Thessalii.

Mardonios chcel vyuzit mierne spory medzi
Aténami a Spartou a vyslal Alexandra z
Macedénie do Atén s poziadavkou spojenectva.
Mardonios prostrednictvom Alexandra prislubil
Aténcanom vystavanie zburanych chramov,
reparacie, a uzemie ktoré si sami vyberi, ak sa
stand vojenskymi spojencami Perzanov. Vyzyval
ich, ze je chyba vytiahnut do boja proti kralovi,
sami mali predsa moznost spoznat pocet a silu
jeho armady. Ked sa v Lakemoidénii dozve-
deli o tom, ze Perzania vyslali do Atén posla,
zmocnila sa ich obava a sami vyslali do Atén
poslov. Naraz sa teda v Aténach stretli vyslanci
perzskej a gréckej vole. Lakemoidénski poslovia
presviedcali Aténcanom, zZe nie je prospesné uza-
tvarat akékolvek spojenectvo s barbarmi, ktori
nemaju uctu ani k chrdmom ani k zivotu, a ze
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oni ako Gréci by sa mali spojit a bojovat proti
tejto hrozbe z Perzie. Atény potom dali Alex-
androvi odpoved, ze ziadna dohoda s Perzan-
mi nebude mozné za ¢iny, ktoré vykonali Xe-
rxovi vojaci. Potom dozreli aby sa Alexandrovi
pri odchode z Atén k Mardoniovi ni¢ nestalo a
obratili sa s odpovedou aj na Lakemoidéncanov.
Upokojovali ich, ze su tiez Gréci a nehodlaju
svoju rodntu krajinu nechaf napospas barbarom
z Perzie, a ze sa spolo¢nymi silami pokusia tito
hrozbu odrazit.

Ked sa Mardonios dopocul o sprave z Atén,
vstupil do Attiky a zmocnil sa Atén, ktorych
obyvatelia uz boli v Salamine. Lakemoidonca-
nia im neprisli na pomoc v bojoch v Boidtii, a
tak sa museli stiahnut. Atény teda zase padli
do perzskych rik druhykrat v priebehu necelého
roka. Lakemoidéncania, predovsetkym Sparta-
nia, si zacali uvedomovat svoju chybu ked nepo-
mohli Aténam a dopustili aby Mardonios vstupil
do Attiky, ¢im sa dostali sami do ohrozenia z
perzskej strany. Vyslali teda péttisic Spartan-
ov a s kazdym z nich sedem heildtov (otrokov).
Spartanom velil Pausanias, ktory sa postavil na
celo vojsk miesto Leonidovho syna Pleistarcha,
kedZze ten bol eSte vo velmi mladom veku. Ked sa
Mardonios dozvedel o spartskej vyprave nechal
vyplienil Atény a dal zburat vsetko ¢o este stalo
a odobral sa k Tébam, ktoré boli na perzskej
strane, aby mohol vyuzit svoju kvalitni jazdu.

Via HISTORIAE

Spartské vojsko sa presunulo na Isthmos, kde
sa k nemu pripojili dalsie oddiely a spoloc¢ne sa
odobrali do Eleusiny. Tu sa spojili s Aténc¢anmi.
Nedaleko téborili aj Perzania, a tak sa Gréci
presunuli na svahy Kithairénu. Prave tu dos-
lo k prvému stretu medzi bojujicimi stranami.
Ked Mardonios videl, ze Gréci nemaju v plane
zostupit na rovinu a bojovat, vyslal teda svoju
jazdu pod vedenim Masistia (Gréci ho nazyva-
li Makistios). Zhodou okolnosti stali na na-
jslabsom mieste obrany vojaci z Megary a prave
tam sa rozhodol Masistios zautocit. Megarca-
nia neboli schopni odolavat tlaku velmi dobre
vycvicenej jazdy a vyslali posla so ziadostou o
posily. Toho sa chytili Aténcania a prisli pomoct
Megarcanom v odrazeni perzského tutoku.
Aténski lukostrelci sposobovali perzskej jazde
tazké straty a pocas jednej situdcii sa Masistiov
kon dostal pred ostatnych, zlakol sa a Masistios
spadol. Toho vyuzili grécki bojovnici a zacali
tvrdo zatlacat svojich perzskych protivnikov.
Ked dosli k Masistiovi zistili, ze cez jeho br-
nenie me¢ neprejde, a tak ho zabili bodnutim
do oka. Perzania si ani nevsimli, ze ich velitel
je mttvy, zistili to az pri tstupe. Povzbudili sa
a chceli ziskat aspon velitelovu mrtvolu. Gréci
vsak vyrazili do itoku s ohromnym nasadenim
a Perzanom neostavalo ni¢ iné len sa vratit do
tabora k Mardoniovi.

Po tomto tspechu sa Gréci presuvaji k Plata-
jam,  pretoze  boli

Slabo odeti a vycvi¢eni Perzania mali proti Grékom len malé Sance v
priamej konfrontacii

—— >

Perzanmi odrezani
od pristupu k vode.
Utaborili pri Gargafs-
kom prameni na rieke
Asép. Rozostavili sa
tak, ze na pravom kri-
dle stali Spartania,
na lavom Aténcania a
medzi nimi boli umi-
estneni vojaci z ostat-
nych gréckych miest.
Potom ako v perzskom
tabore skoncil smutok
nad stratou velitela,
prisla sprava o presune
Grékov. Mardonios
sa rozhodol vyrazit.
Perzania sa tiez utabo-
rili na rieke Asop. Aj
oni mali pestro zlozené
vojsko a Mardonios sa

-
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rozhodol postavif proti Sparfanom svojich na-
jlepsich Perzanov. Pri nich stali tiez Médi, Bak-
trovia, Indovia, Sakovia a proti Aténcanom sa
Mardonios rozhodol postavif vojakov z Grécka,
ktori stali na perzskej strane. Perzskych vojakov
tam bolo tristotisic, vojakov z gréckych miest
naklonenych Perzanom priblizne péatdesiattisic.
Na oboch stranach boli vykonané obete bohom,
ktoré si obe strany vylozili negativne a rozhodli
sa nebojovaf.

Po desiatich dnoch necinnosti sa zacalo v per-
zskom tabore diskutovat o dalsom plane. Jeden
z prednych Perzanov Artabazos bol toho nazo-
ru, ze najidealnejsie je stiahnutf sa do Téb, kde
je dostatok zasob a pockaf na reakciu Grékov.
Mardonios si bol isty velkostou a silou perzskej
armady a chcel sa s Grékmi stretnit v otvoren-
om boji. Utok bol naplanovany na réano dalsicho
dna. V noci sa Alexander z Macedénie, ktory
bol ako spojenec Perzanov v ich tabore, pota-
jme vybral na koni do gréckeho tabora, kde ich
informoval o planovanom perzskom tutoku a
vratil sa spat k Perzanom. Po porade velitelov v
gréckom tabore sa rozhodlo pre ustup k mestu
Plataje. Ako posledni mali odist Lakedaimonci
a Tegejci. Kedze vsak akcia nebola dostatocne
rychla a Mardonios uvidel opusteny grécky ta-
bor zacal Grékov prenasledovat. Narazil na
Lakedaimonské a Tegejské jednotky, ktoré sa
okamzite sformovali do falangy aby mohli celif
nepriatelovi. Aténcania spozorovali, Ze na ich
spolubojovnikov zattocili Perzania, no hned ako
sa rozhodli im pomoct sami museli celit itoku
zo strany s Perzanmi spojenych gréckych miest.
Lakedaimoncanov stalo proti Mardoniovi patde-
siattisic a Tegejcanov tritisic vojakov. Rozpital
sa zurivy boj. Perzania sice bojovali statocne,
no doplatili na to, ze nemali Ziadne brnenie a
bojovali len v Tahkych uniformach a neboli v
boji nielen tak dobre vycviceni, ale aj skuseni
ako vojaci zo Sparty. Mardonios mal okolo seba
tisic najvernejsich a prave tam smeroval najvacsi
grécky tlak. Kym Mardonios zil, bojovali Perza-
nia koordinovane a drzali formécie. Ako nahle
vsak Mardonios padol, Perzania stratili moralku
a dali sa na ustup. V tej chvili na tstup zavelil
aj Artabazos a razom sa Ustup zmenil na tutek,
pri ktorom boli Perzania pobijani Grékmi, ktori
odisli skor a do tohto boja nezasiahli. Perzanom,
ktorym sa podarilo z bojiska ujst, sa stiahli do
svojho tabora pri Tébach. Odolavali Spartanom,
ktori nemali vela skisenosti s dobyvanim

Via HISTORIAE

hradieb, no len do chvile, ¢o dorazili Aténcania,
ktori boli omnoho viac skiiseni v dobyvani. Pre-
razili cez perzski obranu a zmasakrovali vset-
kych v tdbore. Zmocnili sa aj Mardoniovho sta-
nu, v ktorom sa nachadzalo mnoho bohatstva
a pokladov, z ktorych nieco obetovali bohom a
ostatok si rozdelili medzi sebou. Co sa tjka
strat, tam sa anticki autori rozchadzaji. Podla
Herodota padlo v bitke pri Platajach stopatde-
siatdevat Grékov. Perzské straty odhaduje na
dvestopéatdesiatsedem tisic muzov. Je treba brat
v uvahu fakt, ze anticki autori mnohokrat pre-
hénali a nemali presny odhad o pocte vojakov
bojujtcich stran. Moderni historici sa priklana-
ju ¢o sa perzskych strat v bitke pri Platajach k
¢islam okolo desat az dvadsaftisic muzov a co sa
gréckych strat tyka tam sa ¢isla pohybuji prib-
lizne okolo jednej tisicky vojakov. Kazdopadne
stoji za povsimnutie obrovska odvaha gréckych
bojovnikov, ktori sa opat postavili perzskej pre-
sile a dokéazali si ubranit svoju matersku kra-
jinu.

Jozef Oravec

Literatura

HERODOTOS. Dejiny, Tatran, Bratislava, 1985
CORNELIUS NEPOS. Zivotopisy slavnjch vojeviidct,
Praha, 1927

Bojujici grécky hoplit a perzsky vojak. Vyobrazenie na
kylixe, 5.
storocie pred nasil letopoctom
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Kazdy, kto videl historicky film, Kralovstvo nebeské, si urcite spomenie na dojimavi
scénu, ked na sklonku svojho Zivota malomocny kral Balduin I'V. spomina so svojou se-
strou Sibylou na slavne vitazstvo, ktoré vybojoval vo svojich Sestnastich rokoch. Onou

slavnou bitkou bola bitka pri Montgisarde, ktora sa odohrala 25. novembra 1177.

Situacia v Svétej zemi bola v sedemdesiatych
rokoch znacne napata. Obcasné zrazky medzi
moslimami a krestanmi sa stavali coraz caste-
jSou sucastou zivota na Blizkom vychode. Po
nastupe Saladina sa vSak situacia zacCala znacne
dramatizovat. Silny vodca a vyborny orga-
nizator dokazal posilnit svoj vplyv a stal sa
najvaznejsim superom krestanov. V roku 1175
(Ibn al-Athir udava rok 1176) sa Saladin rozh-
odol vykonat vojensky vypad z Egypta smerom
na severovychod. Pri planovani tohto fazenia
bral na zretel aj fakt, Ze na jeruzalemskom
tréne sedi len 14- roény kral Balduin (v sku-
tocnosti prevzal vladu az vo svojich péatnastich,
dovtedy za neho vladol regent Humprey II. z
Toronu), navyse postihnuty malomocenstvom.
Saladin vypravu aj uskutoc¢nil, no bez zretelne-
jSich vysledkov. Krestanov tato skutocnost vsak
znepokojila, a preto zacali planovat v spolupraci
s Byzanciou vlastnii ndmornu vypravu do Egyp-
ta. Saladin, rozhodnuty vykonat v roku 1177
dalsiu vypravu, ich vsak v tomto predbehol,
ked s velkym vojskom (William z Tyru uvadza
26 000, z coho bolo 8000elitnych bojovnikov)
v nasledujicom roku opéf zautocil smerom na
Askalon.

Ked sa o vyprave dopocul Balduin, rychlo
sa ponahlal so vSetkymi rytiermi, ¢o narychlo
zohnal, smerom na Askalon (William z Tyru
udéva pocet 375), rozhodnuty zabranit Saladi-
novi v obsadeni pevnosti. Rozoslal taktiez poslov
k templarom, aby mu ¢o najrychlejsie prisli na
pomoc. Balduin tdajne prisiel do Askalonu len
dve hodiny pred Saladinom, ¢im mu zabranil
v rychlom obsadeni strategickej pevnosti. Tem-
plari sa medzitym sustredili v juznejsie leziacej
Gaze, kde sa rychlo vybral aj Balduin. Medzitym
vsak prisiel Saladin, ¢im zabranil spojeniu krala
a templarov. Kronikar pise: , Saladin zhro-
mazdil svoje oddiely na jedno miesto v blizko-
sti mesta. ... . Ked krestania videli velky pocet

—>

—— >
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gt Mondgiearde

nepriatelov, ti z
nich, ktori boli
zrucni a skiseni
vo vojenskom
remesle  radi-
li, aby zosta-
li na mieste
a  neriskovali
bitku s neis-
tym koncom.*
Vzhladom na
nizky pocet na-
pokon Baldu-
in  neriskoval
otvoreny  boj
a rozhodol sa
pockat, ako sa
vyvinu udalosti. Arabsky kronikar Ibn al-Athir
zaznamenal, Ze ,ked videl (Saladin), Ze krestania
pred moslimami vobec nebrania svoju krajinu,
pokracoval volne a bezstarostne dalej, a citil sa
bezpecne Okrem toho velka casf jeho armady
hladala v otvorenej krajine korist a potravu a pri
svojom pochode vypalili niekolko opustenych
dedin. Medzitym sa vSak krestania rozhodli Sal-
adinovi prehradit cestu do Jeruzalema. Vyrazili
teda smerom za Saladinovou armadou. Vykfz—
li z obklidenia a pozdlz pobrezia sa priblizili
¢o najtajnejsie. Hlavnym cielom krestanov bolo
prekvapivo zattocit, pretoze pri pocte okolo 375
rytierov (neskor sa k nim pripoji este 80 tem-
plarov z Gazy) na koni a menej ako 3000 pesia-
koch im ni¢ iné ani nezostavalo. Saladin tuplne
zanedbal prieskum okolia, ¢im ponikol svojim
nepriatelom perfektnu prilezitost.

Miesto konec¢ného stretnutia nie je ani dodnes
presne zname. William z Tyru uvadza Mons
Gisard, arabski kronikari vac¢sinou spominaju
Tell Jazar alebo jednoducho blizke mesto Ram-
la. Co sa tyka prametiov, zviéSa bitku opisujt
so strohou stredovekou schematickostou. Wil-
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liam z Tyru bol arcibiskupom, arabski kronikari
uradnici v statnej sprave, a teda vo vojenskych
veciach prili§ zdatni neboli. Co sa vsak stalo,
mozeme odvodit aj z toho mala informaécii,
ktoré sa nam predsa len zachovali. Ako sme
uz povedali, Saladin a jeho muzi sa pohybova-
li bezstarostne. Niektori zhanali potravu, ini sa
utaborili. Pravdepodobne vacsina z nich nebola
ani plne ozbrojena a pripravena na boj. Jedinu
obranyschopnt jednotku predstavovala sultano-
va garda. V tom momente (William z Tyru
uvadza, ze to bolo o 8. hodine rano) sa na hufy
roztrisenych vojakov vrhla krestanska jazda.
Obavany utok jazdectva, tzv. meleé, rozvratil
nepripravenych moslimov. V ceste im nestéala
ziadna prekazka, ktorda by ich mohla zastavit,
dokonca ani osobna garda sultdna. Saladin pre-
to ihned rozoslal poslov na vsetky strany, aby sa
vojsko rychlo zhromazdilo.

Utok krestanov napredoval dobre, ale mos-
limovia sa postupne zhromazdovali a stava-
li na odpor. V tom stastne zasiahli templari,
prichadzajuci z Gazy. Ocity svedok opisuje
utok rytierov na komnoch nasledovne : ,,Odo zo
Saint Amand a velmajster templarov, ..., mali
so sebou 84 rytierov templarskeho radu. So
svojimi muzmi sa vrhli do bitky, posilneni zna-
kom kriza. Cvalali ako jeden muz, zautocili a
neotacali sa ani doprava, ani dolava. Ked zbadali

Strana 8

skupinu rytierov, ktorym velil Saladin, stato¢ne
sa na nich vyruatili, prenikli ich radami a bez
prestania ich tlacili a drvili. Saladin uchvateny
udivom, vidiac, ze vsetci jeho muzi utekaju
vSetkymi smermi, ..., obratil sa tiez a utiekol
na svojej rychlej tave aj s niekolkymi muzmi.
Samozrejme, neboli to iba templari, ktori bit-
ku rozhodli, ale celé krestanské vojsko. V bitke
sa vyznamenal najmé Reynold zo Chattilonu,
ktory schopnym manévrovanim svojich jed-
notiek zautocil v ten spravny moment. Rovnako
sa vyznamenal aj mlady kral, hoci si kvoli svojej
chorobe necitil prava ruku. Bitky sa zucastnili
aj ini vyznamni predstavitelia, vyssie uvedeny
velmajster templarov Roger de Moulins, kralov
stryko Joscelyn z Courtenay (v tom case na-
jvyssi vojensky velitel jeruzalemského vojska),
¢i dokonca Balian z Ibelinu so svojim bratom
Balduinom.

Saladinova porézka bola uplna. Z viac ako
dvadsatpattisicového vojska sa do Egypta tda-
jne vratila len jedna tisicka, pravdepodobne jeho
osobna garda. Vécsina jeho vojakov sa dostala
do zajatia. Rovnako Saladin stratil vsetku svoju
batozinu a ledva sa mu podarilo zachranit vlast-
ni zenu. Napriek jednoznacnému vitazstvu sa
straty krestanov tiez vysplhali na tctyhodnych
1100 mttvych a 750 zranenych, avsak vécsinou
z radov pechoty, ktora utocila az v druhej vine
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za jazdcami. O velkosti moslimskej porazky na-
jlepsie vypoveda citat arabského kronikara, Sal-
adinovho dvorného zivotopisca, Baha ad-Dina:
,Bola to obrovskd poréazka, ktori Boh zmazal
az skvelym vitazstvom pri Hattine.

Hoci boli udalosti pri Montgisarde rozhodu-
juce a Saladin utrpel jasnt porazku, nebolo to
konecné vitazstvo Jeruzalemského kralovstva.
Miska védh uz bola jednoznac¢ne naklonend v
neprospech krestanov a Montgisard len odd-
ialil udalosti vedice k dobytiu Jeruzalema v
roku 1187. Jasnym znakom sa stal napokon
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uz nasledujuici rok, kedy Saladin viedol dalsiu
vojnovi vypravu a opat sa stretol so svojim
starym zndmym nepriatelom Balduinom, avsak
tentoraz bitku v idoli Jordanu nevyhral Baldu-
in. Krestania utrpeli vysoké straty a moslimo-
via dokonca zajali jedného z aktérov montgis-
ardského vitazstva, templarskeho velmajstra.
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Bitka pri Cambrai

20.novembra 1917 zahajili spojenci novy
utok s cielom prerazit ,,neprekonatelni*
Hindenburgovu liniu. Za 12 hodin sa im
podarilo postiipit o niekolko kilometrov
vo vojne, kde sa postup obvykle meral
na metre. Za toto prekvapivé vitazstvo
vdacili predovsetkym novej zbrani, ktora
bola prvykrat hromadne nasadena prave
v bitke pri Cambrai.

Nova zbran

Na Zapadnom fronte sa na konci roku 1914
spociatku dynamickd Velkd vojna zmenila na
staticki. Obidve superiace armady, nescho-
pné porazit nepriatela sa zacali postupne za-
kopavat a zdokonalovat svoju obranu. Od bel-
gického pobrezia az po Svajciarske hranice si
protivnici vybudovali rozsiahle zidkopové sys-
témy chranené desiatkami kilometrov ostnatého
drotu, gulometnymi hniezdami a dalsimi obran-
nymi opatreniami. Situdcia na Zapadnom fronte
sa tak dostala do mitveho bodu. Nad tym, ako
vyviaznut z tejto patovej situacie si lamali hlavu
odbornici na oboch stranéch.

Ako jedno z potencidlnych rieseni sa javilo
nasadenie mobilnych obrnenych zbrani, ktoré
by boli schopné preniknit cez nepriatelsky os-
tnaty drot, prekonat zakopy obrancov, a tym
narusit ich obranu. Uz pred zaciatkom prvej
svetovej vojny sa pouzivali rozlicné traktory
na tahanie diel ¢i rozne opancierované vozidla
vyuzivané predovsetkym na prieskum. AvsSak
pre svoju zranitelnost palbou ¢i slabt priechod-
nost terénom nebolo mozné tieto stroje nasadit
proti nepriatelovi do prvej linie. Po tom c¢o sa
zapadny front zastavil, navrhovalo niekolko spo-
jeneckych dostojnikov ako napriklad franctzsky
plukovnik J.E. Estienn ¢i britsky podplukovnik
E. D. Swinton, vybavit pancierom americky
traktor Holt, ktory dovtedy sluzil ako delost-
relecky tahac¢. Myslienka prvého pasového obr-
neného vozidla vyzbrojeného urcéitym druhom
zbrani vsak vznikla uz pred Velkou vojnou. V
oktobri 1911 zaslal dostojnik rakisko — uhorskej
armady, Gilnther Burstyn, svoj navrh na Mo-
torgeschiitz raktskemu zbrojnému tradu. Slo
o velmi vydareny koncept, ktory dokazal pre-
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konavat ostnaty drot, zakopy a svojim 30 — 40
mm kanénom umiestnenym v otocnej vezi mal
byt schopny nicit palebné postavenia nepri-
atela. Hoci tento stroj vznikol iba ako model
a nanestastie pre Trojspolok sa nedostal do
vyroby. O rok neskor predlozil britskému min-
isterstvu vojny isty Lancelot de Mole, inzinier
z Australie, navrh podobné vozidlo vybaveného
pasmi. Avsak rovnako ako jeho rakusky kolega
ani on pri presadzovani svojho navrhu neuspel.
Jeden z hlavnych protagonistov vybavenia
Holtovho traktoru pancierom Ernest Swinton
bol ako ¢len Vyboru obrany Britského impéria
poslany v septembri 1914 do Franciizska, kde mal
posobit ako vojensky spravodajca. Uz zakrat-
ko pri svojom posobeni na fronte si uvedomil
bezvychodnost zédkopovej vojny. Na rozdiel od
valnej vacsiny ostatnych vsak uvazoval a hladal
sposob ako sa z tejto patovej situacie dostat. V
oktébri 1914 mal moznost prezriet si zadkopy pri
Ypres, pricom si uvedomil, Ze je mozné prerazit
nepriatelské linie len za pouzitia nejakého druhu
samohybného obrneného bojového vozidla. Vo
svojom zivotopise na toto obdobie spomina
nasledovne: ,,Po celd dobu som si lamal hlavu
ako si s tym poradif a behom poslednych dvoch
tyzdnov sa definitivne vykrystalizovala moja
myslienka tykajica sa obrneného vozidla — ne-
priestrelného stroja na motorovy pohon a vy-
baveného zbranami, schopného nic¢it gulomety,
prekonavat terén a zakopy, prenikat cez zatara-
sy a zdolavat opevnenia. Ale problém bol v tom
najst alebo vyvinut nieco, ¢o by spliovalo tie-
to podmienky — obzvlast posledné tri* Swinton
uz zakratko nasiel riesenie v podobe Holtovho
traktora. Na jeho naliehanie sa vo februari 1915
vykonal pokus, pri ktorom tahal traktor za se-
bou zatazenu vlecku. Za nepriaznivych povet-
ernostnych podmienok vsSak skuska dopadla
neuspesne a komisia rozhodla odsunit projekt
samohybného obrneného vozidla na neurcito.
Vysledkami skusok a verdiktom komisie sa vsak
nedal odradit Winston Churchill, prvy lord ad-
mirality. Osobne prevzal zodpovednost za pro-
jekt vyvoja tanku, pricom pre tito tlohu nechal
zriadif Komisiu pre pozemné plavidla. Pracov-
nou naplnou bolo navrhnit a postavit vozidlo
podla predstav Swintona. Vysledok na seba ne-
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Znicené britské tanky pocas bitky pri Cambrai

nechal dlho cakat a uz v septembri 1915 uzrel
svetlo sveta Maly Vily (Little Willie), oznaco-
vany tiez ako prvy tank na svete. Navrhnuty
bol Walterom Wilsonom, skiisenym inzinierom
v oblasti samohybnych vozidiel. Tento tank mal
hmotnost priblizne 18 ton a jeho vyzbroj tvoril
jeden gulomet Vickers raze 7,7 mm. Jeho Sestv-
alcovy motor s vykonom 105 konskych sil mu
umoznoval dosiahnut na ceste rychlost 6 km/h.
Maly Vily vsak trpel viacerymi nedostatkami, a
preto popri jeho vyvoji zacal vznikat novy, vacsi
tank, ktory dostal pomenovanie Velky Villy (Big
Willie), no mal aj dalsie prezyvky ako Matka ¢i
Stonozka. Toto velké monstrum véziace 28 ton
malo kosodlZnikovy tvar s pasmi obiehajticimi
okolo celej konstrukcie. Vyzbroj tvorili dve 57
mm deld umiestnené v berbetach na bokoch
konstrukcie a styri 7,7 mm gulomety. Zaujima-
vostou je, ze tank bol vybaveny vlecnymi kole-
sami, ktoré fungovali podobne ako lodné kor-
midlo a pomahali pri riadeni stroja. Posadku,
ktori tvorilo osem muzov chranil pancier, ktory
dosahoval na cele hribku 10 mm a po bokoch 8
mm. Toto ,,brnenie“ dokazalo relativne ochranit
tankistov pred strelbou z rucnych zbrani, no
proti delostreleckym granatom bolo bezmocné.
Ked bola Matka v januari 1916 dokoncena,
tajne ju previezli po zZeleznici na pozemok
markyza zo Salisbury v blizkosti Hatfieldu. Na
skisobnom teréne sa nachidzali rozne druhy
prekazok, ktoré mali simulovat frontovi liniu
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— umelé kratery po delostreleckych granatoch,
vodné priekopy, potok s rozbahnenymi breh-
mi, zatarasy z ostnatého drétu a napodobeniny
nemeckych zakopov. Prvy test, ktory sa konal
26.januara pred Komisiou pre pozemné plav-
idla dopadol tspesne. O tyzden neskor zopa-
koval Velky Vily svoj vyborny vykon uz pred
vybranou spoloc¢nostou. Kedze skusky dopadli
vyborne armada si vo februari objednala prvych
100 kusov bojovych obrnenych vozidiel pod kry-
cim nézvom tank (nadrz resp. cisterna na vodu).
Tie sa mali vyrabat v dvoch verzidch — muzskej,
ktora niesla rovnaki vyzbroj ako povodna Mat-
ka a zenskej vyzbrojenej Siestimi gulometmi.
Ulohou &isto gulometnych tankov bola predovs-
etkym ochrana muzskych tankov pred utokmi
nepriatelskej pechoty.

Hoci sa novy tank oznacovany Mark
I (model I) ukazal v testoch ako uspesny, ani
zdaleka nebol dokonaly. Jednym z najvacsich
problémov bolo riadenie vozidla na ktoré bolo
treba Styroch muzov. Bez ich vzajomnej spo-
luprace by nebolo mozné ¢o i len o trochu zmenit
smer jazdy. Dalsf nedostatok predstavovali pasy,
ktoré boli velmi zranitelné a casto dochadzalo k
ich zvleceniu ¢i prerazeniu. Palivova nadrz um-
iestnend v interiéri predstavovala vysoké riziko
vzniku poziaru. Postupne vSak boli tanky vyl-
epsované na zaklade sktisenosti z bojového na-
sadenia a kazdy dalsi model bol lepsi ako jeho
predchodca.
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Haig vsak o tomto prepade nechcel pocut az
do chvile, kedy bola tretia bitka pri Ypres
definitivne utopena v blate a krvi. Nasledne sa
rozhodol prijat navrh Fullera, ale rozsiril ho na
plnohodnotni ofenzivu. Koneénym cielom bolo
mesto Cambrai, vyznamny zelezni¢ny a komu-
nikac¢ny uzol. Utok mal prebiehat proti 10 km
useku Hindenburgovej linie, ktora v pripade
tradi¢nych vojenskych postupov predstavovala
neprekonatelny tsek. Kombinovany utok tan-
kov a pechoty vsak daval istt Sancu na tspech.
Napriek tomu, trojitd linia tvorend hlbokymi
zédkopmi chranenych Sirokymi pasmi ostnatého
drotu, protitankovych prekazok, gulometnych
postaveni chranenych ocelovymi kopulami budi-
la respekt. Aby mohli tanky prekonat nemecké
rozsirené zakopy, boli umiestnené na ich korbu
zvazky prutia a vetiev spolu zviazanych retaza-
mi. Tieto hate mali tanky zhodit do zakopu a
pomocou nich sa cez prekazku dostat. Konecny
plan bol na prvy pohlad jednoduchy. Tanky
spolo¢ne s pechotou mali prerazit medzery v
nepriatelskych linidch, ktorymi mal néasledne
preniknut jazdecky zbor a zmocnif sa Cambrai.
Na tento tucel bolo vyclenenych 474 tankov, 6
pesich divizii a jeden jazdecky zbor. Velka tlo-
hu bola pridelena delostrelectvu, ktoré namiesto
tradicnej delostreleckej pripravy pred ofenzivou
malo spustit palbu az po zahdjeni itoku priamo
na nepriatelské postavenia, ¢o dovtedy nebolo
zvykom. Okrem toho mali delostrelci strielat
aj dymové granaty, aby tak oslepili nemeckych
delostreleckych pozorovatelov a znemoznili im
zadavanie presnych sdradnic pre vlastné delost-
relectvo.

Bitka pri Cambrai

Pisal sa 20.november 1917 a nad bojiskom pri
Cambrai sa vznasala rannad hmla. O 6:20 rano,
zacali hrmief britské delostrelectvo a tanky
sa dali pomaly do pohybu. Dlho pripravovana
operacia prave zacala. Ked sa obrnenci konec¢ne
predrali cez tuzemie nikoho a dostali sa pred
nepriatelské zakopy, vyvolali u obrancov dokon-
aly sok. Ti totiz poculi v noci huc¢anie motor-
ov, no predpokladali, ze sa jedna len o zasobo-
vacie vozidld a nie tanky. Celné nemecké linie
zachvatila panika a vojaci, ktori neboli zabiti
alebo neutiekli sa hromadne vzdavali. Po prich-
ode pechoty sa za pomerne nizkych strat po-
darilo obsadit prvé nepriatelské pozicie a postup
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pokracoval dalej.
Uz po necelych
dvoch  hodinach
boli splnené vs-
etky  pociatocné
utoky a do 16-
tej hodiny bola
bitka, co sa tyka
Tankového zboru
vitazne  rozhod-
nuta. Ako uz bolo
vyssie spomenuté,
cez vytvoreny
prielom malo do
nemeckého  tylu
postupit jazdect-
vo. To vsak na celej
¢iare zlyhalo. Stabni dostojnici, ktori sa na-
chadzali niekolko kilometrov za bojiskom nech-
celi uverit rychlemu postupu a naopak polni
velitelia, nechceli zattocit bez rozkazu z vyssich
miest. Ked stab jazdeckého zboru konec¢ne akcep-
toval informacie o situacii na bojisku, schylovalo
sa uz k veceru a kone, po cely den cakajice na
rozkaz k utoku, potrebovali napojit. Nasledne
kavaléria dostala rozkaz k zastaveniu postupu.
Aj v nasledujicich dnoch pokracovala ofenziva,
no postup aky sa uskutoc¢nil pocas prvého dna
ofenzivy sa uz nepodarilo napodobnit. Pocet
bojaschopnych tankov prudko klesal a ofenziva
sa skoncila 30.novembra, kedy presli Nemci do
protiutoku.

To ¢o sa podarilo dosiahnuf Britom pocas
prvého dna bitky pri Cambrai bolo skutocne
prekvapivé vitazstvo. Ani nie za 12 hodin sa
im podarilo prerazit cez ,,neprekonatelni“ Hin-
denburgovu liniu do hibky az 10 kilometrov vo
vojne, kde sa postup obvykle meral na metre.
Vlastné straty boli 4000 vojakov, 65 tankov
bolo znicenych, dalsich 71 bolo vyradenych z
mechanickych pric¢in a 43 ich uviazlo jamach ¢i
priekopach. Nemecké straty boli neporovnatelne
vyssie. 10 500 mftvych, ranenych alebo za-
jatych.

Ernest Swinton

Autor: Viadimir Koppan,
FF UKF Nitra
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NTIKA TRO<HM INAK ..

Chceli by ste sa dozvediet nieco v skratke o an-
tickom svete? Zaujimaju Vas otazky, ktoré me-
nili tvar dejin? Na takéto otazky Vam poskytne
odpovede v skratke publikacia profesora Stefa-
na Rebenicha, ktory skiima socialne, kultarne,
nabozenské dejiny a histériu vedy staroveku.
Kniha s nadzvom 101 najdodlezitejsich otézok
poskytuje lepsi pohlad na histériu tejto epochy,
a to aj vdaka dobrému obsahovému cleneniu.
Autor postupuje systematicky a uz v prvych ka-
pitolach priblizuje c¢itatelovi zakladné informacie
o antike a o vednych odboroch, ktoré sa zaober-
aju vyskumom staroveku. Zakladna struktira
publikacie pozostava z otazok, na ktoré nasledne
autor poskytuje odpovede. Obsahovo je ¢lenené
do niekolkych okruhov, akymi st politické in-
stitucie, socialne struktury, nabozenstvo a kult,
hospodarstvo, technika a vojenstvo, umenie a
literatura, vzdelanie a vedy, ako sa zilo, muzi a
zeny — a staroveké dejiny. Knihu uzatvara kapi-
tola s nazvom Co bolo potom. Ako uz naznacu-
je samotny nazov knihy, publikacia poskytuje
odpovede na mnozstvo otazok. V obsiahlejsich
kapitolach kniha poskytuje informéacie priblizne
na dvanast otazok, ktoré si autor stanovil. Ako
aj sam autor uvadza v tvode svojej publikacie,
antika sa nezakladd len na otézkach, ktorym
sa venuje, ale je omnoho komplexnejsia, Sirsia,
pestrejsia a tazko by sa vosla na strany jedinej
knihy. Preto bolo prvoradym zaujmom autora
postavif si otazky tak, aby odzrkadlovali jeho
vlastné zaluby a predpoklady. V prvom rade
treba spomentut skutocnost, ze snahou je najmé
vyvolat zaujem a zvedavost o epochu, ktort moz-
no pokladat za pociatky nasej kultury. Dokazom
tejto snahy je aj fakt, ze publikacia dostala nam-
iesto odborného vykladu popularizacny sat, co
v konec¢nom doésledku prispeje k Sirsej citatelskej
zakladni. Odborné vyrazy su blizsie vysvetle-
né, takze ani tzv. ,zaciatoCnik* sa nemusi bat
vstupit do tychto vod. Prehladnost zabezpecuju
aj uvedené roky, pri panovnikoch ide najmé o
roky vlady, pri ostatnych roky odzrkadluju celi
dizku zivota. V prvej casti nazvanej politické
institicie sa citatel dozvie odpovede na otazky,
akymi st napriklad ¢o je to polis, ako fungovala
athénska demokracia, ¢o mozno rozumief pod
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pojmom helenizmus, ¢o je to limes a podobne.
Dominantou kapitoly je chronologizacia a
casovy rozptyl polozenych otazok, ktoré mapuju
obdobie od pociatkov archaickej doby antického
Grécka, az po neskoru antiku rimskeho impéria.
Dalsia cast sa venuje socidlnym Struktiram
spolo¢nosti. Tu sa ¢itatel dozvie napriklad aky
mala vyznam rodina v antike, akud tilohu zastava-
li vo vtedajsej spolocnosti zeny, kto sa radil v
Rime medzi vyssie spolocenské vrstvy, kto boli
prvi krestania a mnohé dalsie. Nasledujuca ka-
pitola informuje o nabozenskom a kultovom zi-
vote v staroveku. Sem zaradil autor rozne zau-
jimavosti, ako napriklad aké slavnosti spojené
s nabozenstvom sprevadzali narodenie dietata,
aky bol priebeh olympijskych hier, kto boli
vestalky a aku tlohu zohravali, ako sa uctieval v
Rime cisar, ktory zomrel. Zaujimavou je taktiez
kapitola, ktorad zachytava hospodarske pomery,
techniku antického sveta a vojenstvo. Citatel sa
tu blizsie zoznami s rozlicnymi skutocnostami,
musel v Athénach platit dane a kto bol z tejto
povinnosti oslobodeny, ¢o mozno rozumiet pod
pojmom technicky pokrok a do akej miery zasi-
ahol antiku, ako fungovalo rimske vykurovanie
alebo ako a akym sposobom sa v tejto epoche
viedla vojna. Velmi zaujimavé su otazky, ktoré
si autor zvolil v kapitole Vzdelanie a vedy. Preco
mali v skutoc¢nosti sofisti zli povest, ako sa Sirili
antické knihy, ako vyzeral vzdelavaci proces v
Rime a co vsetko vedeli Rimania o medicine?
Odpovede na tieto otazky najde citatel na tych-
to stranach. Co by to vak bola za publikécia o
antike, keby v nej absentovali vyznamni muzi a
vyznamné zeny, ktoré sa zapisali do dejin. Preto
sme velmi radi, ze autor nezabudol ani na také
mend, ako je napriklad Leonidas, Perikles, Al-
exander Velky, Hannibal, Kleopatra, Caligula a
iné.

Publikdcia s nazvom 101 najdolezitejsich
otazok je teda dobrou vstupnou branou do sveta
antiky, avsak netreba ju podcenovat. Aj napriek
tomu, ze ma len 160 stran, poskytuje odpovede
na dolezité medzniky tejto epochy. Velmi prinos-
né su aj odpovede na otazky, ktoré prebudzaju
pozornost citatela vdaka ich zaujimavému kon-




= Via HiISTORIAE —
cipovaniu. Dokonca aj sktusenejsieho citatela, ktory sa pohybuje v tychto vodach uz dlhsi cas,
moze zaskocCit pestrost, zaujimavost a réznorodost autorovych otézok. Avsak spracovanie mohlo
byt trochu obsirnejsie. Jednotlivym otazkam sa venuje mensia pozornost. Odpovede na ne c¢asto
nepresiahnu rozsah dvoch stran. Treba uznat, ze stanovené otazky sa dali koncipovat obsirnejsie,
¢o by v kone¢nom doésledku prispelo k vacsej informovanosti. 160 stran je bohuzial na zodpovedanie
101 otazok, ktoré autor vzhladom k svojmu zadujmu a presvedceniu oznacil za najzaujimavejsie a
nemenej dolezité, zalostne malo. Ak by bola publikacia Sirsie spracovana, nadobudla by iste vacsiu
autoritu a vécsiu vaznost. Pri niektorych kapitoldch nam absentuje aj obrazkova dokumentacia,
ktora by si zaslizila uverejnenie aj v tych kapitolach, v ktorych chyba. Domnievame sa, ze kni-
ha je priméarne urcend ako aj odbornikom, tak aj pre SirSiu verejnost rézneho veku. Vzhladom k
tomu, ze dnesné doba sa skor ubera cestou internetu, televizie a inych zabavnych médii, publikacia
neodradi ¢itatela nadmernym rozsahom, ale dokaze ho oslovit vdaka svojej kratkosti, stanovenym
okruhom a zaujimavostou stanovenych otézok. No ani Citatel zaoberajici sa priméarne historiou
antického sveta nemusi zufat. V tejto publikacii si ndjde mnozstvo informécii a navyse je spraco-
vana popularizacnym stylom, ¢o zabezpecuje dobré a lahké ¢itanie. Musime uznaft, ze publikacia sa
v celkovom zic¢tovani podarila. Ide o prehlad zaujimavosti, ktoré svojim obsahovym spracovanim
citatela neodradi, ale prave naopak vzbudia v nou zaujem a chut dozvediet sa viac.

r e

Peter Celiga
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 RTTILA

Barbarsky kral,

ktory vyzval na siiboj Rim.

Ak by ste sa pytali Tudi na ulici ¢o vedia pove-
daf o Attilovi, urcite by ste vo vécsine pripadov
natrafili na negativne privlastky, ktoré napokon
sprevadzali tohto hunského vlddcu uz pocas
jeho zivota. Bi¢ Bozi, ako sa podla legendy
sam Attila nazval, je doteraz rozporuplnou pos-
tavou starovekych dejin. Pre Madarov ich davny
predchodca, pre nezainteresovanych vynimocna
postava. Historik, publicista a cestovatel John
Man sa podujal na nelahka tlohu, zvratit a
uviest na prava mieru vSetky myty, sprevadza-
juce tohto ,najvacsieho Huna“ a jeho Iud.

Jeho dielo sa nesie v znameni volného roz-
pravania, ktoré oceni najma laicky citatel. Tato
forma zaujme najmé svojou putavostou, ale
niekedy sa moze aj vypomstit. V niektorych ka-
pitolach knihy totiz autor neoddeluje pisomne
dolozené informéacie a svoju vlastna fikciu, co
moze nepozorné oko niekedy znacne zmiast.

Rozpravanie pribehu zacina niekde v stepi-
ach strednej Azie, v dalekej vlasti Hunov.
Man stotoznuje predkov Hunov s kmenom Si-
ung-nuov a opisuje ich odchod z Azie na de-
jisko eurépskych dejin. V tejto casti sa naplno
prejavuje aj jeho cestovatelské zanietenie, vda-
ka ktorému pri svojich cestéch po stepiach Azie
ziskal vyborné informécie o zivote stepnych et-
nik. Dozvedame sa informacie o ich zivobyti,
obzive, vyzname zvierata v ich zivote a vlastne
vsetko, ¢o k zivotu stepného naroda patri. Pra-
mene k tomuto dejinnému obdobiu Hunov prak-
ticky mlcia, takze je odkézany len na dohady,
legendy a paralely. NajputavejSou sucastou
knihy je azda cast venujica sa starodavnemu
umeniu strelby z kona za jazdy, ktoru ozivil
madarsky nadsenec Lajos Kassai, s ktorym sa
John Man osobne stretol.

Druhé cast sanesie uz priamo v znameni zacleno-
vania sa Hunov do udalosti eurépskych dejin.
Farbisto je podany ich prichod, situacia v Rime
a Konstantinopole a vsetky suvislosti sprevadza-
juce pociatky ich posobenia na tzemi strednej
a vychodnej Eurépy. Prvykrat sa tu stretavame
aj so samotnou osobnostou Attilu. Na jednej
strane priamo opisuje Attilu ako ¢loveka — voci
priatelom laskavého, voci nepriatelom bezohlad-
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ného, clove-
ka vod-
covského
razenia,
dobrého or-
ganizato-
ra a vyn-
imoc¢ného
bojovnika.
Tu sa prvy
raz streta-
vame aj s
jeho spolubojovnikmi, druhmi a sluzobnikmi,
ktori posobili v jeho okoli, o ¢om nam hovori
svedectvo velvyslanca Prisca.

V tretej casti pribeh postupne graduje
hunskymi koristnickymi vypravami po Eurépe
az napokon vyvrcholi v roku 451 na Kata-
launskych poliach. Tu sa rodi aj mytus hunskej
krutosti, ktory je spésobeny najmé pramenmi.
Kedze vsetky pisomné pramene pochadzaji z
pera ich nepriatelov (hunské pramene samoz-
rejme neexistuji, pretoze Huni nevedeli pisat),
obraz o nich je vysostne negativny. Nepochybne
pri svojich vojenskych vypravach vrazdili, plie-
nili a pustosili okolitd krajinu, no tento fakt je
signifikantny pre kazdi armadu posobiacu na
nepriatelskom tizemi. Man podava pribeh svo-
jej knihy brilantne, casto az ako osobny siboj
samotného Attilu a jeho protivnika, rimskeho
vojvodcu Aetia. Cela kapitola sa koncéi Attilo-
vou smrfou a zosumarizovanim legiend o jeho
zZivote.

7 nasho pohladu sa zda, ze autor mohol pouzit
viac literatury tykajicej sa hunskych archeolog-
ickych pamiatok, ¢o by nepochybne obohatilo
knihu o niektoré dolezité informacie.

Celkovo mozno hodnotif uvedené dielo vcelku
kladne, hoci ako sme uz vysSie spomenuli,
napravenim niektorych chyb by sa tato mono-
grafia stala nielen solidnym dielom na tvod do
problematiky, ale aj novym pohladom nezaint-
eresovaného historika mimo regiéon karpatského
bazéna.

AT T
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Jozef Pucek
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Kilamstva, podvody a
falzifikaty...

Preco maju Iudia sklon verit na konSpiracné
teérie rozneho druhu? Sklon ludi verif na
nevysvetlitelné a hladat v nich wvysvetlitelné
zapric¢inuje prirodzena zvedavost. Psychol6gov-
ia tento proces vysvetluju viacerymi faktormi.
Jednym z tychto faktorov je tzv. kognitivny
nestlad, ktory nadobiidame vtedy, ak nase no-
voziskané informacie nie st v stlade s nasou
predchadzajicou predstavou. Dal$im prvkom
zohravajucim vyznamnu a jednu z najdolezite-
jSich tloh st média, ktoré neustale manipuluju
a ovplyvnuju zmyslanie plebsu. Ak raz clovek
uveri, ze organizacie, samozrejme za pomo-
ci ,nestrannych“ médii, dosiahnu nejaky ciel,
potom je schopny lahsie sa priklonit k dalSim
konsSpiracnym teériam. Pritom si prestane
vsimat mnohé dokazy, ktoré do znacnej miery
protirec¢ia pontkanej pravde v New Yorku a
nasledny kolaps budov alebo utok na Pentagon,
ktory dokonca nedokazali zachytif ani bez-
pecnostné kamery. Do tejto konspiracnej teodrie
vsak nezapada ani vypoved ocitych svedkov,
ktori opisali tuto udalost ako vybuch v budove.
Nuz, aké je skuto¢na pravda, to radsej nechame
na kazdom citatelovi. Takéto konspiracné teodrie
dnes hybu svetom a publikacia s ndzvom Pod-
vody, ktoré hybali dejinami, poskytuje odpo-
vede na mnohé z nich. Jej autor Eric Chaline,
absolvent univerzity v Cambridgei. Specializuje
sa najmé na japonsku historiu na Fakulte ori-
entalnych a africkych studii na Londynskej uni-
verzite. Podvody, ktoré opisuje publikacia su ra-
dené do siedmich hlavnych kategérii. Prva cast
knihy zac¢ina nabozenskymi podvodmi, kde au-
tor sustredil svoju pozornost na staroveké ves-
tiarne, falosné relikvie a iné. Dalsia kategéria
s nazvom vojenské Isti blizsie opisuje udalo-
sti, ktoré zmenili celkovy obraz dejin. K nim
napriklad patri osud Tréje alebo tsilie spojen-
cov o utajenie skutocného miesta vylodenia v
den D pocas druhej svetovej vojny. Na stranach
tejto knihy sa citatel docita aj o finan¢nych pod-
vodoch, ktorym je venovana dalSia kategoéria.
Tu nechyba ani chamtivost cisara Rimskej rise
Nera (vladol 54 — 68), ktory bol posadnuty zla-
tom. Jeho neustale pézicky, podvody a kradeze

=
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sposobili znehodnotenie rimskej meny, ¢o v
konec¢nom doésledku viedlo k jeho zvrhnutiu,
uteku z Rima a samovrazde. Alebo financny
podvod japonského podnikatela menom Nami
Kazutsugi, ktory sa ujal finan¢nej pyramidovej
schémy a sfalSovanej meny. Spojil ekonomicky
podvod spolu s japonskym typom nabozenstva.
Istotu mal zabezpecit mnohopercentny zisk in-
vestujucim. No namiesto tejto istoty ich oklamal
a zruinoval. Dal§i v poradi je jeden z najvicsich
finanénych podvodov 20. storocia. Bernard
Madoff podviedol a zruinoval tisicky investorov.
Taktiez sa mu podarilo zruinovat rézne chari-
tativne a vzdelavacie instittucie, ktoré z pociat-
ku finan¢ne podporoval. Autor sa venuje v tejto
publikécii aj problému identity, spolocenského
postavenia, ale taktiez predstierania opacného
pohlavia. Tuto kategériu nazval falosna identita
a jej hlavnymi protagonistkami si najcastejsie
zeny, ktoré si chceli samé urcit svoju zivotnu
drahu. Takyto pripad bol aj osud c¢inskej bo-
jovnicky menom Chua Mulan, ktort povysili
vdaka svojej odvahe a odhodlaniu na generala.
Jej motivacia spocivala najmé v snahe uchranit
otca pred odvodom na vojnu. DalSia zena, ktora
sa zapisala do dejin, znama tiez ako papezka
Jana, idajne zasadla na papezsky stolec. V cas-
ti s nazvom falosna identita dostali priestor aj
muzi. Stanislawa Walasiewiczova sa narodila v
Polsku, no jej rodina emigrovala do Spojenych
statov. Stala sa uznavanou sprintérkou na sto
metrov a stanovila mnozstvo rychlostnych re-
kordov. Avsak na klamstvo sa prislo az po ., jej“
smrti. DalSia kategéria sa venuje falzifikdtom
alebo imitaciam. V tejto casti dostali priestor
rozne neobjasnené a objasnené pripady, ktoré
si nasli este aj v sucasnosti svojich privrzencov,
ale aj zarytych pesimistov. K takymto pripadom
patri snaha sesternic Elsie Wrightovej a Frances
Griffithsovej, ktoré vyrobili z papiera malé lesné
vily a nasledne sa s nimi odfotili. Tato fotografia
vyvolala v prvej stvrtine 20. storocia obrovsky
ohlas. Fotka sa podarila az tak dobre, ze pra-
vost lesnych vil potvrdil aj vyznamny skotsky
spisovatel Sir Arthur Conan Doyle. Medzi jeden
z najvyznamnejsich prvoaprilovych zartov 20.
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storo¢ia mozno zaradit program ,Svajéiarsky
zber Spagiet®, ktory odvysielala 1. aprila 1957
BBC. Tento podvod zosnoval Charles de Jae-
ger, ktory bol v tomto obdobi zamestnany
ako kameraman. Spolu so Stdbom rozvesal na
stromy v Ticine, na hranici medzi Svaj¢iar-
skom a Talianskom, navlhnuté Spagety, ktoré
sa nasledne pozbierali a vysusili. Hodnovernost
tomuto prispevku dodal nahovoreny komentar
Richardom Dimblebyom, ktory pozival velki
vaznost. Niektori ludia sa dali nachytat az do
takej miery, ze volali do BBC, aby sa informov-
ali o tom, kde sa da zohnat Spagetovy krik alebo
strom. Jarny vtip sa podaril natolko, ze v sticas-
nosti je na prvom mieste prvoaprilovych vtipov
na webovych strankach www.museumofhoaxes.
com. Do tejto kategérie patri aj filmova snimka
Rogera Pattersona a Roberta Gimlina, ktor{ na-
tocili 20. oktobra 1967, v Bluff Creek v horach
Six Rivers National Forest v Severnej Karoline,
vzpriamene chodiaceho chlpatého obra znameho
tiez ako Bigfoot. V stcasnosti sa najdu skeptici,
ktori odmietaju existenciu tohto druhu, no aj
zaryti zastancovia, ktori si presvedceni o pravo-
sti filmového zaznamu, ako aj o samotnej exis-
tencii nepreskimaného tvora. Tato kategoria je
nabitd mnohymi dalsimi kontroverznymi téma-
mi. Jednou z nich je aj udalost z rokov 1933 a
1934, kedy sa celosvetova pozornost obratila na
jazero Loch Ness a v nom udajne zijiceho pre-
historického tvora pomenovaného Nessie. DalSie
kapitoly sa venuju napriklad piktogramom v
obili, pitve mimozemstana uskutocnenej kratko
po havérii na zakladni Walker v roku 1947 a
mnohym dalsim. Zaujimava kapitola, ktorej au-
tor venoval svoju pozornost, méa nazov: Vedecké
klamstvo. Medzi najvyznamnejsie klamstvo
mozno zaradit archeologicky nalez z 18. decem-
bra 1912. Arthur Smith Woodward a Charles
Dawson objavili lebku vzdialenej formy cloveka,
ktori nazvali piltdownsky c¢lovek. V skutoc¢nosti
islo o falzifikat, ktory sa skladal z dvoch casti.
Sanka pochadzala zo simpanza z pliocénu (stara
5,3 az 2,6 miliénov rokov) a lebka z hominida z
pleistocénu (stard 2,6 miliénov az 12 000 rokov).
Anatémovia rychlo prisli nato, ze lebka je v sku-
tocnosti kombinaciou opicich a Iudskych tlom-
kov. Odhalenie skutoc¢nosti viedlo ku strate dov-
ery zo strany sSirsej verejnosti, k strate vedeckej
autority objavitelov a k niekolko desatroc¢nému
odlozeniu badania po evoldcii. Nemenej zau-
jimavym vedeckym klamstvom je snaha Trofi-
ma Lysenka o genetické slachtenie a pestovanie
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plodin na nedrodnej zemi v Sovietskom zvéze.
Jeho snaha sposobila akurat hromadné uvizne-
nie a popravy vedeckej Spicky naroda a taktiez
pozastavenie vyskumu genetiky a agrondémie v
Sovietskom zvéze. Posledna kategoéria opisuje
podfuky, ktoré sa v plnej miere zapisali do de-
jin. Jednym z takychto podfukov je ¢in Viktora
Lustiga, ktory dokazal presvedc¢it zaujemcov o
tom, ze Eiffelova veza ma prilis vysoké naklady
na prevadzku a je nevyhnutné jej zosrotovanie.
Takymto sposobom postupne rozpredal symbol
Pariza. Demolacia by mohla vyvolat nesihlas
verejnosti, pretoze veza sa stala symbolom kra-
jiny. No aby predisiel takémuto scenaru, stret-
nutie a predaj s investormi naplanoval v tplnej
tajnosti bez zvedavych o¢i, ¢o ho zbavilo podoz-
rievania. Zaujimavym je aj zivotny pribeh jed-
ného z najvacsich falsovatelov 20. storocia. Ide o
osud Franka W. Abagnalea ml., ktory sa dockal
aj filmového spracovania v roku 2002 (Chyt ma
ak to dokéazes). Vyhodou Abagnelea bol fakt, ze
v skutocnosti vyzeral asi o 10 rokov starsi nez
v skutocnosti bol. Ako 16 roc¢ny sa stal vda-
ka falsovaniu kvalifikovanym pilotom Pan Amu,
ako 18 roc¢ny sa stal lekarom a v 20-tich rokoch
posobil ako advokat, ktory studoval na Harvar-
de.

V kone¢nom doésledku pdésobi kniha celkom
kompaktne a ucelene. Kapitoly st chronolog-
icky zoradené a kategorie sa neustéle strieda-
ju. Avsak priestor, ktory je venovany prave
jednej kapitole nepresiahol casto rozsah sSty-
roch stran, ¢o sposobilo do urcitej miery rozd-
robenost a kratkost vyjadrenia v takej miere,
aku by si téma naozaj zasluzila. To sa podpisalo
aj na celkovom obsahu, ktory pozostava az z
50. kapitol. Preto sa domnievame, ze ide skor
o prehladovi publikaciu, ktora poskytuje kvan-
tum pribehov, osudov a historickych faktov,
o ktorych mnohi z nas ani nepoculi. Avsak k
dokladnejsiemu a hlbsiemu ponoreniu do prob-
lematiky sa stava publikacia nepostacujicou.
Aj napriek tomu, ze publikacia bola vydana v
originaly v roku 2009 (v preklade 2011), nezach-
ytava tu udalosti z 11. septembra 2001, ktoré
nepochybne do takejto publikacie patria. Ci uz
autor konal takto vedome alebo nevedome; ci
uz v dosledku nehovorit o terorizme alebo snahe
nezasahovat a nerozpitvavat fakty a skutocno-
sti zamlc¢ané tajnymi organizaciami a médiami
Spojenych statov, to sa nedozvieme. Myslime
si, ze vzhladom k tomu, ze autor si zvolil za
jeden z faznych okruhov nabozensky podvod,
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mohol svoju pozornost zamerat aj na samotného Krista. V sticasnosti sa tejto problematike venuje
mnozstvo vedcov, ktori uverejnuju zavery vo svojich stadiach. Touto pozndmkou nenardzame na
hodnovernost Jezisa Krista, no myslime si, ze v komplexnej publikacii, ktora mapuje historicky
rozptyl od antického Grécka az po nedavnu sucasnost 20. storocia, tento prvok absentuje. Ako
pozitivum mozno hodnotif obrazkovii dokumentaciu, ktord v mnohych pripadoch pésobi chabo, no
v skutocnosti v dostatoénej miere uvedie ¢itatela do problematiky. Dal$im pozitivom je aj zédznam
na konci knihy, ktory uvadza dalSie zdroje ku kazdej kapitole, ku ktorej sa autor vyjadril. Ak teda
c¢itatela zaujima, kto, ¢o, kedy, preco a ako hybalo nasimi dejinami, potom je tato publikacia urcena
prave pre neho. Ak vsak citatel ¢akd podrobnejsie skutocnosti k jednotlivym témam, je lepsie si-
ahnut po inej publikécii.

Peter Celiga

Eric Chaline

PODVODY

KTORE HYBALI DEJINAMI
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" SPOZNAJ SVOJICH
ZASTUPCOV...

Sme vel'mi radi, Ze aj nasa Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave ma delegatov, ktori sa
uZ druhy krat zucastnili na valnom zhromazdeni Studentov vSetkych verejnych, Statnych
a sukromnych vysokych $kol. V prvom rade si treba uvedomit’, Ze kazdy Student vnima
svoje Stadium trochu inak. V samotnom chode ho ovplyviiuje mnozstvo faktorov, ktore su
pozitivne, no mnohokrat aj negativne. Preto je dobré a nesmierne prinosné, ak si Student
svoje problémy nenecha len pre seba, ale namiesto mavnutia rukou sa posnazi o zmenu, o
napravu, o lepsi chod a o odstranenie starosti a strasti, ktoré ho pocas jeho Stadia trapia. A
prave o tom je Studentska rada vysokych §kol, ktora v prvom rade riesi problémy svojich
Studentov. Preto ak mate nejaké tazkosti, nejaké postrehy, nejaké nezrovnalosti, nezatvara-
jte pred nimi o€i, ale pokisme sa spolo¢ne pozriet’ na problém komplexnejsie a pokiusme
sa ho spolo¢ne vyriesit. Delegati vyslani za Univerzitu sv. Cyrila a Metoda su tu hlavne v
prvom rade pre Vas. Preto vyuZime tuto moznost’ a pokisme sa spolo¢ne vyriesit’ to, €o je
pre Vas dolezité a o je pre Vas negativne. Na koho sa teda obratit'? Tu je zoznam delega-
tov, ktori posobia ako Vasi zastupcovia:

Peter Celiga Eva Kukurovd  Alfbeta Laufekova  Matej Martovié 2
(FF) (FMEK) (FSV) (FSv) Delegati SRVS za
UCM

”% ?

L. . e -..‘..r o : i
-
i - b B =T :
Kontakt: Kontakl: Kontakt Konlalkl: obrdite sa rwnds 5 vadimd prsddinaml

i b aligdenn | e e ok unoye el mad oen Al frnl fon l'l'l.l'l'-Ill'l'l:i.'ﬂ'.ﬂ‘il'l'-'|ll.l:-|:|rll

Stidium: Stidium: Stadium: Stidiume

gLOvVENIKE O
Hafaxhn luacais LRI U MO i e B e Tl B el HEFUBELINY o L i

[

graficky dizajn: Matej Martovic
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FILOZOFICKA FAKULTA UNIVERZITY SV. CYRILA
A METODA V TRNAVE A USTAV PAMATI NARODA

si Vas dovoluja pozvat na medzindarodnu vedeckud konferenciu
pod zastitou rektora Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave
Dr. h. c. doc. Ing. Jozefa MATUSA, CSc., mim. prof.

ROKY PRELOMU

SLOVENSKO V ROKOCH 1945 - 1948

Konferencia sa uskuto¢ni v diioch 25. — 26. marca 2014
v priestoroch Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda
v Trnave.

FILOZOFICKA FAKULTA UNIVERZITY SV. CYRILA
A METODA V TRNAVE A USTAV PAMATI NARODA

si Vas dovoluja pozvat na medzinarodnu vedecka konferenciu
pod zastitou rektora Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave
Dr. h. c. doc. Ing. Jozefa MATUSA, CSc., mim. prof.

ROKY PRELOMU

SLOVENSKO V ROKOCH 1945 - 1948

Konferencia sa uskuto¢ni v dioch 25. — 26. marca 2014
v priestoroch Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda
v Trnave.
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Utorok, 25. marca 2014

9.00 — 9.30 Registracia ucastnikov
9.30 — 10.00 Otvorenie konferencie

10.00 — 11.30
e Michal MALATINSKY (Pravnicka fakulta Univerzity Komenského):

Retribucné nariadenie SNR ako pravny podklad retribtucie na Slovensku
e Ondrej PODOLEC (Ustav pamiti naroda):

Vyvoj verejnej sprdvy na Slovensku v prvych povojnovych rokoch
e Vladimir VARINSKY (Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela

v Banskej Bystrici): Slovenskd povojnovd emigrdcia a jej aktivity

na Slovensku v rokoch 1945 - 1948
e Jan BOBAK (Ustav pamiti naroda):

Slovenskad liga v Amerike a otdzka slovenskej stdtnosti v rokoch 1945 - 1948
Diskusia

11.30 - 13.00
e Marek SYRNY (Muizeum Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici):
Demokratickd strana na Slovensku v rokoch 1945 - 1948
e Tomas CERNAK (Historicky ustav SAV):
Uloha Juliusa Durisa na Slovensku poéas februdrovych udalosti 1948
e Juraj KRIZ (Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského):
Jan Kempny - prvd obet komunistického rezimu
e Vlasta JAKSICSOVA (Historicky tistav SAV):
Slovenskd kultura v rokoch prelomu (1945 — 1948)
Diskusia

13.00 - 13.30 Obed

13.30 - 15.00
e Igor SNICER (Uzhorodska narodna univerzita, Ukrajina):
Ilegdlne protistdtne hnutie na Slovensku v rokoch 1945 - 1948
e Branislav KINCOK (Ustav pamiti naroda):
Za spolo¢ny ciel. Viliam Siroky a Gustdv Husdk v rokoch 1945 - 1948
e Michal PEHR (Masarykiv tistav a Archiv AV CR, Ceska republika):
Edvard Benes a Slovensko
e Juraj KRISTOFIK (Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici):
Sudne procesy s velitelom POHG v Novom Meste nad Vdhom Jozefom
Gasparikom a staroturianskym vladnym komisdrom Juliusom Tomkom
Diskusia

15.00 — 15.30 Obcerstvenie
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Via HisTORIAE -

15.30 — 17.00
e Matej MEDVECKY (Vojensky historicky tstav):
Zabezpecovanie bezpecnosti Slovenska. VI. odbor Poverenictva vnutra
e Martin VITKO (Filozofickd fakulta Masarykovej univerzity v Brne, Ceska
republika):
Porovnanie vseobecnej situdcie na Slovensku v roku 1946 s obdobim
1. a 2. Ceskoslovenskej republiky o¢ami prislusnikov ZNB z ¢eskych zemi
e Jan KALOUS (Ustav pro studium totalitnich reZimii, Ceska republika):
Budovanie nového bezpecnostného apardtu v rokoch 1945 — 1948
ako politikum
e Milan BARTA (Ustav pro studium totalitnich rezimii, Ceska republika):
Bezpecnostnd politika vedenia KSC 1945 - 1948
e Libor SVOBODA (Ustav pro studium totalitnich rezim, Ceska republika):
Pofebrudrové zmeny v bezpecnostnom apardte
Diskusia

17.00 — 18.30
e Robert LETZ (Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského):
Katolicke Slovensko putuje. Rok 1947 - rok puti
e Yeshayahu JELINEK (Izrael):
Zeravd pahreba. Zidia na Slovensku po 2. svetovej vojne
e Ivan A. PETRANSKY (Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda
v Trnave): Malé krestanské denomindcie na Slovensku v rokoch 1945 - 1949
e Rastislav KARABA (Arcibiskupsky trad Trnava):
Politické aktivity katolickych kriazov na Slovensku v rokoch 1945 - 1948
e Marek ILKO (CZS Zdaita):
Historické etapy v dejindch farnosti Cerhov
Diskusia

Streda, 26. marca 2014

8.30 - 10.00
e Lucia HALMOVA (Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici):
Bojovnici alebo povojnovi hrdinovia?
Prispevok k partizanskemu hnutiu na Slovensku po roku 1945
e Vojtech KARPATY (Slovensky historicky tistav Matice slovenskej):
K symbolike partizanskeho hnutia v povojnovom obdobi
e Margita KANIKOVA (Trnava): Prvy predseda Ndrodného vyboru
v Trnave po volbdch v roku 1946 a jeho spolupracovnici
e Peter SOKOLOVIC (Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda
v Trnave): Februdr 1948 a Trnava
e Jergus$ SIVOS (Ustav pamiti naroda):
Sustredovaci tdabor pre Nemcov na kezmarskom hrade 1945 - 1946
Diskusia
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Via HISTORIAE

10.00 — 11.30

Juraj JANKECH (Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici):
Aktivita politickych stran a povojnové demokratické volby 1946 v okrese
Povazskd Bystrica

Milica MAJERIKOVA-MOLITORIS (Spolok Slovakov v Pol'sku, Pol'sko):
Situdcia na byvalych inkorporovanych uzemiach Spisa a Oravy

v rokoch 1945 - 1947

Michal KOVACIK (Slovenské narodné mutzeum, Cerveny kamer):
Nepriatelia $tdtu v obci Castd a v okoli

Martin GAREK (Trnavska univerzita):

Pracovny tdbor Ustie nad Oravou

Diskusia

11.30 — 12.00 Obcerstvenie

12.00 — 13.00

Zbysek SUSTEK (Slovenska numizmaticka spolo¢nost pri SAV):

Pridelovy systém na Slovensku 1945 — 1953

Miroslav SABOL (Historicky tustav SAV):

Dvojrocny hospodarsky pldan na Slovensku

Pudovit HALLON (Historicky tustav SAV):

Destrukcia komer¢ného bankovnictva na Slovensku v rokoch 1945 - 1950
Viera HLAVOVA (Historicky tistav SAV):

Zdpas o rolnikov v rokoch 1945 - 1949

Katarina NOVAKOVA (Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda

v Trnave): Dopad zmien v pozemkovom vlastnictve na zZivot slovenskej
dediny

Diskusia

13.00 — 14.00

Katarina KOZAKOVA (Historicky tstav SAV):

Vychodiskd, transformdcia a piliere socidlneho stdtu v Ceskoslovenskej
republike v rokoch 1945 - 1948

Yevgen ROGOVYY (Charkovska univerzita V. N. Karazina, Ukrajina):

Vzdjomné vztahy slovenskej spoloc¢nosti a Stdtnej moci v procese realizdcie
rovnoprdvnosti Slovdkov a Cechov v rokoch 1945 - 1948

Radoslav STEFANCIK (Ekonomicka univerzita v Bratislave):

Slovenskd emigrdcia v dobovej tlaci

Diskusia

Zaver konferencie
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