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Jozef Gindl (1917-1991)

VALERIA CHROMEKOVA

Devitdesiat rokov je vek, ktory len malokto z nas dozije. Ked’ si teraz pripominame okruhle
jubileum narodenia kolegu Dr. J. Gindla, bohuzial’ uz davno nie je medzi nami. Tieto riadky pred-
stavujii spomienku na casy, ked’ sme spolocne pracovali na katedre historie PF v Banskej Bystrici
a ktorého som si, ako kolegu, pre jeho povahové vlastnosti aj mimoriadne vazila.

Dr. Jozefa Gindla som spoznala po mojom vlastnom prichode do Banskej Bystrice, v roku
1959. V tom case som pracovala v Stredoslovenskom muzeu, v spolocnej kancelarii s vtedajSim
krajskym archeol6gom p. Gejzom Balassom, u ktoré¢ho bol Dr. Gindl ¢astym host'om. Ako riaditel
kultirneho zariadenia v Banskej Stiavnici (nepamétam sa, ¢i bol riaditelom archivu, alebo muzea,
vtedy moZno aj oboch), Casto prichadzal do krajského mesta, a obycajne navstivil aj svojho priatela.
Obaja boli velkymi muzealnymi nadSencami, takze o spolocné témy nebolo nudze. Aj napriek
tomu, Ze obaja pracovali v odliSnej oblasti - kolega Gindl sa venoval vyskumu slovenského, najma
banskostiavnického banictva, viedli spolu nekone¢né odborné debaty, ktoré som ja — elévka historie
- s nadSenim pocuvala. Mozno prave ich rozhovory vzbudili vo mne hibsi zaujem o historicky
vyskum v oblasti, ktora bola pre mna blizka.

Kolega Dr. Gindl patril medzi prvych slovenskych historikov, ktori vedecky spracovavali
dejiny slovenského banictva. Mal na to vSetky predpoklady. Popri historii bol absolventom odboru
francuzstina, vyborne ovladal latininu a ako rodeny Banskostiavnican dokonale vedel nemecky
(vratane banickej hantirky) a mad’arsky slovom aj pismom. Okrem klasického humanitného vzde-
lania si zdokonal'oval aj technicky obzor. Vo svojich pét'desiatich rokoch si opét’ sadol do skolskych
lavic. Absolvoval niekolkoro¢né vecerné stidium banskej priemyslovky. O banictvo sa zaujimal 1
v SirSich suvislostiach. Mal peknt zbierku minerdlov. Opatroval ich vo svojej obyvacke
v Specidlnych vitrinach a hrdo ich ukazoval navstevnikom.

Zaciatkom Sest'desiatych rokov, po vzniku Pedagogického instititu v Martine, presiel do pe-
dagogického procesu. Prednasal dejiny vyroby a techniky, myslim aj dejiny feudalizmu. Jeho vte-
dajsi kolegovia spominali, ze do ranného vyucovania mal uz niekol’kohodinovi vedecku pracu za
sebou, potom plnohodnotne zastal svoje miesto v pedagogickom procese. Este vecer vladal d’alej
vedecky pracovat’. Hnal ho zaujem, nie povinnosti, ani vidina pefiazi.

Ked’ sa v roku 1965 zrusil institit v Martine, presiel do Banskej Bystrice na katedru historie
astal sa aj mojim kolegom. Posobil tu asi do roku 1970 alebo 1971. Prednasal iba dejiny vyroby
atechniky. Po vzniku Vlastivedného ustavu, vtedy stcasti katedry historie, zacal vykonavat’ aj
funkciu riaditela.

Kolega Dr. Gindl vel'mi dobre zapadol do nového kolektivu. Svojou nekonfliktnou povahou
nikoho neprovokoval, len jeho vysoké pracovné naroky vyvolavali aj nevolu u jeho podriadenych
na ustave. Pokusal sa zorganizovat’ projekt v spolupraci Vlastivedného tistavu s katedrou historie,
kde by sa so spojenim tymu odbornikov vytvorili dobré pracovné podmienky pre vznik monografie
Banskej Bystrice. Projekt bol dobry a potrebny (dodnes neuskutocneny) a koncom 60. rokov uz
redlny, lebo vtedy vychadzali aj prvé slovenské monografie miest (Presov, Levoca). PriSiel vSak
1968 aj so svojimi problémami. Z kolektivu vypadli ti najskusenejsi — prof. Alberty, aj sam Dr.
Gindl. Neskor uz nebola nielen politicka vola, ale ani podmienky pre tvorivl pracu v takom roz-
sahu.

Kolega Gindl aj pocas kratkeho pobytu na nasej katedre aktivne pracoval aj na svojom ve-
deckom raste. Ziskal titul kandidata vied a dokon¢il aj svoju habilitaénii pracu — Banskostiavnické
banicke nastroje. Odchod z katedry mu vSak zabranil ziskat’ vedeckt hodnost’ docenta.

Trvale pracovné zat'azenie zrejme nezostalo bez nasledkov na jeho zdravi. UZ v priebehu po-
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Valéria Chromekova

bytu v Banskej Bystrici mal vaznejsie problémy so srdcom, spojené aj s dlhSou pracovnou absen-
ciou. Paméitam sa, Ze sme ho navstivili aj v Banskej Stiavnici, aj pri pobyte na lie¢eni v Slia&i.

Zagiatkom 70. rokov sa vrétil do Banskej Stiavnice, preto na neskorsie obdobie jeho Zivota
uz nemam spomienky. Stretli sme sa este raz v roku 1977, ked” sme s kolegynou pani Kosirovou
sprevadzali nasich kolegov z druzobnej fakulty - Pedagogického instititu L. N. Tolstého z Tuly - pri
spoznavani historickych pamiatok Slovenska a zabludili sme i do Banskej Stiavnice. Vopred sme
kolegu poziadali o pomoc, a on, ochotne ako vzdy, nas sprevadzal po réznych zakutiach mesta, kde
by sme sa bez jeho pomoci zarucene neboli dostali. Hoci sa uz opieral o palicu stravil s nami celé
dopoludnie.

Co na zaver? Kolega Gindl nas uz opustil. Odisiel, ako odide kazdy znas. Skoda, Ze jeho
pracovné Uspechy sa menej dostali do povedomia eSte pocas jeho zivota. Som rada, ze po tol’kych
rokoch sa na neho spomenulo. Ur€ite bol jednym z prvych slovenskych historikov, ktori sa venovali
na$mu banictvu ad fontes, a ktori otvorili dvere k jeho d’alsiemu vyskumu.
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Jozef GINDL, CSc. (1917-1991) — personalna bibliografia
BLANKA SNOPKOVA

Statna vedeckd kniznica, Banska Bystrica

POZNAMKA K BIBLIOGRAFII

Zostavena persondlna bibliografia predstavuje Jozefa Gindla, CSc. prostrednictvom pozoru-
hodného prehl'adu jeho publikacnych a vedeckych aktivit ako jedného znajvyznamnejsich ban-
skych historikov na Slovensku v 2. polovici 20. storoia, zakladatel’a a prvého riaditel’a Ustredného
banského archivu v Banskej Stiavnici, vyznamného muzejnika, numizmatika, knihovnika a biblio-
grafa, stredoskolského a vysokoskolského pedagoga i kultirneho pracovnika. Prostrednictvom 120
bibliografickych zaznamov recenzii a citacii jeho prac dokumentuje i ohlas, ktory jeho publikacna
¢innost’ vyvolala medzi odbornou verejnost'ou.

Viac ako 300 publikovanych vedeckych stadii v zbornikoch, ¢asopiseckych stati a ¢lankov,
biografickych portrétov, recenzii i zbornikov, na ktorych sa podiel’al ako redaktor ¢i posudzovatel’,
plne charakterizuje jeho zasluhy v oblasti banskohistorického vyskumu. Mimoriadnu pozornost’ v
ramei historického spractivania banickej minulosti Slovenska venoval dejindm banictva mesta
Banska Stiavnica i jeho regiondlnym dejindm.

Znacna Cast’ jeho banskohistorickej a bibliografickej produkcie zostala len vo forme rukopis-
nej pozostalosti, velkd Cast’ znej sa zachovala len vneuplnom rukopise, opise alebo koncepte.
V mnohych pripadoch sa zachoval len bohaty pozndmkovy material k urcitej téme. V rukopisoch
zostalo aj viacero slovnikov, ktoré J. Gindl zostavil.

Jeho osobny fond spracovala v Stitnom tstrednom banskom archive (SUBA) v Banskej
Stiavnici v roku 1996 Lenka Sikorova. Tvoria ho dokumenty v poéte 503 inventimych &isel rozgle-
nenych na:

L Pisomnosti tykajiice sa osoby povodcu fondu
IL. Kore$pondencia

1II. Publikacna, vedecka a badatel'ska ¢innost’
Iv. Separaty a opisy prac inych autorov

V. Mapy, graty, plany

VL Dokumentacny material

Do archivneho fondu bolo zaclenenych aj 371 knih z pozostalosti J. Gindla. Nachadzaji sa tu
aj dokumenty poukazujuce na mnohoraké civilné zal'uby a verejnil angazovanost’. Bola to napr.
hudba (bol tspesnym mladym huslistom), filatelia (postovli znamku vyuzival v pedagogickom
procese ako nazornu vyucovaciu pomdcku), numizmatika, turistika, Sach a d’alSie.

Ako vyplyva zo spomienok jeho dlhoro¢nej spolupracovnicky, Margity Buzalkovej: ,,Jozef
Gindl UZasne vel'a Casu stravil hl'adanim hrozienok, ¢o mu, zial, zabrénilo napisat’ aspon jedno
ucelené dielo, ktorym by obohatil historiu banictva, hoci mal o banskostiavnickom banictve vel'ké
vedomosti.“' Aj ztohto dévodu by bolo vhodné vbudicnosti vydat material, zachovany
v rukopisoch, knizne. Mnohoraké vyuzitie by poskytol nielen historikom, ale aj geologom, ban-
skym odbornikom, numizmatikom, muizejnikom, ochrancom prirody, archeologom ¢i etnografom.

Predkladana bibliografia registruje tlacent produkciu v podobe monografii, vedeckych stadii
v zbornikoch, odbornych ¢lankov v periodikach, publikovanych recenzii a katalogov vystav. Vybe-

' SUBA jubiloval / Elena Kagiarova. — Spomienky Margity Buzalkovej.
In: Forum archivéarov. — Ro¢. X1, €. 6 (2000), s. 4.
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rovo dokumentuje zostavovatel'skd, redakénti a posudzovatel'ska cinnost’ Jozefa Gindla, CSc. Do
bibliografie sme nezahrnuli nevydané rukopisy, ich rozsiahly pocet by si vyziadal samostatnl publi-
kaciu. Vynimku tvoria tzv. ,bergfesty*, ktorych bol autorom resp. spoluautorom?” a vybrané préce,
ktoré su Casto citované inymi autormi. Osobitné skupiny tvoria ohlasy na dielo ako prejav jeho
uznania a ¢lanky venované Zivotu a dielu J. Gindla, v¢itane zmienok. Bibliografia obsahuje 491
zaznamov radenych v ramci jednotlivych skupin abecedne. Zéakladni bazu udajov o publikacnej
&innosti Jozefa Gindla, CSc. tvorila bibliografia jeho prac uverejnend v Spravodaji SUBA (vid'.
zéznamy C. 432, 433) atiez Stadia O. Kuchtovej: Publikacna cinnost Jozefa Gindla,
CSc. publikovana v Zborniku Slovenského banského muizea, ro¢. XIV (1989) (vid'. zaznam €. 434).
Uvedena bibliografia bola doplnena udajmi zo Slovenskej narodnej bibliografie i d’alsich sekundar-
nych informac¢nych zdrojov. Dokumenty sa v prevaznej vacSine podarilo ziskat’ na priame spraco-
vanie z knizni¢ného fondu Statnej vedeckej kniznice v Banskej Bystrici a popisat’ ich de visu. Ku
konecnému spracovaniu bibliografie vyraznou mierou prispela i moznost’ Cerpat’ z osobného ar-
chivneho fondu Jozefa Gindla v SUBA a tieZ moznost’ excerpovat’ ziznamy z niektorych periodik
z fondov Slovenského banského miizea v Banskej Stiavnici (Spravodaj UBA, Stiavni¢an, Zpravo-
daj vlastivedného krtzku pri vlastivednom muzeu vo Zvolene, Geologicky priizkum a d’alsie). Zial,
uvedené tituly v zbierkach kniznic na Slovensku absentuji. Aj touto cestou sa chcem pod’akovat’ za
poskytnuté dokumenty, cenné rady a pripomienky, pracovnikom oboch institicii.

KALENDARIUM

1917 Narodil sa 26. janudra v Banskej Stiavnici vrodine banského tradnika,
pochadzajuceho z Rumunska (Sedmohradska) Jozefa Gindla (1870 — 1937)
a Katariny, rod. Kristovej (1875 — 1939). Tu navstevoval aj 'udovu skolu.

1937 Zmaturoval na Statnom realnom gymnaziu v Banskej Stiavnici (triedny profesor
Jan Kaspar) a bol zapisany na $tidium dejepisu a franctizstiny na Filozofickej fa-
kulte UK v Bratislave. Tu sa zacal jeho blizky vzt'ah k archivnictvu — navstevoval
prednasky prof. A. Huscavu, pocas prazdnin brigadoval v Historickom archive
mesta Banské Stiavnica a Bansk4 Bela u prof. Vojtecha Bakera.

1941 19. aprila sa jeho prvym posobiskom stalo Statne gymnézium v Tmave.
V septembri ho Rada mesta Banskej Stiavnice a Banskej Belej ustanovila za do-
¢asné¢ho archivéra a riaditel'a Mestského miizea (po smrti prof. V. Bakera).

V decembri po odchode riaditel’a Stitneho banského muzea D. Stura, dr. Lukaca
do Bratislavy, ho Ministerstvo skolstva a narodnej osvety poverilo aj spravou tohto
muzea. Obe funkcie a tiez funkciu spraveu Mestskej verejnej kniznice vykonaval

do 30.9. 1942.
1942 1. oktdbra narukoval na povinnu zakladnt vojensku sluzbu, zucastnil sa SNP.
1944 2. novembra sa vratil do Banskej Stiavnice a opit’ sa ujal svojich funkcii.
1945 Ukoncil vysokoskolské stidium dejepisu a francuzstiny na Filozofickej fakulte

Univerzity Komenského v Bratislave II. §tatnou skiskou z dejepisu a pracou na
témw: Praveké astaroveké banmictvo. Po obnoveni vyuCovania na gymnaziu
v Banskej Stiavnici posobil od 15. aprila ako dogasny profesor. Nad’alej vykonaval
aj funkciu archivara mesta a spravcu Mestského muzea. Pracoval ako mestsky
kronikér, kultiry referent MNV a zastaval aj d’alSie verejné funkcie.

1948 Vmarci sa uchadzal oprijatie do sluzieb Poverennictva podohospodarstva

% Arpad Bergfest, vyznamny bansky odbornik, bol povereny vyhotovenim elaborétov a reSerSnych sprav pre potreby banskych
zavodov a priemyselnych podnikov. V spolupréci s kolegami z Ustredného banského archivu vyhotovil mnozstvo tychto sprav
»bergfestov*, zktorych viaceré boli velmi vysoko hodnoten¢ aocenené¢ Ministerstvom hutného priemyslu a rudnych bani
aCSAV.
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a pozemkovej reformy a o zadelenie k Ustrednému pddohospodarskemu archivu
v Bratislave.

1. septembra bol menovany za profesora (ziskal profesorskt definitivu).

Od 1. maja 1948 do 1. maja 1949 pracoval na Poverenictve SNR pre Skolstvo a
kultaru ako referent VII. odboru a tajomnik komisie na realizaciu 11. ¢l. Mierovej
zmhuvy s Mad’arskom (vratenie archivov a kultirnych pamiatok).

Od aprila do 31. augusta 1949 pracoval v archive a miizeu mesta Banska Stiav-
nica.

Ucil na gymnaziu v Banskej Stiavnici.

Od marca 1950 ako ¢len Pripravného vyboru participoval na ¢innostiach stivisia-
cich so zalozenim Ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici, 1. aprila sa
stal jeho prvym riaditel'om. Vo funkcii posobil do 30. 6. 1958.

V oktobri bol menovany ministrom vnttra CSR za ¢lena Stétnej archivnej komi-
sie.

Bol vediicim vyskumnej skupiny v Geofonde v Banskej Stiavnici.

0d 1.7.1958 do 1. 5. 1961 pdsobil ako riaditel’ Banského miizea Dionyza Stira.
Ako vedici mimoskolskej vychovy posobil na Strednom odbomom uéilisti
Priemstavu v Banskej Stiavnici do 30. 9. 1962

Od 1. oktdbra 1961 pracoval vo funkcii odborného asistenta na Pedagogickom
institute v Martine.

Absolvoval externé $tidium na Strednej priemyselnej Skole banickej v Banskej
Stiavnici — odbor dobyvanie rudnych lozisk.

Po zlticeni Pedagogickych instititov v Martine a v Banskej Bystrici posobil od
septembra 1965 na novovytvorenej Pedagogickej fakulte v Banskej Bystrici, kde
riadil Ustav pre regionalny vyskum, ktory bol §pecialnym pracoviskom Katedry
historie. Po roku 1971, v obdobi normalizécie, stratilo pracovisko svoje povodné
poslanie a katedra historie bola k 31. 8. 1972 zrusend. V uvedenom obdobi pred-
nasal i na Vysokej Skole lesnickej a drevarskej vo Zvolene.

20. méja ziskal vedecku hodnost’ kandidata historickych vied na zaklade obhajoby
kandidatskej dizertaénej prace Vyvoj haviarskych prac v oblasti banskostiavnic-
kého banictva v odbore dejiny vied a techniky, ktora sa konala v Historickom s-
tave SAV v Bratislave.

Zastaval funkciu riaditela SUBA. TaZiskom jeho prace bol banskohistoricky
vyskum s dérazom na dejiny banictva a mesta Banskej Stiavnice. Ocenit’ treba
jeho iniciativu pri vydavani Spravodajcu SUBA, odborného periodika, ktoré Ger-
palo zbohatého archivneho fondu. Za uvedené roky spracoval okolo 100 ban-
skohistorickych prac.

Qdisiel na dochodok.

30. oktobra po dlhej a tazkej chorobe umrel v Banskej Stiavnici, kde je aj pocho-
vany na Evanjelickom cintorine za Klopackou.

Statny tstredny bansky archiv odkupil osobny fond Jozefa Gindla od jeho synovca
a v roku 1996 bol tento fond spracovany.

30. oktdbra mu bola vo vestibule Statneho ustredného banského archivu v Banskej
Stiavnici odhalena paméitna tabul’a.

(‘:LENSTVQ VO VEDECKYCH SPOLOCNOSTIACH, VEDECKYCH RADACH
A KOMISIACH

e Clen Slovenskej historickej spolo¢nosti (od r. 1949)
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Clen Slovenskej numizmatickej spoloénosti

Clen Slovenske;j filatelistickej spoloénosti

Clen Slovenskej vedecko-technickej spolocnosti

Clen kuratoria Ustredného banského archivu (zbor zastupcov banskych podnikov
auradov, ktorého cielom bolo zvel'ad'ovanie banictva) od maja 1951

Clen Statnej archivnej komisie od oktobra 1951 (menovany ministrom vnttra CSR)

Clen Slovenskej archivnej komisie a Subkomisie pre organizovanie priemyselnych archi-
VoV

Clen Hornicko-hutnickej archivnej komisie

Clen Lesnickej archivnej komisie

Clen Rady Ustavu SNP

Clen Komisie pre ochranu pamiatok a prirody pri MsNV v B. Stiavnici

Miestny odbor Matice slovenskej v Banskej Stiavnici — aktivny funkcionar

CSCK — aktivny funkcionar

VYZNAMENANIA, CESTNE UZNANIA A PAMATNE LISTY

Pamiitn medaila prezidenta CSSR na pamit’ boja proti fasizmu pri prileZitosti 20. vyrotia
SNP (29. 8. 1964)

Cestné uznanie Ministerstva vniitra SSR za rozvoj archivnictva (24. 4. 1975)

Dakovny list za prikladnii a obetavl pracu za rozvoj kultiry v okrese od Odboru kultiry
ONV v Ziari nad Hronom (11. 10. 1975)

Cestné uznanie za zasluhy o rozvoj Slovenského banského miizea pri prileZitosti 75 vyro-
¢ia zalozenia miizea (24. 10. 1975)

Cestné uznanie a pamitna medaila Stefana Farbakyho udelené Slovenskym vyborom
elektrotechnickej spolotnosti CSVTS za pripravu expozicie zdrojov elektrického pradu
v Banskej Stiavnici

Dakovny list Gymnazia v Banskej Stiavnici za svedomitt a obetavl pracu pri vychove
a vzdelavani mladej generacie (26. 1. 1987)

Cestné uznanie za zasluhy orozvoj mesta od Rady Mestského nérodného vyboru
v Banskej Stiavnici (12. 10. 1988)

Cestné uznéni I. stupné za mimoiédné tsili o rozvoj CSVTS a technicky pokrok &eskoslo-
venského narodniho hospodatstvi od Ustiedni rady ¢eskoslovenské védeckotechnické
spolecnosti v Prahe (december 1988)

Pamitny list In memoriam od Banskostiavnicko — hodrusského banickeho spolku
v Banskej Stiavnici (30. 10. 2001)

VYZNAMNE PREDNASKY A REFERATY

12

Prednéska Z dejin razenia Voznickej dedicnej stolne a referat o vyznamnej osobnosti Jana
Langa von Handstadt na 1. konferencii k dejindm banictva na Slovensku, ktora sa konala
23.—-24.5.1968 v Banskej Stiavnici.

Referat o vyvoji rucného rozpojovania hornin a vyzname banskohistorického vyskumu pre
banski vyrobu na Symp6ziu k dejinam banictva a hutnictva v oblasti SpiSskogemerského
Rudohoria, ktoré sa uskuto¢nilo v ditoch 11. — 12. 6. 1969 v Kosiciach.

Hlavny referdt na III. konferencii k dejindm banictva na Slovensku zameranej na
problematiku wvoja vitacich a trhacich prac v banictve na Slovensku, ktora sa konala
v ditoch 3. — 4. 9. 1969 na Pocavadle pri Banskej Stiavnici.
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Prednaska venovana vivoju energetickej zikladne banictva v Stiavnickom pohori predne-
sena na medzinarodnom sympoziu, ktoré sa konalo pri prilezitosti 200. vyrocia zaloZenia
Katedry pre vyuCovanie banskych vied na banskostiavnickej Banskej akadémii na Poci-
vadle pri Banskej Stiavnici v ditoch 9. — 11. 9. 1970.

Prednaska venovana pokusom Juraja Langa o reformu vyuky na Lesnickej akadémii
v Banskej Stiavnici, ktora odznela na symp6ziu pri prileZitosti 200. vyroéia vydania Tere-
zianskeho lesného poriadku, 200. vyrocia zaciatku vyuky lesnictva na Banickej akadémii
v Banskej Stiavnici a 15. vyrocia zalozenia Lesnickeho a drevarskeho miizea vo Zvolene.
Sympézium sa konalo v ditoch 22. —24. 9. 1970 vo Vyskumnom Ustave lesné¢ho hospo-
darstva vo Zvolene.

Referat na konferencii o socidlnych a revolu¢nych zapasoch banského robotnictva na Slo-
vensku, ktora sa konala 9. — 10. 9. 1974 na Po¢tvadle pri Banskej Stiavnici.

Referdt Z minulosti geognostického badania na Slovensku av prilahlych oblastiach
o praktickych poznatkoch prospektorov a banikov v minulosi na seminari Z dejin geolo-
gickych vied na Slovensku, ktory sa konal 29. 3. 1977.

Prispevok o historii banskostiavnického banského zdravotictva od polovice 18. do polo-
vice 19. storocia na seminéri o dejinach zdravotnictva v Banskej Stiavnici, ktory sa konal
28.9. 1978 v Banskej Stiavnici.

Prednaska venovana dejinam razenia Voznickej dedicnej stolne na seminari k 100. vyro-
¢iu dokoncenia razenia tejto §tolne, dina 16. — 18. 10. 1978.

Prednaska k dejindm mesta Kremnice na sympdziu s medzinarodnou ucast'ou, ktoré sa
konalo pri prilezitosti 650. vyrocia udelenia mestskych privilégii Kremnici v ditoch 17. —
18.11.1978.

Referat venovany vedeckej cinnosti A. Pécha na seminari: Sucasny stav a perspektivy
spracovania dejin banictva na Slovensku, ktory sa konal 27. — 29. 10. 1982 v Sklenych
Tepliciach.

Prispevok venovany problematike stavu bansko-hutnickej produkcie na Slovensku
v obdobi 2. svetovej vojny a pricindch jej castych vykyvov na seminari, ktory sa konal pri
prileZitosti 40. vyrocia SNP, dia 15. 11. 1984 v Banskej Stiavnici.

Prispevok & problematike cinnosti haviarskej skoly v Banskej Stiavnici v rokoch 1821 —
1918 na seminari k 250. vyro¢iu vzniku prvej banskej skoly na Slovensku, ktory sa konal
27.9. 1985 v Banskej Stiavnici.

Prednaska na seminari k dejindm banictva na Slovensku, venovanom 150. vyro€iu umrtia
A. Wehrleho (17. 12. 1985), v ktorej sa zameral na pedagogickii a publikacnu cinnost
Ludovita Litschauera a jeho syna.

Dva spolo¢né prispevky s O. Tomeckom k problematike vyroby kovov pomocou priamej
a nepriamej amalgamdcie do zaciatku 19. storocia a k problematike vyuzivania amalga-
macnych metod na Slovensku po roku 1822 na medzindrodnom sympoziu k 200. vyrociu
zalozenia 1. medzindrodnej vedeckej spolocnosti na svete v Sklenych Tepliciach. Poduja-
tie sa uskutocnilo v ditoch 16.—19. 9. 1986 na Donovaloch.

Uvodna prednaska venovana Zivotu a publikacnej cinnosti G. Agricolu na seminari
k dejinam banictva na Slovensku venovanom 150. vyrociu narodenia profesorov Banskej
a lesnickej akadémie — Otta Csétiho, Stefana Farbakyho a Jaliusa Gretzmachera (26. 11.
1986). Jeho druha predndska bola venovand Stefanovi Farbakymu.

Referat k problematike banskohistorického vyskumu a jeho vplyvu na vyskum dejin ban-
ského mesta na vedeckom sympoziu Banské mesta na Slovensku, ktoré sa konalo 26. —
28. 5. 1987 na Po¢tivadle pri Banskej Stiavnici.

Referat na seminari o historii banskej dopravy na Slovensku, ktory sa konal 26. — 27. 9.
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1991 v Banskom Studenci.
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25. Banska Stiavnica v prvej polovici 19. storocia / Jozef Gindl. In: Zivot a dielo Sandora Pet6fiho
a Imre Madacha : Zbornik z konferencie pri 150. vyroci narodenia basnikov. — Bratislava, 1973. —S.
119-132.

26. Banské drevo a jeho pouzitie v banskostiavnickom banictve / Jozef Gindl. — Tab. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. Res. nem arus. In: Zbornik Lesnickeho, drevarskeho a pol'ovnickeho muizea 13 =
Sbornik muzeja lesnoj, ochotniCej i derevoobrabatyvajuscej promyslennosti = Sammelband des
Forst-, Jagd- und Holzwirtschaftlichen Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ;
Redakéna rada Milan Durdik, Jalius Foltan, Jozef Gindl... [et al.] ; Recenzovali Stefan Korpel’,
Elemir Gogola, Jozef Slivka... [et al.]. — 1. vyd. — Antol : Lesnicke, drevarske a pol'ovnicke mu-
zeum v Antole ; Martin : Osveta, 1985 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 191 —202. — (Vlas-
tivedné zborniky).

27. Banskokomorské majetky na stred. Slovensku vo svetle zrovnacich Statistik k roku 1721 / Jozef
Gindl. — Tab. — Revistské panstvo, SaSovské panstvo, Likavské panstvo, Lupcianske panstvo. In:
Historicky zbornik kraja IV / Zost. Jilius Alberty, Milo§ Stilla ; Redakéna rada Jalius Alberty, Via-
dimir Kozic, Vladimir Motoska ... [et al.] ; Lektorovali Jan Pivovarci, FrantiSek Bokes, Peter Rat-
kos ... [etal.]. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel’stvo, 1968 (Banska Bystrica
: Tlaciarne SNP). —S. 87 — 102. — (Nas kraj ; zv. 81).

28. Banskomestska marka / Jozef Gindl — Tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Zbornik Slovenského
banského muzea. Ro¢nik IV 1968 / Zost. Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Som-
bathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Milan Badik, Juraj Bernath, Jozef Gindl ... [et al.]. —
Banské Stiavnica : Slovenské banské mizeum ; Bratislava : Zviz slovenskych novinarov, 1968
(Kosice : Vychodoslovenské tlaciame). — S. 147 — 152.

29. Banskostiavnické akumulatory a cesta k nim / Jozef Gindl. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn.
Res. rus anem. In: Zbornik Slovenského banského muizea. Roénik XI 1983 / Zost. Milan Hock ;
Redakéna rada Jan Baran, Ivan Her¢ko, Milan Hock ... [et al.] ; Lektorovali Teodor Szuttor, Alex-
ander Zrebeny, Jan Novak ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ;
Martin : Osveta, 1983 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). —S. 165 — 177. — (Vlastivedné zborniky).

30. Banskostiavnicky pobyt profesora Jana Mohlinga / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res.
rus. a nem. In: Zbornik banského muzea. Ro¢nik XIV 1989 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jan
Baran, Mikula$ Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Alexander Ruttkay, Ivan Hercko,
Rudolf Magula ... [et al.]. — 1. vyd. — Banské Stiavnica : Slovenské nérodné muzeum - Banské
muzeum ; Martin : Osveta, 1989 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 65 — 73. — ISBN 80-217-
0061-0.

31. Banskostiavnicky poludnik / Jozef Gindl. — Tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. — V rubrike: Spravy.
In: Zbornik Slovenského banského mtzea. Ro¢nik XIII 1987 / Zost. Milan Hock ; Redak¢éna rada
Jan Baran, Mikula$ Beranek, Ivan Hercko ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské
banské muzeum ; Martin : Osveta, 1987. —S. 349 — 353.

32. Beginnings of blasting operations in mining / Jozef Gindl. In: Acta historiae rerum naturalium
necnon technicarum. Special Issue 7. — Prague, 1974. — S. 24 — 38.
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33. Clnkova doprava a snahy o jej zavedenie v banskostiavnickych baniach / Jozef Gindl. In: Zbor-
nik referatov na XIX. Medzinarodnom kongrese ICOHTEC, seminari Histéria banskej dopravy na
Slovensku a seminari z prileZitosti 150. vyrocia narodenia Dr. Karola Bran¢ika. — Liptovsky Miku-
145 : Slovenska spolo¢nost’ pre dejiny vied a techniky pri SAV ; Banska Stiavnica : Slovenské ban-
ské mizeum, 1993.—S. 188 — 190. — (Veda a technika v dejinach ; zv. 6).

34. Drevené vyplatné znaky zo SpiSa / Jozef Gindl. — Obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Zbornik
Slovenského banského miizea. Rocnik VI — 1970 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakena rada Jan
Novak, Anton Sopko, Jan Tibensky ... [et al.] ; Lektorovali Maria Bokesova-Uherova, Jozef Gindl,
Jan Novak ... [et al.]. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1971 (Nitra : Nitrianske tla¢iarne). — S. 177
—182.

35. Dva dokumenty o striebornych insigniach mesta Banskej Belej / Jozef Gindl. In: Sbornik Slo-
venského banského muizea Rocnik III. 1967 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan No-
vak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Juraj Bernath, Vojtech Bolerazsky,
Bohuslav Cambel ... [et al.]. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Bratislava : UD,
1967 (Partizanske : Zapadoslovenské tlaciarne). — S. 153 — 156.

36. Dvadsat’ rokov Ustredného banského archivu v Ban. Stiavnici / Jozef Gindl. — Bibliogr. od-
kazy. Pozn. Res. nem. In: Studie z d&jin hornictvi II. — Praha : Néarodni technické muzeum, 1971. —
S. 16 —36. — (Rozpravy Narodniho technického muzea v Praze ; zv. 49).

37. Ekonomicka a spolotenské Struktira Banskej Stiavnice v prvej Stvrtine 16. storodia / Jozef
Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. Nem. In: Zbornik Slovenského banského miizea. Roénik IX
1979 / Zost. Jan Novak ; Redak¢na rada Jozef Gindl, Ivan Her¢ko, Jan Novak... [et al.] ; Lektoro-
vali Jozef Gindl, Ivan Her¢ko, Eugen Kladivik. — 1. vyd. — Banské Stiavnica : Slovenské banské
muzeum ; Martin : Osveta, 1979 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 51 — 60. — (Vlastivedné
zborniky).

38. Heraldické pramene v pamétnej knihe Ulricha Reuttera / Jozef Gindl. — Obr. — Bibliogr. od-
kazy. Pozn. Res. nem. In: Zbornik Slovenského banského muzea. Ro¢nik IX. 1979 / Zost. Jan No-
vak ; Redakéna rada Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. .. [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan
Her¢ko, Eugen Kladivik. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin :
Osveta, 1979 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). —S. 129 — 147. — (Vlastivedné zborniky).

39. Hutnicka vyroba v Tisovci pocas prvej svetovej vojny / Jozef Gindl. — Tab. — Pozn. Historicky
sbornik kraja 3 / Redakéna rada Jalius Alberty, Vladimir Kozic, Vladimir Motoska ... [et al.] ;
Lektorovali Julius Alberty, Milan Gajdos, Jozef Gindl ... [et al.] ; Zodp. redaktor Milo Stilla. — 1.
vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1967 (Banska Bystrica : Tlac¢iarne SNP). —
S. 242 —248. — (Nas kraj ; zv. 58).

40. Ing. Arpad Bergfest (1883-1964) / Jozef Gindl. — V rubrike: Kronika. In: Sbornik Slovenského
banského muzea Rocnik I11. 1967 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav
Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Juraj Bernath, Vojtech Bolerazsky, Bohuslav
Cambel ... [et al.]. — Banskd Stiavnica : Slovenské banské mizeum ; Bratislava : DUD, 1967
(Partizanske : Zapadoslovenské tlaciarne). —S. 189 — 192.

41. Ing. Jaroslav Kartusek (1931 — 1984) / Jozef Gindl. — Fotogr. — V rubrike: Kronika. In: Zbornik
Slovenského banského miizea. Ro¢nik XIII. 1987 / Zost. Milan Hock ; Redakéna rada Jan Baran,
Mikulis Beranek, Ivan Her¢ko ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum
; Martin : Osveta, 1987. —S. 367 — 368.

42. Inventar hudobnych néstrojov a notového fondu rimskokatolickeho kostola v Stiavnickych
Baniach z roku 1788 / Jozef Gindl. — Inventary stpis. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus a nem. na
s. 193 a195. In: Hudobny archiv 10 / Zost. Emanuel Muntag ; Lektorovali Richard Rybaric,
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Zdenko Novacek. — Martin : Matica slovenskd, 1987 (Martin : Tlaciarne SNP). — S. 80 — 83. —
(Teobria a vyskum ; Séria Vedecké zborniky).

43. Jan Nepomuk Lang z Hanstadtu (1770 — 1842) / Jozef Gindl. — Biblogr. odkazy. Pozn. — Res.
rus. anem. In: Zbornik Slovenského banského muizea. Ro¢nik XII. 1985 / Zost. Milan Hock ; Re-
dakcnd rada Jan Baran, Mikulas Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Stanislav Polak,
Alexander Ruttkay, Jozef Vozér, Jozef Gindl ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské
banské mizeum ; Martin : Osveta, 1985 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 261 — 269. —
(Vlastivedné zborniky).

44. Labutia piesen banskostiavnickych vysokoskoldkov / Ol'ga Kuchtova, Jozef Gindl. — Fotogr. —
Bibliogr. odkazy. Pozn. — V rubrike: Bibliografia. — Sticastou prispevku je bibliografia clankov zo
Stiavnickych novin vychadzajucich v madar¢ine (rocniky 1890 — 1914) k Zivotu, podujatiam
azvyklostiam banskostiavnickych vysokoskolakov. In: Zbomik Banského muzea. Ro¢nik XV.
1991 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jan Baran, Mikula§ Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ;
Lektorovali Katarina Cierna, Jozef Gindl, Zelmira Grajciarova ... [et al.]. — Martin : Osveta ; Ban-
ské Stiavnica : Slovenské narodné mizeum - Banské mazeum, 1991. — S. 375 — 382. — ISBN 80-
217-0376-8.

45. Medzinarodny kongres chemikov - metalurgov v roku 1786 v Sklenych Tepliciach / Otto To-
mecek, Jozef Gindl. — Obr., fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a angl. In: Zbormik Pedago-
gickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy VI / Zodp. redaktor Pavel Hanzel ; Redakéna rada
LCudovit Vishovsky, Stanislav Ondrejka, Pavel Krsnak ... [et al.]. — 1. vyd. — Bratislava : Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka fakulta, 1985 (Bratislava : Zapadoslo-
venské tlaciarne). — S. 159 —190.

46. Na margo rodinnych a majetkovych pomerov Jozefa Karola Hella (1713 — 1789) / Jozef Gindl.
— Biblogr. odkazy. Pozn. — Res. rus. a nem. In: Zbormik Slovenského banského muzea. Ro¢nik X1
1985 / Zost. Milan Hock ; Stanislav Polak, Alexander Ruttkay, Jozef Vozar, Jozef Gindl ... [et al.].
— 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mizeum ; Martin : Osveta, 1985 (Banska Bystrica
: Tlaciarne SNP). —S. 95 —99. — (Vlastivedné zborniky).

47. Na margo vyskumu dejin banskobystrického regionu za feudalizmu / Jozef Gindl. In: Zbornik
Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici XV. Historia / Zodp. redaktor Jozef Gindl ; Redak¢na rada
Vladimir Motoska, Jozef Kosir, Jan Lietava ... [et al.]. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakla-
datel’stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka fakulta, 1969 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S.
129 —140.

48. Niekol’ko ¢t zo zivota kremnického podkomorného grofa Wolfganga Rolla / Jozef Gindl. —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. — V rubrike: Materidly. In: Zbornik Slovenského banského mu-
zea. Roénik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Sombathy,
Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. — Praha ;
Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tlaciarne). — S. 221 —231.

49. Obyvatel'stvo Turca vo svetle Gradnej Statistiky zr. 1785 / Jozef Gindl. — Tab. — Bibliogr. od-
kazy. Pozn. In: Vlastivedny sbornik Povazia VII / Zost. Vlasta Kristenova ; Redakéna rada Dusan
Halaj, Marian Klapita, Jozef Kocis ... [et al.] ; Lektorovali Rudolf Bednarik, J. Sabaka, Fedor
Gonda ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo ; Zilina : Povazské
muzeum a galéria, 1965 (Banska Bystrica : TlaCiarne SNP). —S. 172 — 193.

50. Obyvatel'stvo Zvolenskej stolice vo svetle tradnej Statistiky z roku 1788 / Jozef Gindl. — Tab. —
Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Historicky sbornik kraja 3 / Redakéna rada Julius Alberty, Viadimir
Kozic, Vladimir Motoska ... [et al.] ; Lektorovali Julius Alberty, Milan Gajdos, Jozef Gindl ...
[et al.] ; Zodp. redaktor Milo§ Stilla. — 1. vyd. — Banské Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo,
1967 (Banska Bystrica : Tla¢iarne SNP). —S. 90 — 106. — (N&$ kraj ; zv. 58).
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51. Osliador — znak prisluSnosti k banickemu stavu / Jozef Gindl. — Fotogr. — Biblogr. odkazy.
Pozn. — Res. rus. anem. In: Zbornik Slovenského banského muizea. Rocnik X1 1983 / Zost. Milan
Hock ; Redakéna rada Jan Baran, Ivan Hercko, Milan Hock ... [et al.] ; Lektorovali Teodor Szuttor,
Alexander Zrebeny, Jan Novak ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mi-
zeum ; Martin : Osveta, 1983 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 179 — 183. — (Vlastivedné
zborniky).

52. Pecate a erb mesta Banska Bela / Jozef Gindl. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. In:
Zbomik Slovenského banského mizea. Ro¢nik IX 1979 / Zost. Jan Novak ; Redakéna rada Jozef
Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. .. [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Her¢ko, Eugen Kladivik. —
1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin : Osveta, 1979 (Banska Bystrica
: Tla¢iarne SNP). —S. 111 — 119. — (Vlastivedné zborniky).

53. Pohl'ad na socidlne a rodinné pomery banskostiavnického banského robotnika za feudalizmu
akapitalizmu / Jozef Gindl. — Tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Zborik Pedagogickej fakulty v
Banskej Bystrici XV. Historia / Zodp. redaktor Jozef Gindl ; Redakéna rada Viadimir Motoska,
Jozef Kosir, Jan Lietava ... [et al.]. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel’stvo ; Banska
Bystrica : Pedagogicka fakulta, 1969 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). —S. 7 —34.

54. Pokusy Juraja Langa o reformu vyuky na Lesnickom ustave pri Banskej akadémii v Banskej
Stiavnici / Jozef Gindl. In: Zbornik referatov na symp6ziu vo Zvolene 22. — 24. septembra 1970. —
Zvolen, 1971.—S.102-112.

55. Praca na zostaveni Statistiky Zelezohutnickej vyroby na Slovensku v rokoch 1850 — 1918 / Jozef
Gindl In: Vyvoj Zeleziarstva na Slovensku [8] : Zbornik prednasok z pracovného stretnutia v Ko-
Sickej Belej 13. — 14. 6. 1974 / Redakene pripravil Jozef Vozar. — Praha : Technickoekonomicky
vyskumny tstav hutnickeho priemyslu, 1974 (Kosice : VSZ). — (Vyskumné a informacné prace
k tlohe Dégjiny Ceskoslovenského hutnictva zeleza ; €. 8). —S. 53 — 56.

56. Pramene k dejindm slovenského Zeleziarstva v Ustrednom banskom archive v Banskej Stiavnici
/ Jozef Gindl. In: Vyvoj zeleziarstva na Slovensku [8] : zbornik prednasok z pracovného stretnutia
v Kosickej Belej 13. — 14. 6. 1974 / Redakéne pripravil Jozef Vozar. — Praha : Technickoekono-
micky vyskumny tGstav hutnickeho priemyslu, 1974 (Kosice : VSZ). — (Vyskumné a informagné
prace k tlohe Déjiny ceskoslovenského hutnictva zeleza ; €. 8). — S. 63 — 69.

57. Prvy pokus o zriadenie prieskumného podniku v Uhorsku / Jozef Gindl. — Pozn. In: Zbornik
Slovenského banského muizea. Ro¢nik IV — 1968 / Zost. Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak,
Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Milan Badik, Juraj Bernath, Jozef Gindl
... [et al.]. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Bratislava : Zviz slovenskych
novinarov, 1968 (Kosice : Vychodoslovenské tlaciarne). — S. 179 — 182.

58. Spaiiodolinské vyplatné znaky z roku 1739 / Jozef Gindl. — Obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In:
Zbomik Slovenského banského mtizea. Roénik IV — 1968 / Zost. Jan Novék ; Redak¢éna rada Jan
Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Milan Badik, Juraj Bernath, Jozef
Gindl ... [et al.]. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mtizeum ; Bratislava : Zviz slovenskych
novinarov, 1968 (Kosice : Vychodoslovenské tlaciarne). — S. 153 — 156.

59. Statny slovensky archiv v Bratislave. Sprievodca po archivnych fondoch. III. Oddelenie hospo-
darstva v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. In: Sbornik Slovenského banského muizea Roénik II1.
1967 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ...
[et al.] ; Lektorovali Juraj Bernath, Vojtech Bolerazsky, Bohuslav Cambel ... [et al.]. — Banska
Stiavnica : Slovenské banské muzeum ; Bratislava : DUD, 1967 (Partizanske : Zapadoslovenské
tlaciarne). — S. 201 —203.

60. Tradicia vitacich a trhacich prac na Slovensku do roku 1873 / Jozef Gindl. In: Vyvoj vitacich
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a trhacich prac v banictve na Slovensku : III. konferencia k dejinam banictva na Slovensku. Banska
Stiavnica 3. — 4. septembra 1969. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mizeum, 1971. —S. 22 —
62.

61. Tradicné metody rozpojovania hornin v stredoslovenskom rudnom banictve / Jozef Gindl. —
Sch., obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. In: Z dejin vied a techniky na Slovensku V / Ve-
decky redaktor Jan Tibensky ; Redak¢na rada Ivan Stanek, Emil Bellus, Stefan Butkovic ... [etal.].
— Bratislava : Veda, 1969 (Bratislava : Svornost). — S. 95— 124.

62. Tri kapitoly z dejin banskostiavnického banictva v 17. storoci / Jozef Gindl. — Graf. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. In: Sborik Pedagogického institiitu v Martine. Zv. 1. — Martin : Pedagogicky institut,
1963.—-S.7-20.

63. Uvod do toponymie CHKO Stiavnické vrchy / Jozef Gindl. In: Prehl'ad odbornych vysledkov
z XXI TOP. Pocuvadlo 1985 / Zost. J. Steftek. Ziar nad Hronom : ONV, 1986.—S. 77— 117.

64. Uvod do toponymie CHKO Stiavnické vrchy / Jozef Gindl, Adriana Matejkova. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. Res. nem. In: Zbornik Slovenského banského muzea. Rocnik XIX 2002 / Zost. Jozef
Labuda ; Redakéna rada Mikulag Celko, Ivan Her¢ko, Hubert Hilbert ... [et al.] ; Lektorovali Jozef
Labuda, Jan Novak, Adriana Matejkova ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské
miuizeum, 2002 (Liptovsky Jan : RVprint). — S. 85 — 104. — ISBN 80-88924-32-4.

65. Vyroba javorového cukru na Slovensku / Jozef Gindl. — Obr., tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn.
Res. rus. a nem. In: Zbornik prac Lesnickeho, drevarskeho a pol'ovnickeho miizea 6 = Sbornik rabot
muzeja lesnoj, ochotnicej 1 derevoobrabatyvajuséej promyslennosti = Mitteilungen des Forst-, Jagd-
und Holzwirtschaftlichen Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ; Redakéna rada
Vojtech Bukovéan, Milan Holubg¢ik, Jozef Skultéty ; Recenzovali Koloman Benedicty, Eduard
Cervenka, Ladislav Dérer. — Martin : Osveta ; Antol : Lesnicke, drevérske a polovnicke miizeum,
1971.-S.183-214.

66. Vyroba kovov pomocou priamej a nepriamej amalgamacie do zaciatku 19. storocia / Otto To-
mecek, Jozef Gindl. — Sch. — Res. nem. In: Sympézium ,,200. vyrocie zavedenia nepriamej amal-
gamacie a zaloZenia I. medzinarodnej vedeckej spolocnosti na svete* : Zbornik / Lektor Ondrej
Poss, Jan Baran, Gabriel Kunhalmi. — 1. vyd. — Banské Bystrica : Dom techniky CSVTS, 1986
(Panenské Brezany : Vyzkumny tstav kovil). — S. 40 — 50.

67. Vivoj energetickej zakladne banictva v Stiavnickom pohori / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy.
Pozn. In: Zbornik Slovenského banského muzea. Ro¢nik VII. 1971 / Vedecky redaktor Jozef Vla-
chovi€ ; Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Anton Sopko, Jan Tibensky ... [et
al.]. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1971 (Nitra : Nitrianske tlaciarne). — S. 169 — 185.

68. Vznik a osudy Deliovho Uvodu do banictva / Jozef Gindl, Heinrich Kunnert. — Bibliogr. od-
kazy. Pozn. Res. rus. a nem. — Vyznamni profesori banskostiavnickej akadémie (CH. T. Delius), ich
vedecka Cinnost” a prinos pre rozvoj banskych vednych disciplin. In: Zbomik Slovenského ban-
ského muzea. Rocnik X. 1981 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jozef Gindl, Ivan Hercko, Milan
Hock... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Eugen Kladivik. — 1. vyd. — Banska Stiav-
nica : Slovenské banské mizeum ; Martin : Osveta, 1981 (Banska Bystrica : Tlaciare SNP). — S.
101 — 112. — (Vlastivedné zborniky).

69. Z dejin dopravy dreva po Hrone / Jozef Gindl. — Tab., obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem
arus. In: Zbornik Lesnickeho, drevarskeho a polovnickeho miizea 14 = Sbornik muzeja lesnoj,
ochotnicej i derevoobrabatyvajuscej promyslennosti = Sammelband des Forst-, Jagd- und
Holzwirtschaftlichen Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ; Redakéné rada
Eduard Cervenka, Milan Durdik, Jozef Gindl... [et al.] ; Recenzovali Jan Marko, Eugen Ronay,
Pavel Hell... [et al.]. — 1. vyd. — Antol : Lesnicke, drevarske a polovnicke miizeum v Antole ;
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Martin : Osveta, 1987 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 183 — 194. — (Vlastivedné zborniky).
70. Z dejin horizontalnej dopravy v oblasti Stiavnického pohoria / Jozef Gindl. In: Z dejin vied
a techniky na Slovensku VII. — Bratislava : Veda, 1974. —S. 281 —302.

71. Z dejin razenia Voznickej dedi¢nej §tdlne / Jozef Gindl, Vladimir Buday. — Tab., mp. — Res.
nem. In: Zbornik Slovenského banského muzea. Rocnik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ;
Redak¢na rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl,
Ivan Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tla-
Ciarne). — S. 43 —73.

72. Z dejin vyroby drasla / Jozef Gindl. — Tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a nem. In: Zbor-
nik Lesnickeho, drevarskeho a pol'ovnickeho muizea 12 = Sbornik muzeja lesnoj, ochotnie;j i dere-
voobrabatyvajuséej promyslennosti = Sammelband des Forst-, Jagd- und Holzwirtschaftlichen
Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ; Redakéna rada Julius Foltan, Jozef Gindl,
Rudolf Jandel... [et al.] ; Recenzovali Anton Loffler, Eduard Cervenka, Anton Laffers. .. [etal.]. —
1. vyd. Antol : Lesnicke, drevarske a pol'ovnicke mizeum v Antole ; Martin : Osveta, 1983 (Banska
Bystrica : TlaCiarne SNP). —S. 131 — 145. — (Vlastivedné zborniky).

73. Z dejin vyroby trhavin za feudalizmu a ich pouzitia v stredoslovenskom banictve / Jozef Gindl.
— Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. In: Zbornik Slovenského banského muzea. Ro¢nik VI. 1970 /
Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Anton Sopko, Jan Tibensky ... [et al] ;
Lektorovali Maria Bokesova-Uherova, Jozef Gindl, Jan Novak ... [et al.]. — Praha ; Bratislava :
Svépomoc, 1971 (Nitra : Nitrianske tlaciarne). — S. 3 — 14. — (Vlastivedné zborniky).

74. Z dejin vyucby haviarov abanskych podiradnikov v oblasti banskostiavnického banictva /
Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici XV.
Historia / Zodp. redaktor Jozef Gindl ; Redakéna rada Vladimir Motoska, Jozef Kosir, Jan Lictava
... [et al.]. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka
fakulta, 1969 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). —S. 109 — 128.

75. Z minulosti banskostiavnickej kamenotlace / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Na s. 85 — 91
priloha: Prakticky navod pre litografické rozmnozovanie — preklad z nem. orig. — Zoznam predna-
Sok, ktoré boli litograficky rozmnozené pre poslucha¢ov Banskej a lesnickej akadémie. In: Kniha
'91 —'92 : Zbomik pre problémy a dejiny kniznej kultiry na Slovensku / [Zost. Miroslava Domova]
; Lektor Jozef Telgarsky. — Martin : Matica slovenska, 1993. —S. 82 — 91. — (Veda a vyskum ; séria
vedecké zborniky). — ISBN 80-7090-251-5.

76. Z minulosti geognostického badania na Slovensku a v prilahlych krajinach / Jozef Gindl. —
Fotogr., obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem a rus. In: Z dejin geologickych vied na Slovensku /
[Zost.] Ivan Hercko ; Redakéna rada Ivan Hercko, Milan Hock, Jan Tibensky ... [et al.] ; Posudzo-
vali Jozef Gindl, Milan Hock, Eugen Kladivik ... [et al.]. — Bansk4 Stiavnica : Slovenské banské
muzeum ; Martin : Osveta, 1981 (Banska Bystrica : Tlac¢iarne SNP). —S. 11 —36.

77. Z minulosti knihtlagiarstva v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl, Olga Kuchtové. — Bibliogr. od-
kazy. Pozn. — V rubrike: Studie a materialy. K dejinam tlatiarni na Slovensku. In: Kniha '88 : Zbor-
nik o problémoch a dejinach kniznej kultiry / Lektorovali Jan Baldz, Jaroslav Kardos. — 1. vyd. —
Martin : Matica slovenska, 1988 (Martin : Tla¢iarne SNP). — S. 68 — 79. — (Veda a vyskum ; séria
vedecké zborniky)

78. Z najstarsich dejin banictva a mesta Banskej Stiavnice / Jozef Gindl. — Fotogr., graf. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. In: Niektoré problémy banského vyskumu / Vedecky redaktor Karol Ugor ; Recen-
zenti Karol Ugor, Karol Chrpa, Baltazar Frankovi€ ... [et al.]. — 1. vyd. — Bratislava : SAV, 1961
(Bmo : Tisk). —S.9-35.

79. Zaciatky strojného vitania na Slovensku / Jozef Gindl — Tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res.
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nem. a rus. In: Zbormik Slovenského banského muizea. Ro¢nik X. 1981 / Zost. Milan Hock ; Redak-
¢na rada Jozef Gindl, Ivan Herc¢ko, Milan Hock ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko,
Eugen Kladivik. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin : Osveta, 1981
(Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 165 — 186. — (Vlastivedné zborniky).

80. Zaciatky trhacich prac v banictve / Jozef Gindl. In: D¢&jiny véd a techniky. — Ro¢. 8, €. 2 (1975),
s.89-98.

81. Zo starsich a novsich dejin amalgamacie na Slovensku / Otto Tomecek, Jozef Gindl. — Fotogr.,
obr., sch. — Bibliogr. odkazy. Res. angl. a nem. In: Zbornik Banského muzea. Ro¢nik XV. 1991 /
Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jan Baran, Mikulas Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektoro-
vali Katarina Cierna, Jozef Gindl, Zelmira Grajciarova ... [et al.]. — Martin : Osveta ; Banské Stiav-
nica : Slovenské narodné mizeum — Banské muzeum, 1991. —S. 35 — 59. — ISBN 80-217-0376-8.
82. Zo starsich dejin zeleziarstva na strednom Slovensku / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn.
In: Historicky sbornik kraja 3 / Redakéna rada Julius Alberty, Vladimir Kozic, Vladimir Motoska
... [et al.] ; Lektorovali Jlius Alberty, Milan Gajdos, Jozef Gindl ... [et al.] ; Zodp. redaktor Milo§
Stilla. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1967 (Banska Bystrica : Tla-
iarne SNP). —S. 74 — 89. — (Nas kraj ; zv. 58).

ODBORNE PRISPEVKY V ZBORNIKOCH, MONOGRAFIACH A PERIODIKACH

83. A. Kmet' — archeolog / Jozef Gindl. In: Stiavni¢an. — Ro¢. 7, &. 6 (1941),s. 1 —2.

84. Anton Péch (1822-1895) / Jozef Gindl. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 3, & 3 —4 (1977), s. 24 —
37.

85. Anton Pech (1822-1895) / Jozef Gindl. In: Spravodaj Kultirmeho a spolocenského strediska
v Banskej Stiavnici. — C. 10— 11 (1983), s. 19—33.

86. ,,~argentifodinam nostram Bacabana ...! (1321) / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 -2 (1978), 5. 40— 44.

87. Aurum vegetabile / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. In: Zpravodaj vlastivedného krtizku pri
vlastivednom miizeu vo Zvolene. —Ro¢. 11, €. 3 (1962), s. 3 — 14.

88. Banicke znaky zo 16. storoCia / Jozef Gindl. — Obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Numismatické
listy. — Rog. XIV, €. 5 (1959), s. 144 — 150.

89. Banska a lesnicka akadémia v Banskej Stiavnici : (Tézy) / Jozef Gindl. In: Zpravy CSAV. —C.
4 (1960), s. 48.

90. Banska Stiavnica / Jozef Gindl. In: Pamiatky a mize4. — Ro¢. 6 ( 1957),s.2 —6.

91. Banské Stiavnica (dejiny a pamiatky historické) / Jozef Gindl. In: Pamiatky a miize4. — Roc. 6,
¢.1(1957),s.2—6.

92. Banska Stiavnica vo svetle Statistickych dét z rokov 1715 a 1720 / Jozef Gindl. In: Stiavnicky
banik a hutnik. —Ro€. 2, €. 1 —3 (1950).

93. Banské mapy v archive mesta Banskej Stiavnice / Jozef Gindl. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 4,
¢.1-2(1978),s. 119—121.

94. Bansko-historicky vyskum na pomoc geologickému prieskumu na Slovensku / Jozef Gindl. —
Fotogr., obr. In: Geologicky prizkum. — Ro€. [1], €. 8 (1959), s. 227 — 229.

95. Banskostiavnické ucené spoloénosti — predchodcovia CSVTS / Jozef Gindl. — In: Elektroche-
micke zdroje pradu : Tatranska Lomnica hotel Slovan 17. —20. 10. 1989. — 1. vyd. — Banska Bys-
trica : Dom techniky CSVTS, 1989 (Banska Bystrica : Dom techniky CSVTS). —S. 81 — 84.

96. Banskostiavnicky grafik Fridrich Treu / Jozef Gindl. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In:
22



Jozef GINDL, CSc. (1917-1991) — personalna bibliografia

Spravodaj Slovenského ustavu pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody Bratislava stredisko
Banska Bystrica. — C. 14 (1973), s. 73 — 83.

97. Bibliografia o Zivote a diele Samuela Mikoviniho / [Jozef GindlI]. In: Spravodaj SUBA. — Rog.
4,¢.3-4(1978),s.98 —103.

98. Bibliografia prac A. Ch. Zipsera / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro&. 4, & 3 —4 (1978),
s. 104-107.

99. Bibliografia prac Emila Jurkovicha / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 4, &. 3 — 4
(1978),s. 107 —109.

100. Bilancujeme a planujeme / Jozef Gindl. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, &. 1 -2 (1978),s. 1 —
4.

101. Bilan¢né vysledky niektorych banskostiavnickych banskych taZiarstiev (zavodov) v rokoch
16191630/ Jozef Gindl. In: Spravodaj SUBA. —Ro€. 4, ¢. 1 -2 (1978), s. 50— 54.

102. Bilan¢né vysledky taZiarstva Windischleiten z rokov 1706 — 1741/ Jozef Gindl. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 3, ¢.3 -4 (1977),s. 56.

103. Bola na tizemi Slovenska za prvych Arpadovcov mincova vyroba? / Jozef Gindl. — V rubrike:
Spravy. In: Clensky informaény bulletin pobocky SNS v Kogiciach. — Ro¢. 4, &. 3 (1977),s.2 — 4.
104. Cestopisné dojmy 1. Sreznevského / Jozef Gindl. — Dojmy Izmaila Sreznevského z navstevy
B. Stiavnice a jej okolia. In: Ziara socializmu. —Ro¢. X, €. 40 (1970), s. 3 ; €. 41 (1970), s. 3.

105. Cestou bojov a vit'azstiev : (Prehl’ad dejin VOSR) / Jozef Gindl. In: Hutnik : tyzdennik ZSNP.
—Ro¢. 23, ¢. 28,29, 30,31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40 (1977).

106. Co stalo Zivobytie posluchaca banskostiavnickej akadémie v roku 1862 / [Jozef Gindl]. In:
Spravodaj SUBA. —Ro€. 3, ¢. 1 -2 (1977), s. 40.

107. Dedi¢na $tolita Ferdinand v Banskej Belej a zuZitkovanie dobyvan¢ho agalmatholitthu (hyd-
romuskovitu) / Jozef Gindl. — Tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 —
2 (1978), s. 65— 69.

108. Dejiny a sacasnost’ : 25 rokov Ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl.
In: Ziara socializmu. — Ro¢. X VI, €. 23 (1975),s.2 ; ¢. 24 (1975), . 2.

109. Dejiny Zidov v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. — Tab. — V rubrike: Pramene dejin mesta
Banskej Stiavnice. In: Stiavni¢an. — Ro¢. VIII, €. 12 (1942),s.2 3.

110. Demograficka Statistika Banskej Stiavnice a okolia z roku 1850 / Jozef Gindl. — Tab. In: Spra-
vodaj SUBA. —Ro¢. 4,¢.1-2(1978),s. 28 — 39.

111. Dnesny stav badania o diele neskorogotického maliara MS / Jozef Gindl. — Fotogr. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. In: Spravodaj Krajského strediska Statnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody
v Banskej Bystrici. — C. 11 (1969).—S. 16 —28.

112. Doplnky k Zivotopisu a dielu kremnického gravéra Ernesta Karla / Jozef Gindl. — V rubrike:
Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro¢. 7, €. 1 (1980),s.5-9;
¢.2,8.16-17;¢.3,5.9—12.

113. Dva zaujimavé dokumenty / [Jozef Gindl]. — Tab. — O Samuelovi Ormisovi pred r. 1848
a Vykaz hospodarenia mesta Banskej Stiavnice z rokov 1760 — 1784. In: Spravodaj UBA. —Ro¢. 1,
¢.3(1975),s.4-8.

114. Dve minciarske pecate / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Clensky informaény bulletin
pobocky SNS Kosice. — Ro¢. 3, €. 2 (1976),s. 1 - 2.

115. Dve mincové jubilea a o dalej? / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny bulletin
pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 7, €. 4 (1980), s. 23.
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116. Dve pecate Samuela Mikovinyho / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 2, &. 1 —2
(1976), s. 37.

117. Dve zaujimavé dokumentarne pamiatky z Pukanca / -gl-. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. —
V rubrike: Rozhl'ady. In: Historicky sbornik kraja 3 / Redak¢na rada Julius Alberty, Vladimir Ko-
zic, Vladimir Motoska " [et al.] ; Lektorovali Jalius Alberty, Milan Gajdos, Jozef Gindl ... [etal.] ;
Zodp. redaktor Milo§ Stilla. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1967
(Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — S. 337 —341. — (N&s kraj ; zv. 58).

118. Erby naich miest na poStovych znamkach / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Spra-
vodaj SUBA. —Rog. 4, &. 1 -2 (1978), s. 125 — 127.

119. Frantisek Xaver Riepl (1790 — 1857) / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 3, ¢. 1 -2
(1977),s.31.

120. Gaspar Weindl (? — 1646) / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. In: Priekopnici vedy a techniky
na Slovensku [1] / Jan Tibensky ... [et al.] ; Zost. Jan Tibensky ; Postdili Jozef Hucko, Jaroslav
Folta. — 1. vyd. — Bratislava : Obzor, 1986 (Kosice : Vychodoslovenské tlaciarne). —S. 109 —112.

121. GaSpar Weindl (? — 1647) / Jozef Gindl. In: Pravda. — Ro¢. XLVII, ¢. 146A (29.5.1967), s. 2.

~~~~

1740 — 1757 : (BSBe, spisy zr. 1758) / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 4, &. 3 — 4
(1978), s. 69.

123. Hospodarenie mesta Banskej Bystrice v rokoch 1748 — 1750 / [Jozef Gindl]. — Tab. In: Spra-
vodaj SUBA.—Ro¢. 3,¢.3 -4 (1977),s. 53 - 55.

124. Hospodarenie mesta Banskej Stiavnice v rokoch 1785 — 1791 / [Jozef GindI]. — Tab. In: Spra-
vodaj SUBA. —Ro¢. 2,¢.1-2(1976),s. 52— 53.

125. Cholera na Slovensku v roku 1867 / [Jozef Gindl]. — Tab. In: Spravodaj SUBA. — Rog. 3, &. 3
—4(1977),s.46—48.

126. Ilegalny plagat z roku 1920, vytlateny v Banskej Stiavnici / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy.
Pozn. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 3,¢. 1 -2 (1977),s. 1 -9.

127. InStalacia Jeronyma Haydta do funkcie banské¢ho majstra / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 3,¢.1-2(1977),s.26 - 27.

128. Jednotna Giprava o kontovanych celkoch pre banské riaditel’stva z roku 1869 / [Jozef Gindl].
In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 -2 (1978), s. 14— 18.

129. Jozef Viliam Matan / Jozef Gindl. — Fotogr., obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Priekopnici
vedy a techniky na Slovensku [2] / Zostavil Jozef Tibensky ; Autorsky kolektiv Jozef Tibensky...

[et al.] ; Posudili Marian Skladany, Jaroslav Folta. — 1. vyd. Bratislava : Obzor, 1988 (Martin : Tla-
¢iarne SNP). —S. 222 —227.

130. K dejinam dvoch pohronskych erarnych panstiev / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. —
Sagovské panstvo. Revistské panstvo. In: Spravodaj SUBA. —Rog. 4, &. 3 —4 (1978), 5. 55— 63.
131. K dejindm vystahovalectva slovenskych banikov do Franctizska a Belgicka / Jozef Gindl. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, €. 3 -4 (1978),s. 94— 97.

132. K jubileu banskostiavnickych akumulatorov / Jozef Gindl. In: Elektrochemické zdroje pradu.
Abstracts. = Electrochemical Power Sources = Elektrochemiceskije istocniki toka. Zilina 23. — 26.
6. 1981. — Zilina, 1981.—S.3 7.

133. K Siestemu vyro&iu zaloZenia Ustredného banského archivu pre Slovensko v Banskej Stiavnici
/ Jozef Gindl. In: Archivni Casopis Archivni spravy ministerstva vnitra v Praze. — Ro¢. 6, €. 2
(1956).—S. 79 —85.
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134. Karol Kofistka poslucha¢om banskostiavnickej akadémie (1843 — 1847) / Jozef Gindl. —
Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Spravodaj UBA. —Ro¢. 1, ¢. 1 (1975),s.5-8.

135. Kauza Benz z rokov 1677 — 1680 / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny bulletin
pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro¢. 9, €. 3 (1982), s. 31 —34.

136. Kolko Zeleznej rudy ainych nerastnych surovin sa vyviezlo zo Slovenska do Madarska
v rokoch 1931 — 1944 / [Jozef Gindl]. — Tab. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 3 -4 (1978), s. 81 —
82.

137. Kontrolné znaky pre voziarov z roku 1843 / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny
bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 12, €. 2 (1985), s. 21 —22.

138. Kratky nacrtok sedemstorocnej historie Banskej Stiavynice / Jozef Gindl. — Publikované na
vnutornej strane obalu knihy. In: Banska Stiavnica buduje : Ustretovy uzemny plan, ¢ast’ 1 (vod do
problematiky planovania) / [Frantisek Kalivoda] ; Redakcia Jozef Gindl. — Banska Stiavnica ; Ban-
ska Bela : Miestny narodny vybor, 1950. — 64 [2] s. — Vytla¢ené ako rukopis. — Na obalke uvedeny
Qodnézov: Subor poznamok k Gstretovému tizemnému planu banskostiavnickej banickej oblasti.
Cast’ 1 (ivod do problematiky planovania).

139. Kratky Zivotopis profesora K. M. Suhajdu, autora broziry ,, Der Magyarismus in Ungarn® /
[Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Roc. 3, €. 3 -4 (1977), s. 41 —42.

140. Kratky Zivotopis Starovca Benjamina Pravoslava Cervenédka / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 3,¢.3-4(1977), s. 43.

141. Kremnicky rytec Kristof Fiissl banskym podnikatel'om / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In:
Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro¢. 5, €. 1 (1978),s. 8 —9.

142. Kristian Doppler, vynikajuci fyzik 19. storoCia, profesor banskostiavnickej akadémie v rokoch
1847 — 1848 / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 2, €. 1 —2 (1976), s.
23 -26.

143. Liatinova nahrobna doska Polyxeny Kielmannovej z roku 1598 / [Jozef Gindl]. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 —2 (1978), s. 45— 50.

144. List vynikajiceho anglickeho fyzika Izaka Newtona Cambridgeanovi Astonovi, neskorSiemu
tajomnikovi Kral'ovskej spolo¢nosti (1667) / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4,¢.3 -4
(1978), s. 66.

145. Mapova pozostalost’ Samuela Mikoviniho (1751) / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —
Roc.2,¢.1-2(1976),s. 38 —41.

146. Medaila k IV. sympdziu o dejinach banictva (9. — 11. IX. 1970) / J. Gindl. — Fotogr. na 2.
strane obalky. In: Numismatické listy. — Ro¢. XXV, €. 5—6 (1970), s. 149.

147. Medzinarodny sjazd banikov r. 1898 a Slovensko / Gindl In: Rudy. — Ro¢. 2, ¢. 11 (1954), s.
311-312.

148. Mince a medaily v pozostalostiach banskostiavnickych obyvatel'ov / Jozef Gindl. — V rubrike:
Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 5, €. 4 (1978), s. 5— 6.
149. Na margo lokalizicie sidel galskych Kotinov / Jozef Gindl ; Ubersetzt von B. Nieburova. —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. In: Slovenska archeoldgia. — Ro¢. XXII, €. 1 (1974), s. 83 — 88.
150. Na margo problému roziavského erbu a tamojsich pecati / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy.
In: Informaény bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 7, ¢. 2 (1980), s. 3 — 4.

151. Na margo tzv. §tiavnickej zlatky / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Clensky informacny
bulletin pobocky SNS v Kosiciach. —Ro¢. 4, €. 2 (1977),s. 12— 13.

152. Na okraj problémov suvisiacich so vznikom budinskej (Banskomestskej) marky / Jozef Gindl.

25



Blanka Snopkova

— Vrubrike: Spravy. In: Informacény bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 6, ¢. 4
(1979),s.15-18.

153. Na pomoc badatel'om : Slovnik mad'arskych nazvov mineralov / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj
Ustredného banského archivu. —Ro¢€. 1, €. 2 (1975), s. 12— 14.

154. Na pomoc $koldm- /[Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného banského archivu. — Roé. 1, & 1
(1975),s. 13— 14.

155. Najznamejsie zahraniéné archivistické Gasopisy / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢.
4,¢.3-4(1978),s. 113.

156. Nage prvé papierové platidla / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Clensky informa¢ny bul-
letin pobocky SNS v Kosiciach. —Ro¢. 3, €. 2 (1976), s. 20— 21.

157. Nalez pol'skych minci v Lipovniku / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny bulletin
pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro€. 7, €. 4 (1980), s. 4.

158. Nérodné kultirne pamiatky (v Banskej Stiavnici) / Jozef Gindl. In: Spravodaj KaSS. — C. 2
(1977),s.13.

159. Narodn¢ kultirne pamiatky : (PokraCovanie) / Jozef Gindl. — Komorsky dvor (Kammerhof)
a Belhazyho dom v Banskej Stiavnici. In: Spravodaj KaSS. — C. 3 (1978), s. 19 — 20.

160. Narodn¢ kulturne pamiatky : (Pokracovanie) / Jozef Gindl. — Fritzov dom. In: Spravodaj
KaSS.-C.4(1979),s. 16— 18.

161. Narodné kultarne pamiatky : (Pokracovanie) / Jozef Gindl. — Z tradicie lesnickeho Skolstva.
Dom Magéalkovcov ; Budova Fortiiny ; Budova Strednej lesnickej technickej $koly. In: Spravodaj
KaSS.—C. 6 (1981), s. 15—[20].

162. Navrh na zriadenie mincovne v podtatranskej oblasti / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In:
Clensky informacny bulletin pobocky SNS v Kosiciach. — Ro€. 4, €. 1 (1977),s. 7.

163. Nazvy mesiacov / [Jozef Gindl]. — Tab. — Nazvy mesiacov slov., es., mad’., nem., pol’, chor-
vatsky, rumunsky. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢€. 4, €. 3 -4 (1978),s. 114.

164. Neodmyslitelny kolorit Banskej Stiavnice / Jozef Gindl. In: Ochrana banskych technickych
pamiatok na Slovensku : $tudijné zvesti / Zost. Ladislav Mlynka ; Recenzovali Jaroslav Liptay,
Jozef Vozar. — 1. vyd. Bratislava : Alfa, 1988 (Partizanske : Zapadoslovenské tlaciarne). — S. 145 —
146.

165. Numizmatickd Cast’ hontianske;j historickej vystavy / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In:
Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 8, €. 3 (1981),s. 16 — 18.

166. Numizmatické a iné zaujimavosti dvoch pozostalostnych supisov / Jozef Gindl. — V rubrike:
Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 11, €. 2 (1984), s. 57 —
59.

167. Numizmatické pamiatkyv na banskostiavnickych Wal@bﬁrgerov / J. J. Gindl. — V rubrike:
Pramene dejin mesta Banskej Stiavnice a Banskej Belej. In: Stiavni¢an. — Ro¢. 7, €. 27 (1942),s.2 ;
¢.28,s8.2;¢.29-30,s.2;¢.31,8.2;¢.32,5.2;¢.33,8.2;C.34,5.2;¢C.35,s. 2.

168. Oktober 1917 a vznik samostatnej Ceskoslovenskej republiky / Jozef Gindl. In: Hutnik : tyz-
dennik ZSNP. —Ro¢. 23, ¢. 42 (1977).

169. Opevnenie Hornej Bieberstolne / [Jozef Gindl]. — Mp. In: Spravodaj SUBA. —Rog. 3,&. 1-2
(1977),s.10—13.

170. Osadenstvo kremnickej komory, Goldkunsthandlungu, rafinaénych zariadeni a mincovne r.

1642 / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM
v Kosiciach. —Ro¢. 9, ¢. 1 (1982),s.4 8.
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171. Osadenstvo kremnickej mincovne v rokoch 1749 a 1764 / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy.
In: Informaény bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro€. 11, ¢. 3 (1984), s. 85— 89.

172. Pamétny vojnovy kriz z roku 1815 / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informac¢ny bulletin
pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro¢€. 9, €. 1 (1982), s. 22 —23.

173. Pe&at’ kremnickych minciarov : Pohl'ad do zaujimavej minulosti / Jozef Gindl. — Obr. In: Ziara
socializmu. — Ro¢. XVIII, €. 28 —29 (1977). — [Pril.] Minciar. — Ro¢. V, €. 3 (1977), s. 4.

174. Pecat’ Samorinskych gombickarov z roku 1613 / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Rog. 3,
€. 1-2(1977),s. 40.

175. Penazokazecka dieliia na Murani / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny bulletin
pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro¢. 10, €. 4 (1983), s. 14— 15.

176. Perdesényi pénzlelet (1917) / Jozef Gindl. In: Az Erem. — C. 1 (1980), s. 49.

177. Plan na realizaciu generalneho indexu v SUBA / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢.
2,8.3-4(1976),s.1-17.

178. Pobyt Ignaca Borna na Slovensku / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 2,¢.1-2(1976),s. 45 —47.

179. Pociatky banskobystrickej mincovne / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Numisma-
tické listy. —Ro¢. XV, €. 5 (1960), s. 135 — 140.

180. Poddanské povinnosti obci Sasovského panstva a ich zadiZenost voti pozemkovej vrchnosti
v polovici 18. storoia / [Jozef Gindl]. — Tab. — Pozn. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 2, &. 1 — 2
(1976),s.27-31.

181. Pokrokové tradicie banictva a mesta Banskej Stiavnice / Jozef Gindl. In: Spravodaj Ustred-
ného banského archivu. —Roc. 1, €. 4 (1975), s. 13— 15.

182. Pomiestne nazvy banskostiavnickej oblasti / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného ban-
ského archivu. —Ro¢. 1, €. 3 (1975),s.9— 14.

182. ,,Poriadok prace fabriky na sukno avlnen}'fv tovar prvej uhorskej tcastinarskej spolocnosti
v Banskej Bystrici* / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 —2 (1978), s. 104 —107.
184. Postova znamka ako vyucovacia a vychovna nazorna pomdcka / Jozef Gindl. In: Déjepis
azemepis ve Skole. —Roc. 9, €. 5 (1966/1967), s. 139 — 140.

185. Prameii k hudobnému Zivotu v Stiavnickych Baniach / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —
Rog.2,¢8.1-2(1976),s. 42 —44.

186. Prehl’ad vyvoja banskej administrativy na Slovensku / [Jozef Gindl]. — Pozn. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 2,¢.3-4(1976),s. 18 —42.

187. Prehl’ad vyvoja banskopravnych noriem na Slovensku / Jozef Gindl. In: Spravodaj Ustred-
ného banského archivu. —Ro¢. 1, €. 4 (1975),s.9—12.

188. Prestavba planu lesnej vyroby podla metricke; dizkovej miery / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 4, ¢.3 -4 (1978),s. 73— 74.

189. Preventivne opatrenia proti otrave olovom v banskostiavnickej centralnej hute / [Jozef Gindl].
—Tab. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 2, €. 1 -2 (1976), s. 48 — 50.

190. Prijmy banskostiavnickej bratskej pokladnice za roky 1882 — 1922 / [Jozef Gindl]. — Tab. In:
Spravodaj SUBA. —Ro€. 2, ¢. 1 -2 (1976), s. 54 —56.

191. Pripravujeme- / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného banského archivu. — Rog. 1, &. 1
(1975), s. 16.

192. Prispevok k dejinam rozlucovacieho zavodu kremnickej mincovne v rokoch 1802 — 1825 /
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Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —
Ro¢. 12, ¢.3 (1985),s.9—10.

193. Produkcia medenych rud abilancné vysledky podnikania v rokoch 1723 — 1727 / [Jozef
Gindl]. — Tab. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 3 -4 (1978), s. 68.

194. Produkcia striebra na strednom Slovensku v rokoch 1582 — 1588 / [Jozef Gindl]. — Pozn. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 2, ¢. 1 -2 (1976), s. 51.

195. Profesor Jan Nepomuk Lang z Hanstadtu / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Spra-
vodaj SUBA.—Ro¢. 4,¢.1-2(1978),s. 69— 77.

196. Prvé pouzitie pusného prachu v banictve : k 330. vyrociu svetového uspechu banskostiavnic-
kého banictva / Jozef Gindl. — Obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Rudy. — Ro€. 5, €. 2 (1957), s. 41
—43.

197. Regesty Antona Peécha k dejindm kremnického mincovnictva / Jozef Gindl. — 'V rubrike:
Spravy. In: Clensky informacny bulletin pobocky SNS v Kosiciach. —Ro¢. 3, €. 3 (1976),s. 9 — 11.
198. Retrospektiva na nasu uplynult patro¢nicu / [Jozef Gindl]. — Pitro¢nica v SUBA. In: Spravo-
daj SUBA.—Ro¢. 2, ¢.1-2(1976),s. 1 5.

199. Ridendo dicere verum / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Spravodaj SUBA. — Rog.
3,6.3-4(1977),s.7—23.

200. Rudne bane a huty na farebn¢ kovy v rokoch 1945 — 1946 / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy.
In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 3, ¢.3—4(1977),s. 1 —6.

201. Rytier Jozef Russegger / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Rog¢. 3, &. 1 —2 (1977), 5. 28 —
30.

202. S nadejou a trpezlivostou- / [Jozef Gindl]. — Pozn. In: Spravodaj Ustredného banského ar-
chivu. —Roc¢. 1, ¢. 4 (1975),s. 1 —4.

203. S radost’'ou spominame- : (Oslobodenie Banskej Stiavnice 6. 3. 1945) / Jozef Gindl. In: Spra-
vodaj Ustredného banského archivu. —Ro¢€. 1, €. 2 (1975),s. 1 —6.

204. A Selmecbanyai Szlovak Kozponti Banyaszati Levéltar alapitasanak hatodik évforduldjara /
Jozef Gindl. — Clanok uverejnil aj Archivni ¢asopis v roku 1956 na s. 79 — 85. In: Levéltari Hirado.
—Rot. 6, €. 4 (1956), s. 136 — 140.

205. Sklené Teplice roku 1799 / Jozef Gindl. In: Slovenské kiipele. — Ro€. 12, €. 2 ( 1970), s. 8.
206. Skomoleniny / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 4, &. 3 —4 (1978), s. 120.

207. Skratky najéastejéje citovanych madarskych historickych a pribuznych periodik / [Jozef
Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 3, €. 1 -2 (1977), 5. 41 —42.

208. Skugobnicke zavazia / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro&. 3, & 1-2(1977), s. 32.
209. Slovenskym Zendm do paméitnika / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 4, &. 1 —2
(1978),s.102—103.

210. Sluzobna instrukcia pre vyrobcov mincovych pasov zroku 1761 / Jozef Gindl. — V rubrike:
Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Roc¢. 8, €. 2 (1981), s. 11 —
15.

211. Spomienka na jednu skolskia numizmaticka zbierku / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In:
Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v KoSiciach. — Ro¢. 12, €. 1 (1985), s. 26 — 28.

212. Stanovy hudobného fondu Banskej zavodnej l}ugiby pri Uholnych baniach narodného pod-
niku, zavod Handlova / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 —2 (1978),s. 107 —113.

213. Stavka $patiodolinskych banikov roku 1655 / Jozef Gindl. In: Spravodaj Ustredného banského
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archivu. —Ro¢. 1, €. 4 (1975),s. 7-8.

214. Sté vyrodie metrickej ststavy / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného banského archivu. —
Roc. 1,¢.1(1975),s.9—12.

215. Stredoveka pecat’ koSickych minciarov / Jozef Gindl. In: Slovenska numizmatika. — Roc. 3, ¢.
(1975),s. 143 —145.

216. Statny tstredny bansky archiv / Jozef Gindl. In: Spravodaj KaSS. —C. 2 (1978),s. 7—8.

217. Statny tstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici : klenot histérie / Jozef Gindl. In: Ziara
socializmu. — Ro¢. XIX, €. 29 (1978), s. 5.

218. Stefan Schenek — Stefan Farbaky / Jozef Gindl. — Fotogr. , obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In:
Priekopnici vedy a techniky na Slovensku [2] / Zostavil Jozef Tibensky ; Autorsky kolektiv Jozef
Tibensky... [et al.] ; Postdili Marian Skladany, Jaroslav Folta. — 1. vyd. — Bratislava : Obzor, 1988
(Martin : Tla¢iarne SNP). —S. 447 —452.

219. Stiavnické akumulatory vyhrali konkurz / Jozef Gindl. In: Technické noviny. — Rog. 27, &. 26
(1980),s.2.

220. Stiavnvic'ky historik Jozef Richter a jeho kniznica / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 2, ¢. 1-2 (1976),s. 6—22.

221. Telovychova na banskostiavnickej banskej a lesnej akademii / Jozef Gindl. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 4, ¢.1-2(1978),s. 78— 101.

222. Tradicia banictva na bauxit v Uhorsku / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 3 — 4
(1978),s. 76 —71.

223. Ustredny bansky archiv pre Slovensko v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. In: Stiavnicky banik
a hutnik. —Ro¢. 3, ¢. 2 (1951).

224. Ustredny bansky archiv pre Slovensko v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. In: Stiavnicky banik
a hutnik. —Ro¢. 4, ¢. 2 (1952).

225. Uvahy o zaloZeni mincovne na Spisi / Jozef Gindl. V rubrike: Spravy. In: Informa¢ny bulletin
pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro€. 5, €. 2 (1978), s. 18.

226. Uvodom / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici. —
Ro¢. 1, €. 1 (1975), nestr. [1].

227. Uvodom / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Rog. 3, &. 1 -2 (1977), nestr. [1—2].

228. Valoricka relacia kremnickych denarov a tureckych asperov roku 1630 / Jozef Gindl.
V rubrike: Spravy. In: Informaény bulletin pobocky SNS a VSLM v KosSiciach. — Ro€. 9, ¢. 3
(1982), s. 35.

229. Vojenska mapa z doby sliezskych vojen / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Rog. 4, &. 3 —
4 (1978), s. 70.

230. Vol'by kedysi a dnes / Jozef Gindl. In: Ziara socializmu. — Rog&. XI, &. 44 (1971), s. 3 ; &. 45, s.
3,C.46,s.3;¢.47,s.3;¢.48,s.3.

231. VoIby v roku 1848 : pohl'ad do Zivej histérie / Jozef Gindl. In: Ziara socializmu. — Ro¢. 17, &.
32 (1976),s. 2.

232. Vydavky erdru a taziarstiev na banské podnikanie (okrem Hornej $tolne Biber) roku 1694 /
[Jozef Gindl]. — Tab. In: Spravodaj SUBA. —Ro€. 4, €. 3 —4 (1978), s. 67.

233. Vykaz o do}<umentoch, tykajticich sa ‘minulosti krenn}ickej mincovne v archivnom fonde
HKG v Banskej Stiavnici, ktory opatruje SUBA v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. — V rubrike:
Spravy. In: Informacny bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. —Ro¢. 5, €. 3 (1978),s. 8 - 9.
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234. Vykaz o pisomnostiach, uctoch auctovnych dokladoch, opatrovanych uctariiou Statneho
banského riaditel’stvg v Banskej Stiavnici, ktoré sa maji vyskartovat' / [Jozef Gindl]. — Za rok
1911. In: Spravodaj SUBA. —Rog. 3, €. 3 -4 (1977), s. 44 —45.

235. Vykaz usadlosti a domkarov (Kleinh&usler) v obciach stredoslovenskych banskokomorskych
panstiev na konci roku 1847, t. j. v predvecer burzoaznej revolucie / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj
SUBA. —Rok. 3,&.3—4(1977), s. 38 — 40.

236. Vyroba pyritu v Smolniku (1874 — 1948) / Jozef Gindl. In: Spravodaj SUBA. —Rog. 3, &3 —
4(1977),s. 61 —63.

237. Vysledky cementécie v Smolniku za roky 1836 — 1872 / [Jozef Gindl]. — Tab. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 4, €. 12 (1978),s. 63 — 64.

238. Vysledky hospodarenia mesta Banskej Belej v rokoch 1776 — 1782 / [Jozef Gindl]. — Tab. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 3 -4 (1978),s. 71 —72.

239. Vyuzit’ archivny material na dokonalé objasnenie boja a prace banikov v minulosti / J. Gindl
In: Smer. —Ro€. IV, €. 22 (1952),s. 7.

240. Vyvoj erbu mesta Banskej Stiavnice / Jozef Gindl. — Obr. In: Spravodaj KaSS. — C. 4 (1979),
s.9—-12.

241. Vyvoj nazorov na umelecké dielo majstra MS / Jozef Gindl. In: Spravodaj Krajskej pamiat-
kovej starostlivosti. — Ro€. 11, €. 1969, s. 16 — 28.

242. Vyznam zalozenia Ustredného banského archivu / Jozef Gindl. In: Stiavnicky banik a hutnik.
—Ro¢. 4,¢.1a2(1952).

243. Vyznam zvolensko-dobronivského panstva pre stredoslovenské banictvo : (Uvod do proble-
matiky) / -gl. — V rubrike: Rozhl'ady. In: Historicky sbornik kraja 3 / Redakéna rada Julius Al-
berty, Vladimir Kozic, Vladimir Motoska ... [et al] ; Lektorovali Jilius Alberty, Milan Gajdos,
Jozef Gindl ... [et al.] ; Zodp. redaktor Milos Stilla. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské
vydavatel'stvo, 1967 (Banska Bystrica : TlaCiarne SNP). — S. 331 —336. — (Nas kraj ; zv. 58).

244. 7 &innosti Icothec-u / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, &. 3 —4 (1978), s. 115.
245. Z dejin banskych kapitanatov revimych banskych uradov na Slovensku / Jozef Gindl. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, ¢. 1 -2 (1978),s.4—13.

246. Z dejin mincovej &innosti v Smolniku / Jozef Gindl. — Tab. In: Spravodaj SUBA. — Rog. 4, &.
1-2(1978),s.57—-62.

247. Z dejin ochrany termélnych pramefiov v Sklenych Tepliciach / [Jozef Gindl]. — Pozn. In:
Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, €. 3 -4 (1978), s. 83 —93.

248. Z dejin robotnickeho hnutia v Banskej Stiavnici / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného
banského archivu. —Ro¢. 1, €. 3 (1975),s. 1 3.

249. 7 dejin vyroby brokov / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Rog. 4, &. 3 —4 (1978), s. 79 —
80.

250. Z dejin vyroby umelych hnojiv na Slovensku / [Jozef Gindl]. — Pozn. In: Spravodaj SUBA. —
Ro¢. 3,¢.1-2(1977),s. 17-25.

251. Z kultirnych problémov nasho kraja / Jozef Gindl. In: Stiavnicky banik a hutnik. — Roé. 1,¢&. 5
—8(1949).

252. Z mimotriednej a mimoskolskej ¢innosti banskoétigvnick}'/ch stredoskolakov / Jozef Gindl. In:
Pamiitnica Banskostiavnick¢ho gymndzia. — Banska Stiavnica : BanskoStiavnické gymnézium ;
Ziar nad Hronom : ONV, 1983. —S. 106 —114.

253. Z minulosti Cerveného kriza v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl, J. Novak. In: Spravodaj KaSS
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v Banskej Stiavnici. — C. 8 (1981), s. 1 —45.

254. Z minulosti puncovania na Slovensku / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In: Informacny
bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro¢. 12, ¢. 2 (1985),s. 1 —4.

255. Z minulosti puncovania na Slovensku do roku 1867 / [Jozef Gindl]. — Bibliogr. odkazy. Pozn.
In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 2, €. 1 -2 (1976), s. 32— 34.

256. Za diplomatér k dejinam slovenskeho mincovnictva / Jozef Gindl. — V rubrike: Spravy. In:
Clensky informacny bulletin pobocky SNS v Kosiciach. —Ro€. 4, €. 4 (1977),s.9—11.

257. Za prava banikov : (Rozpomienka na prvy medzinarodny kongres banikov vo Viedni roku
1894) / Jozef Gindl. — Strajky banikov 1898. In: Technické noviny. — Ro¢. 12, &. 9 (1954), s. 2.

258. Zanikol Ustredny bansky archiv pre Slovensko v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. In: Stiav-
nicky banik. —Ro¢. VI, €. 8 (1958).

259. Zapojit’ archivnu pracu a historicky vyskum do sluZieb socialistickej vystavby / Jozef Gindl.
In: Spravodaj Ustredného banského archivu. —Ro€. 1, €. 2 (1975),s. 1 —11.

260. Zaujimava Statistika / [Jozef Gindl]. — Porovnanie demografickych udajov Banskej Bystrice
a Banskej Stiavnice z roku 1870. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 3, ¢. 3 -4 (1977),s. 51 - 52.

261. Zaujimavy jav na Spanej doline / Jozef Gindl. — O vybuchoch banského plynu. In: Zivot
banika. — C. 7 (1966), s. 3.

262. Zémena striebra v kremnickej komore v rokoch 1582 — 1588 / Jozef Gindl. In: Informacny
bulletin pobocky SNS a VSLM v Kosiciach. — Ro€. 12, €. 3 (1985), s. 30.

263. Zistili sme- / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj Ustredného banského archivu. — Rog. 1, & 2 (1975),
s. 15.

264. Zistili sme- / [Jozef GindI]. In: Spravodaj Ustredného banského archivu. — Roé. 1, & 4 (1975),
s. 15.

265. Zistili sme- / Jozef Gindl. — Tab. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, &. 1 -2 (1978),s. 114—118.
266. Zo spomienok absolventa a profesora / Jozef Gindl. In: Jubilejna vyrocna sprava gymnazia
v Banskej Stiavnici. — Banska Stiavnica, 1978. —S. 35 - 37.

267. Zo starsich dejin mestecka Zarnovice / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. In: Spravodaj SUBA.
—Ro¢. 4,¢.3-4(1978),s. 64— 65.

268. Zotan Gyulay (1900 — 1977) / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. — Rog. 4, &. 1 —2 (1978), s.
122 -125.

269. Zoznam banskych map, ktor¢ sa nachadzaju vo fonde: Magistrat mesta Banskej Bystrice /
[Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, &. 3 -4 (1978),s. 111 - 112.

270. Zoznam kompletnych ngojnovych banskych zahraniénych Gasopisov v kniznici SUBA /
[Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro€. 4, ¢. 3 -4 (1978),s. 116 —117.

271. Zoznam najdolezitejSich banskych a hutnickych ¢asopisov, ktor¢ vychadzali do roku 1918 /
[Jozef Gindl]. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 3, €. 3 -4 (1977), s. 57— 60.

272. Zoznam patentov Jozefa Murgasa z odboru radiotelegrafie / [Jozef Gindl]. In: Spravodaj
SUBA.—Ro¢. 4, ¢.3-4(1978),s. 78.

273. Zoznam skratiek, ktoré sa v polovici 19. storo¢ia bezne pouzivali / [Jozef Gindl]. In: Spravo-
daj SUBA.—Ro¢. 4,¢.1-2(1978), s. 128.

274. 230 rokov od zaloZenia odbornej banskej $koly v Banskej Stiavnici / Jozef Gindl. — V rubrike:
Rozhlady. In: Historicky sbornik kraja 3 / Redak¢éna rada Jalius Alberty, Vladimir Kozic, Vladimir
Motoska ... [et al.] ; Lektorovali Jalius Alberty, Milan Gajdos, Jozef Gindl ... [et al.] ; Zodp. re-
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daktor Milo Stilla. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1967 (Banské
Bystrica : Tla¢iarne SNP). — S. 342 — 345, — (Nas kraj ; zv. 58).

KATALOGY K VYSTAVE

275. Vyvoj vitacich a trhacich prac v banictve na Slovensku : Katalog k vystave = Die Entwicklung
der Bohr- und Sprengarbeiten im Bergbau der Slowakei : Katalog zur Ausstellung / Jozef Gindl,
Stefan Fryvaldsky ; Zodp. redaktor Jan Novék ; Fotogr. Frantiska Rakayova. — Katalog k vystave.
Banské Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Praha : Svépomoc, 1969 (Nitra : Nitrianske tla-
Ciarne. —47 s. + Viaz. obr. pril. ; 21 cm. — Zoznam dblezitejSich exponatov. — Res. nem.

PUBLIKOVANE RECENZIE

276. Ako§ Paulinyi, Socialne hnutie banikov na strednom Slovensku na prelome 18. a 19. storo&ia.
Stredoslovenské vydavatel'stvo, Banska Bystrica 1966. Stran 165 a nemecké resumé / Jozef Gindl.
—Recenzia. In: Historicky ¢asopis. — Ro¢. XV, €. 4 (1967), s. 600 — 601.

277. Alberty, J. — Gindl., J. — Kocisova, M.: Cesty za poznanim minulosti / Jozef Gindl. — Recen-
zia. In: Spravodaj Ustredného banského archivu. —Ro¢. 1, €. 1 (1975), s. 13 — 14.

278. Arbeiten aus der Bibliotheken der Bergakademie Freiberg (DDR und der Technischen Univer-
sitdt Miskolc). VR Ungarn, Band 2, 1977. Freiberg und Miskolc im November 1977. 151 s./ Jozef
Gindl. — Recenzia. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, €. 3 -4 (1978), s. 118.

279. Banska Bystrica. Sbornik prac k 700. vyro¢iu zaloZenia mesta. Martin, Osveta 1955 / Jozef
Gindl. — Recenzia. In: Historicky ¢asopis. —Ro¢. 5, €. 1 (1957), s. 123 —130.

280. Hans Christian Neumann : Kostbarkeiten aus Freibergs altester Bibliothek. Ein Streifzug in
Bildern durch die Historische Bibliothek der Erweiterten Ovbe’:rschule ,,Geschwister Scholl in Frei-
berg. S. a. 1., 86 s. / Jozef Gindl — Recenzia. In: Spravodaj SUBA. —Roc. 4, €. 3 -4 (1978), s. 119.

281. Heckenast, Novaki, Vastagh, Zoltay: A magyarorszagi vaskohaszati torténete a korai kdzép-
korban. (A honfoglalastol a XIII. szazad kdzepéig.) Budapest, 1968. 253. s. / Jozef Gindl. — Recen-
zia. In: Zbornik Slovenského banského muzea. Rocnik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ;
Redakena rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl,
Ivan Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tla-
ciarne). — S. 242 — 243.

282. Husa, V. — Petran, J. — Subrtova, A.: Homo faber. Pracovni motivy ve starych vyobrazenich.
Praha, Academia 1967. 221 s. / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Zbornik Slovenského banského mu-
zea. Rocnik IV — 1968 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Sombathy,
Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Milan Badik, Juraj Bernath, Jozef Gindl ... [etal.]. — 1. vyd. —
Banské Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Bratislava : Vydavatel'stvo Zvizu slovenskych
novinarov, 1968 (PreSov : Vychodoslovenské tlaciarne). — S. 250 — 251.

283. Kiszely, Gy.: Adatok a hamoripar torténetéhez kiilonds tekintettel a borsodi vashamorokra.
Torténelmi évkonyve II. Miskolc 1968. s. 13 — 108 / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Zbormik Sloven-
ského banského muzea. Rocnik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak,
Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. —
1. vyd. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tlaciare). — S. 241.

284. Legény, J. — Nagy, K.: Banyaszati és Kohaszati Lapok tartalommutatoja, ro¢. 1 — 83 (1868 —
1950). Budapest 1967. 147 s. / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Zbornik Slovenského banského muzea.
Roénik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Sombathy,
Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. — Praha ;
Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tlaCiarne). — S. 240 —241.
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285. Mimoriadne publikacie / Jozef Gindl. — Recenzia knihy Jalie Chrefiovej: Struktiira tistrednych
organov na Slovensku v rokoch 1939 — 1945 (prehl’ad), ktora vysla vr. 1977 a recenzia publikacie
Slovenské narodné organy v dokumentoch — L. zv. zamerany na SNP (na vydanie ho pripravil Elo
Rékos a vydala Archivna sprava Ministerstva vniitra SSR). In: Ziara socializmu. — Ro¢. XIX, ¢ 28
(1978),s.5.

286. Paulinyi A.: Socialne hnutie banikov na strednom Slovensku na prelome 18. a 19. storodia.
Stredoslovenské vydavatel'stvo, Banska Bystrica, 1966, 165 stran, nemecké resumé / Jozef Gindl. —
Recenzia. In: Sbornik Slovenského banského muzea Rocnik 1. 1967 / Zodp. redaktor Jan Novak ;
Redak¢na rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Juraj Bernath,
Vojtech Bolerazsky, Bohuslav Cambel ... [et al.]. — Banska Stiavnica : Slovenské banské muzeum ;
Bratislava : LUD, 1967 (Partizanske : Zapadoslovenské tlaciarne). —S. 206 — 207.

287. Péch, A. : A Selmeci banyavallalatok torténete. II. 1650 — 1750. — Budapest 1967. 645 s. Do
tlace pripravil Kosary Domonkos / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Zbornik Slovenského banského
muzea. Ro¢nik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Som-
bathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. — Praha
; Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tlaciarne). — S. 239 —240.

288. Péch, A.: Als6 Magyarorszag banyamiivelésének torténete 1650 — 1750. Budapest 1967. 1246
s. Do tlace pripravil Kosary Domonkos / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Zbornik Slovenského ban-
ského miizea. Roénik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav
Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. —
Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tlaCiarne). — S. 237 —238.

289. Vozar, J. — Bolerazsky, V. — Blazy, M. — Kazanska, M.: Statny slovensky tstredny archiv
v Bratislave. Sprievodca po archivnych fondoch. III. Oddelenie hospodarstva v Banskej Stiavnici.
Bratislava 1964, 288 stran, ruské, nemecké a anglické resumé + osobny, miestny a vecny register,
16 strén fotografii. / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Sbornik Slovenského banského muiizea Roc¢nik 111
1967 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redakéna rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ...
[et al.] ; Lektorovali Juraj Bernath, Vojtech Bolerazsky, Bohuslav Cambel ... [et al.]. — Banska
Stiavnica : Slovenské banské muzeum ; Bratislava : LUD, 1967 (Partizanske : Zapadoslovenské
tlaciarne). — S. 201 —203.

290. Walter Schellhas: Die Bibliothek der Bergakademie Freiberg 1766 — 1965. 1. : die Entwicklung
von 1766 bis 1945. Freiberg, 119 s. / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Spravodaj SUBA. —Ro€. 4, ¢.3 —
4(1978),s. 118 - 119.

291. Zbomik Slovenského banského mizea V (1969) / Jozef Gindl. — Recenzia. In: Historicky
Casopis. —Ro¢. XIX, ¢. 1 (1971), s. 106 —107.

292. Zsamboki Légl(’): A selmeci miiemlékkonyvtar. Miskolc 1976. 73 s. / Jozef Gindl. — Recen-
zia. In: Spravodaj SUBA. —Ro¢. 4, €. 3—4 (1978), s. 119 —120.

POSUDZOVATELSKA A LEKTORSKA CINNOST

293. Banské Stiavnica buduje : Ustretovy tizemny plan, Gast’ 1 (ivod do problematiky planovania) /
[FrantiSek Kalivoda] ; Redakcia Jozef Gindl. — Banské Stiavnica ; Banska Bela : Miestny narodny
vybor, 1950. — 64 [2] s . : fotogr., mp., tab. ; 29 cm. — Vytla¢ené ako rukopis. — Na obalke uvedeny
podnazov: Stbor poznamok k ustretovému tizemnému planu banskostiavnickej banickej oblasti.
Cast’ 1 (ivod do problematiky planovania).

294. Historicky sbornik kraja 3 / Redakéna rada Jalius Alberty, Vladimir Kozic, Vladimir Motoska
... [et al.] ; Lektorovali Julius Alberty, Milan Gajdos, Jozef Gindl ... [et al.] ; Zodp. redaktor
Milos Stilla. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1967 (Banska Bystrica :
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Tlaciarne SNP). — 345 [4] s. : fotogr., obr., tab. ; 24 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. — (N&S kraj ; zv.
58).

295. Stredné Slovensko 9. Spolocenské vedy : Zbornik Stredoslovenského muizea v Banskej Bys-
trici / Zostavovatel’ Milos Stilla ; Redakéna rada Samuel Cambel, Karol Fremal, Jozef KoCis ... [et
al.] ; Posudzovatelia Jozef Butvin, Pavel Bosak, Karol Fremal, Jozef Gindl ... [et al.]. — 1. vyd. —
Martin : Osveta ; Banska Bystrica : Stredoslovenské muzeum, 1990 (Banska Bystrica : Tlaciarne
SNP). -390 [5] s. : fotogr., obr., mp., tab. — Bibliogr. Odkazy. Pozn. — ISBN 80-217-0172-2

296. Z dejin geologickych vied na Slovensku / [Zost.] Ivan Hercko ; Redakena rada Ivan Hercko,
Milan Hock, Jan Tibensky ... [et al.] ; Posudzovali Jozef Gindl, Milan Hock, Eugen Kladivik ...
[et al.] — Banska Stiavnica : Slovenské banské muzeum ; Martin : Osveta, 1981 (Banska Bystrica :
Tlaciarne SNP). — 285 [6] s. : fotogr. ; 24 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. a obsah rus. a nem.

297. Zbornik Lesnickeho, drevarskeho a polovnickeho miizea 12 = Sbornik muzeja lesnoj, ochotni-
¢ej 1 derevoobrabatyvajuséej promyslennosti = Sammelband des Forst-, Jagd- und Holzwirtschaftli-
chen Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ; Redakéna rada Jalius Foltan, Jozef
Gindl, Rudolf Jandel ... [et al.] ; Recenzovali Anton Loffler, duard Cervenka, Anton Laffers. .. [et
al.]. — 1. vyd. — Antol : Lesnicke, drevarske a pol'ovnicke miizeum v Antole ; Martin : Osveta, 1983
(Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — 278 [7] s . : fotogr., obr., mp., tab., grafy. ; 24 cm. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. Res. a obsah nem. a rus. — (Vlastivedné zborniky).

298. Zbornik Lesnickeho, drevarskeho a pol'ovnickeho miizea 13 = Sbornik muzeja lesnoj, ochotni-
¢ej 1 derevoobrabatyvajuséej promyslennosti = Sammelband des Forst-, Jagd- und Holzwirtschaftli-
chen Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ; Redakéna rada Milan Durdik, Jalius
Foltan, Jozef Gindl. .. [et al.] ; Recenzovali Stefan Korpel’, Elemir Gogola, Jozef Slivka. .. [etal.]. —
1. vyd. — Antol : Lesnicke, drevarske a polovnicke miizeum v Antole ; Martin : Osveta, 1985 (Ban-
ska Bystrica : Tlac¢iarne SNP). — 271 [6] s . : fotogr., obr., mp., tab., grafy. ; 24 cm. — Bibliogr. od-
kazy. Pozn. Res. a obsah nem. a rus. — (Vlastivedné zborniky).

299. Zbornik Lesnickeho, drevarskeho a pol'ovnickeho miizea 14 = Sbornik muzeja lesnoj, ochotni-
¢ej 1 derevoobrabatyvajuséej promyslennosti = Sammelband des Forst-, Jagd- und Holzwirtschaftli-
chen Museums / Zostavil a vedecky zredigoval Jozef Urgela ; Redakéna rada Eduard Cervenka,
Milan Durdik, Jozef Gindl... [et al.] ; Recenzovali Jan Marko, Eugen Roénay, Pavel Hell... [et al.].
— 1. vyd. — Antol : Lesnicke, drevarske a polovnicke mizeum v Antole ; Martin : Osveta, 1987
(Banska Bystrica : Tlaciame SNP). — 236 [4] s . : fotogr., obr., mp., tab., grafy ; 24 cm. — Bibliogr.
odkazy. Pozn. Res. a obsah nem. a rus. — (Vlastivedné zborniky).

300. Zbornik Muizea v Antole 15 = Sbornik muzeja v Antole = Sammelband des Museums in Antol
/ Zostavil a vedecky redigoval Jozef Urgela ; Redakéna rada Eduard Cervenka, Milan Durdik,
Jozef Gindl... [et al.] ; Recenzovali Eduard Cervenka, Peter Garaj, Rudolf Jandel... [et al.]. — 1.
vyd. — Antol : Slovenské narodné mizeum — Muzeum v Antole ; Martin : Osveta, 1989 (Banska
Bystrica : Tlaciarne SNP). — 251 [4] s . : Fotogr., obr., mp., tab., grafy ; 24 cm. — Bibliogr. odkazy.
Pozn. Res. a obsah nem. a rus. — (Vlastivedné zborniky). — ISBN 80-217-0107-2.

301. Zbormik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici XV. Historia / Zodp. redaktor Jozef Gindl ;
Redak¢na rada Vladimir Motoska, Jozef Kosir, Jan Lietava ... [et al.]. — Bratislava : Slovenské
pedagogické nakladatel’stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka fakulta, 1969 (Banska Bystrica : Tla-
Ciarne SNP). — 140 [3] s. : fotogr., obr., tab. ; 21 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn.

302. Zbornik Slovenského banského muzea. Rocnik IV — 1968 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Re-
daké¢na rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Milan Badik,
Juraj Bernéth, Jozef Gindl ... [et al.]. — 1. vyd. — Banské Stiavnica : Slovenské banské miizeum ;
Bratislava : Vydavatel'stvo Zvizu slovenskych novinarov, 1968 (PreSov : Vychodoslovenské tla-
Ciarne). — 252 [4] s. : fotogr., mp., sch., tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Obsah nem.
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303. Zbornik Slovenského banského muzea. Ro¢nik V — 1969 / Zodp. redaktor Jan Novak ; Redak-
¢na rada Jan Novak, Ladislav Sombathy, Anton Sopko ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan
Hercko, Jan Novak. — 1. vyd. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1970 (Nitra : Nitrianske tlaciarne). —
245 s. : fotogr., obr., mp., sch., tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. a obsah nem.

304. Zbornik Slovenského banského miizea. Rocnik VI. 1970 / Zodp. redaktor Jan Novék ; Redak-
¢na rada Jan Novak, Anton Sopko, Jan Tibensky ... [et al.] ; Lektorovali Maria Bokesova-Uhe-
rova, Jozef Gindl, Jan Novak ... [et al.]. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1971 (Nitra : Nitrianske
tlaciarne). — 181. [3] s. : fotogr., obr., tab. ; 24 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. — (Vlasti-
vedné zborniky).

305. Zbornik Slovenského banského miizea. Roénik VIII. 1977 / Zost. Jan Novak ; Redakéna rada
Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novék ... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Bohuslav
Kosticky. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mizeum ; Martin : Osveta, 1977 (Martin
: TlaCiarne SNP). —287 [5] s. : obr., mp., tab. ; 24 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. a obsah nem. —
(Vlastivedné zborniky).

306. Zbornik Slovenského banského muizea. Ro¢nik IX. 1979 / Zost. Jan Novak ; Redakéna rada
Jozef Gindl, Ivan Hercko, Jan Novak... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Eugen
Kladivik. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin : Osveta, 1979 (Banska
Bystrica : Tlaciarne SNP). — 309 [4] s . : fotogr., obr., tab. ; 23 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res.
nem. — (Vlastivedné zborniky).

307. Zbormik Slovenského banského muzea. Roénik X. 1981 / Zost. Milan Hock ; Redakéna rada
Jozef Gindl, Ivan Hercko, Milan Hock... [et al.] ; Lektorovali Jozef Gindl, Ivan Hercko, Eugen
Kladivik. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin ; Osveta, 1981 (Banska
Bystrica : Tlaciarne SNP). — 305 [8] s . : fotogr., obr., tab. ; 23 cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. a
obsah nem. a rus. — (Vlastivedné zborniky).

308. Zbornik Slovenského banského miizea. Ro¢nik XII 1985 / Zost. Milan Hock ; Redakéna rada
Jan Baran, Mikula$ Beranek, Ivan Hercko... [et al.] ; Lektorovali Stanislav Polak, Alexander Rut-
tkay, Jozef Vozar, Jozef Gindl. .. [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum
; Martin : Osveta, 1985 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). — 351 [8] s. : fotogr., mp., obr., tab. ; 24
cm. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. a obsah nem a rus. — (Vlastivedné zborniky).

309. Zbornik Slovenského banského muizea. Ro¢nik XIII. 1987 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada
Jan Baran, Mikulas Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Cudovit Ivan, Marian Skladany,
Jozef Gindl ... [etal.]— 1. vyd. — Banské Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin : Osveta,
1987 (Banska Bystrica : Tlaciarne Slovenského narodného povstania). — 367 [8] s. : fotogr., obr.,
tab. mp. ; 24 cm. — Bibliogr. Odkazy. Pozn. Res. a obsah nem. a rus. — (Vlastivedné zborniky).

310. Zbornik Banského muzea. Ro¢nik XV. 1991 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jan Baran,
Mikul$ Beranek, Ivan Her¢ko ... [et al.] ; Lektorovali Katarina Cierna, Jozef Gindl, Zelmira
Grajciarova . .. [et al.]. — Martin : Osveta ; Banské Stiavnica : Slovenské narodné miizeum — Banské
muzeum, 1991. — 387 [2] s. : fotogr., tab., obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. a obsah angl. a nem. —
ISBN 80-217-0376-8.

OHLASY NA DIELO —RECENZIE

311. Banska Stiavnica a okolie : sprievodca po stavebnych, umeleckych a technickych pamiatkach /

Jozef Vozar, Jozef Gindl. — 1. vyd. — Banské Stiavnica : MsNV ; Banska Bystrica : Stredosloven-

ské vydavatel'stvo, 1968. —250 [5] s. — (Aktuality ; zv. 41).

Rec.: Banska Stiavnica a okolie / G. Balasa. — Recenzia. In: Spravodaj Krajského strediska $tatnej
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Banskej Bystrici. — C. 11 (1969). — S. 138.
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312. —314. Cesty za poznanim minulosti : Vyber dokumentov k vyuke dejin feudalizmu na skolach
stredného Slovenska / J. Alberty, J. Gindl, A. KociSova. — Banska Bystrica : Stredoslovenské vy-
davatel’stvo, 1970.

Rec.: Alberty, J. — Gindl, J. — KociSova, A.: Cesty za poznanim minulosti : vyber dokumentov
k vyuke dejin feudalizmu na skolach stredného Slovenska. 1. vyd. Banska Bystrica, Stredo-
slovenské vydavatel'stvo 1970. 372 s. / J. Dorul’a. — Bibliogr. odkazy. In: Slovenska re¢. —
Roc¢. 38, ¢. 1(1973),s. 52— 55.

Rec.: Cesty za poznanim minulosti : (J. Alberty, J. Gindl a A. Kocisova ,, Cesty za poznanim
minulosti®, Kniha) / J. Ballova. In: Mati¢né ¢itanie. — Ro¢. 36, ¢. 13 (1971), s. 5.

Rec.: J. Alberty — J. Gindl — A. KociSova, Cesty za poznanim minulosti. Vyber dokumentov
kvyuke dejin feudalizmu na Skolach stredného Slovenska. Stredoslovenské

vydavatel'stvo, 1970. Stran 370. / J. Vozar. In: Historicky ¢asopis. — Ro¢. XIX, ¢. 3
(1971), 5. 459 —461.

315. Niekol’ko ¢it zo Zivota kremnického podkomomého grofa Wolfganga Rolla / Jozef Gindl. —

Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. — In: Zbornik Slovenského banského muzea. Ro¢nik V —1969. —

1. vyd. — Praha ; Bratislava : Svépomoc, 1970. —S. 221 —231.

Rec.: J. Gindl, Niekolko ¢it zo zivota kremnického podkomorského gréfa Wolfganga Rolla.
Zbornik Slovenského banského miizea V, 1969, str. 221 — 231. / L. Nemeskal. In: Numis-
matické listy. — Ro¢. XXIX, €. 3 -4 (1974), s. 59 — 60.

OHLASY NA DIELO — CITACIE (Vyber)

316. — 317. Amalgamacia : (Uvod do problematiky) / Jozef Gindl, Otto Tome&ek. — In: Zbornik

Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Séria prirodovedna. Prirodné vedy III B / Zodp. redaktor

Jaroslav Maziirek. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Peda-

gogicka fakulta, 1982.—S. 161 - 183.

Cit.  Europska nepriama amalgamacia a slovenské banictvo / Jozef Vozar ; Vedecky redaktor
Pavel Hapék ; Recenzent Jan Novak. — 1. vyd. — Bratislava : Veda, 1988 (Martin : TlaCiarne
SNP). — 149 s. : obr., tab. + obrazova pril. [12] s. — (Z dejin vied a techniky ; zv. XIII). —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a nem. — [citované nass. 12, 15].

Cit.  Chémia na Banskostiavnickej banickej akadémii v 18. storo€i a jej prinos pre rozvoj chemic-
kej vedy III. : (Anton Ruprecht) / Otto Tomecek. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. a rus.
— In: Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy XI / Zodp. redaktor
Stanislav Ondrejka ; Redakéna rada L. Visnovsky, P. Kr$iak, S. Ondrejka ... [et al.] — 1.
vyd. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka
fakulta, 1991 (Bmo : Tisk). — S. 291 —316.— ISBN 80-08-01262-5. — [citované na s. 313].

318. — 319. Amalgamécia II : Europska amalgamacia striebra / Otto Tomecek, Jozef Gindl. — In:

Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy IV / Zodp. redaktor Jaroslav Mazi-

rek. — 1. vyd. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka

fakulta, 1983.—S. 181 —206.

Cit.  Eurdpska nepriama amalgamacia a slovenské banictvo / Jozef Vozar ; Vedecky redaktor
Pavel Hapak ; Recenzent Jan Novak. — 1. vyd. — Bratislava : Veda, 1988 (Martin : Tlaciarne
SNP). — 149 s. : obr., tab. + obrazova pril. [12] s. — (Z dejin vied a techniky ; zv. XIII). —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a nem. — [citované na s. 32, 33, 38].

Cit.  Chémia na Banskostiavnickej banickej akadémii v 18. storo€i a jej prinos pre rozvoj chemic-
kej vedy III. : (Anton Ruprecht) / Otto Tomecek. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. arus.
— In: Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy XI / Zodp. redaktor
Stanislav Ondrejka ; Redakc¢na rada L. Visiovsky, P. Kr$iidk, S. Ondrejka ... [et al.] — 1.
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vyd. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel’stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka
fakulta, 1991 (Bmno : Tisk). — S. 291 —316.— ISBN 80-08-01262-5. — [citované na s. 313].

320. — 322. Amalgamécia III : Ignac Born a jeho pobyt v Karpatskej oblasti / Jozef Gindl, Otto

Tomecek. — In: Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy V / Zodp. redaktor

Jaroslav Maztirek. — 1. vyd. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica

: Pedagogicka fakulta, 1984. —S. 123 — 159.

Cit.  Eurdpska nepriama amalgamécia a slovenské banictvo / Jozef Vozar ; Vedecky redaktor
Pavel Hapék ; Recenzent Jan Novak. — 1. vyd. — Bratislava : Veda, 1988 (Martin : Tla¢iarne
SNP). — 149 s. : obr., tab. + obrazova pril. [12] s. — (Z dejin vied a techniky ; zv. XIII). —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a nem. — [citované na s. 18, 22].

Cit.  Chémia na Banskostiavnickej banickej akadémii v 18. storo€i a jej prinos pre rozvoj chemic-
kej vedy III. : (Anton Ruprecht) / Otto Tomecek. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. arus.
— In: Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy XI / Zodp. redaktor
Stanislav Ondrejka ; Redakéna rada L. Visiovsky, P. Krsidk, S. Ondrejka ... [et al.] — 1.
vyd. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka
fakulta, 1991 (Bro : Tisk). — S. 291 —316.— ISBN 80-08-01262-5. — [citované na s. 313].

Cit.  Zjazd banskych a hutnickych odbornikov v Sklenych Tepliciach roku 1786 / Kan Novak. —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. — In: Sympézium ,,200. vyroCie zavedenia nepriamej
amalgamacie a zalozenia I. medzinarodnej vedeckej spolo¢nosti na svete : zbornik / Lektor
Ondrej Poss, Jan Baran, Gabriel Kunhalmi. — 1. vyd. — Banska Bystrica : Dom techniky
CSVTS, 1986 (Panenské Biezany : Vyzkumny tstav kovil). — S. 58 — 71. — [citované na s.
68].

323. Amalgamacia drahych kovov a amalgamacné pokusy Ignaca Borna / O. Tomecek, J. Gindl

In: D¢jiny véd a techniky. — Ro¢€. 20, €. 2 (1987), s. 65 — 82.

Cit.  Chémia na Banskostiavnickej banickej akadémii v 18. storoci a jej prinos pre rozvoj chemic-
kej vedy II1. : (Anton Ruprecht) / Otto Tomecek. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. a rus.
— In: Zbornik Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. Prirodné vedy XI / Zodp. redaktor
Stanislav Ondrejka ; Redakéna rada L. Visiovsky, P. Kr$ndk, S. Ondrejka ... [et al.] — 1.
vyd. — Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo ; Banska Bystrica : Pedagogicka
fakulta, 1991 (Bmo : Tisk). —S. 291 —316. — ISBN 80-08-01262-5. — [citované na s. 313].

324. Amalgamécia na Slovensku po roku 1822 / Jozef Gindl, Otto Tomecek. — Res. nem. In: Sym-

pdzium ,,200. vyroCie zavedenia nepriamej amalgamacie a zaloZenia I. medzinarodnej vedeckej

spolocnosti na svete : Zbornik / Lektor Ondrej Pdss, Jan Baran, Gabriel Kunhalmi. — 1. vyd. —

Banska Bystrica : Dom techniky CSVTS, 1986.—S. 170 —178.

Cit.  Europska nepriama amalgamacia a slovenské banictvo / Jozef Vozar ; Vedecky redaktor
Pavel Hapak ; Recenzent Jan Novak. — 1. vyd. — Bratislava : Veda, 1988 (Martin : TlaCiarne
SNP). — 149 s. : obr., tab. + obrazova pril. [12] s. — (Z dejin vied a techniky ; zv. XIII). —
Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a nem. —[citované na s. 133].

325. — 326. Anton Péch (1822-1895) / Jozef Gindl In: Spravodaj Kultirmeho a spolocenského

strediska v Banskej Stiavnici. — C. 10— 11 (1983),s. 19 —33.

Cit.  Zivot adielo Antona Pécha / Jan Novéak. — In: Zbornik prednasok k dejindm banictva na
Slovensku : Seminar k Zivotu a dielu G. Schweitzera a A. Pécha 6. septembra 1995 / Zodpo-
vedny redaktor Ivan Her¢ko — Banska Stiavnica : Slovenské banské mutizeum, 1995 (Banska
Stiavnica : Coprint). — S. 49 — 56. — ISBN 80-85579-12-X. — [citované na s. 49].

Cit.  Zivota dielo Antona Pécha / Jan Novék. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. a rus.
— In: Zbornik Slovenského banského miizea. Ro¢nik XIII. 1987 / Zost. Milan Hock ; Re-
dakéna rada Jan Baran, Mikula$ Beranek, Ivan Hercko ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiav-
nica : Slovenské banské muzeum ; Martin : Osveta, 1987. — S. 229 — 236. — [citované na s.
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229].

327.—328. Anton Péch (1822-1895) / Jozef Gindl. In: Spravodaj SUBA. — Ro¢. 3, ¢. 3 — 4 (1977),

s.24-37.

Cit.  Zivot adielo Antona Pécha / Jan Novak. — In: Zbornik prednasok k dejindm banictva na
Slovensku : Semindr k Zivotu a dielu G. Schweitzera a A. Pécha 6. septembra 1995 / Zodpo-
vedny redaktor Ivan Her¢ko — Banské Stiavnica : Slovenské banské miizeum, 1995 (Banska
Stiavnica : Coprint). —S. 49 — 56. — ISBN 80-85579-12-X. — [citované na s. 49 a 52].

Cit. Zivota dielo Antona Pécha / Jan Novak. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. a rus.

— In: Zbornik Slovenského banského muzea. Ro¢nik XIII 1987 / Zost. Milan Hock ; Redak-
¢na rada Jan Baran, Mikula$ Beranek, Ivan Hercko ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica :
Slovenské banské miizeum ; Martin : Osveta, 1987.—S. 229 —236. — [citované na s. 229].

329. — 330. Aurum vegetabile / Jozef Gindl. — Bibliogr. odkazy. In: Zpravodaj vlastivedného
krazku pri vlastivednom miizeu vo Zvolene. —Ro¢. 1L, €. 3 (1962), s. 3 — 14.

Cit.

Cit.

Daniel Fischer / Jan Tibensky. — Bibliogr. Odkazy. Pozn. — In: Biografické stidie 11 / Zosta-
vil Augustin Matovéik ; Lektorovali Daniel Okali, Jan Tibensky. — Martin : Matica sloven-
ska, 1984 (Martin : Tlaciarne SNP). —S. 66 — 75. — (Tedria a vyskum ; Vedecké zborniky). —
[citované na s. 75].
Dejiny banictva na Slovensku do roku 1918 v slovenske;j historiografii z rokov 1919 — 1982
/ Jozef Vozar. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. a rus. — In: Zbornik Slovenského ban-
ského miizea. Ro¢nik XIII. 1987 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jan Baran, Mikulas
Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Pudovit Ivan, Marian Skladany, Jozef Gindl
.. [etal.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské muizeum ; Martin : Osveta, 1987.
—S.33—74.—[citované nas. 48].

331. Banicke znaky zo 16. storocia / Jozef Gindl. — Obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In: Numisma-
tické listy. — Ro¢. X1V, €. 5 (1959), s. 144 — 150.

Cit.

Dejiny banictva na Slovensku do roku 1918 v slovenske;j historiografii z rokov 1919 — 1982
/ Jozef Vozér. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. arus. — In: Zbomik Slovenského ban-
ského muzea. Rocnik XIII. 1987 / Zost. Milan Hock ; Redakcna rada Jan Baran, Mikulas
Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Pudovit Ivan, Marian Skladany, Jozef Gindl

.. [etal.]. - 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské miizeum ; Martin : Osveta, 1987.
—S.33—74.—[citované nas. 63].

332. — 333. Banictvo a Zeleznohutnictvo v oblasti Cinobane / J. Gindl. Banska Stiavnica, 1978. —
Resers ulozena v SUBA, fond DSS Protokol banského sudu, inv. &. 11.

Cit.

Cit.

Z banickej minulosti Lovinobane od konca 16. do 18. storo¢ia / Jan Zildk. — Obr., tab., fo-
togr. — Biblogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a nem. — In: Zbornik Slovenského banského muzea.
Rocnik XI. 1983 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada Jan Baran, Ivan Hercko, Milan Hock
.. [et al.] ; Lektorovali Teodor Szuttor, Alexander Zrebeny, Jan Novak ... [etal.]. — 1. vyd.
— Banska Stiavnica : Slovenské banské mtizeum ; Martin : Osveta, 1983 (Banska Bystrica :
Tlaciarne SNP). —S. 131 — 141. — (Vlastivedné zborniky). — [citované na s. 140].
Z dejin banictva a hutnictva v Cinobani / Jan Zilik. — Fotogr., obr. tab. — Bibliogr. odkazy.
Pozn. Res. angl. a nem. — In: Zbornik Slovenského banského miizea. Ro¢nik XVII. 1995 /
Zost. Ivan Hercko ; Redakéna rada Roland Gindl, Ivan Hercko, Milan Hock ... [et al.] ;
Lektorovali Ivan Her¢ko, Milan Hock, Eugen Kladivik ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiav-
nica : Slovenské banské miizeum ; Martin : Gradus, 1995 (Banska Bystrica : Litografia). —S.
103 — 122. —ISBN 80-901392-6-4. — [citované na s. 108, 110, 112, 113, 118].

334. — 339. Banska Stiavnica a okolie : sprievodca po stavebnych, umeleckych a technickych pa-
miatkach / Jozef Vozar, Jozef Gindl. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : MsNV ; Banska Bystrica :
Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1968. — 250 [5] s. — (Aktuality ; zv. 41).
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Cit.  Dejiny banictva na Slovensku do roku 1918 v slovenske;j historiografii z rokov 1919 — 1982
/ Jozef Vozar. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. arus. — In: Zbornik Slovenského ban-
ského muizea. Ro¢nik XIII. 1987 / Zost. Milan Hock ; Redakéna rada Jan Baran, Mikulas
Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Cudovit Ivan, Marian Skladany, Jozef Gindl
... [etal.]. — 1. vyd. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mizeum ; Martin : Osveta, 1987.
—S.33-74.—[citované na s. 69].

Cit. Domy Galérie Jozefa Kollara ako namet pre realizaciu environmentalnej a regionalnej vy-
chovy / Gabriela Markova. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Res. angl. — In: Zbornik Sloven-
ského banského muzea. Rocnik XXI. 2007 / Zost. Jozef Labuda ; Redakéna rada Milan
Durbak, Ivan Her¢ko, Elena Kasiarova ... [et al.] ; Lektorovali M. Celkova, M. Durbak, L.
Her¢ko ... [et al.]. — Banska Stiavnica : Slovenské banské mizeum, 2007 (Liptovsky Jan :
RVprint). — S. 99 — 107. — ISBN 80-217-0376-8. — [citované na s. 106].

Cit.  Hibenie $achty Hieronym a spristupiiovanie Sachty Zofia v banskobelianskom reviri v prvej
polovici 20. storocia / Eugen Kladivik. — Fotogr., obr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. rus. a
nem. — In: Zbornik banského mizea. Roénik XTIV 1989 / Zost. Milan Hock ; Redak¢na rada
Jan Baran, Mikulas Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektorovali Alexander Ruttkay, Ivan
Hercko, Rudolf Magula ... [et al.]. — 1. vyd. Banské Stiavnica : Slovenské narodné mizeum
- Banské muzeum ; Martin : Osveta, 1989 (Banska Bystrica : Tlaciarne SNP). —S. 23 — 45, —
ISBN 80-217-0061-0. — [citované na s. 23].

Cit.  Slovenska historiografia obdobia neskorého feudalizmu v rokoch 1960 — 1975 / Jozef Vozar
/ Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. angl. — In: Historicky ¢asopis. — Ro€. 24, ¢. 1 —2 (1976), s. 57
—87.—[citované na s. 65].

Cit.  Sucasny stav ochrany technickych pamiatok na Slovensku / Ladislav Mlynka. — Fotogr., tab.
— Bibliogr. odkazy. — In: Ochrana banskych technickych pamiatok na Slovensku : Studijné
zvesti / Zost. Ladislav Mlynka ; Recenzovali Jaroslav Liptay, Jozef Vozar. — 1. vyd. — Brati-
slava : Alfa, 1988 (Partizanske : Zapadoslovenské tlaciarne). — S. 13 — 27. — [citované na s.
27].

Cit.  Z dejin vytvarmého umenia Banskej Stiavnice — snahy o zriadenie galérie / Méria Celkova. —
Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. angl. a nem. — In: Zbornik Banského miizea. Ro¢nik
XV. 1991 / Zost. Milan Hock. — Martin : Osveta ; Banska Stiavnica : Slovenské narodné
muzeum — Banské miizeum, 1991. —S. 305 — 337. — ISBN 80-217-0376-8. — [citované na s.
308,312,315, 323].

340. Banska Stiavnica buduje : Ustretovy izemny plan, ¢ast’ 1 (ivod do problematiky planovania) /

[Frantisek Kalivoda] ; Redakcia Jozef Gindl. — Banska Stiavnica ; Banska Bela : Miestny nérodny

vybor, 1950.—64 [2] s .

Cit. Banska Stiavnica v minulosti a pritomnosti (v kresbe a grafike) / Maria Celkova. — Obr. —
Bibliogr. odkazy. Res. rus. a nem. — In: Zbornik banského muzea. Ro¢nik XIV. 1989 / Zost.
Milan Hock ; Redakéna rada Jan Baran, Mikulas Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektoro-
vali Alexander Ruttkay, Ivan Her¢ko, Rudolf Magula ... [et al.]. — 1. vyd. — Banska Stiav-
nica : Slovenské narodné mizeum - Banské muzeum ; Martin : Osveta, 1989 (Banska Bys-
trica : Tlaciarne SNP). — S. 149 — 175. —ISBN 80-217-0061-0. — [citované na s. 150, 153].

341. Bansko-historicky vyskum na pomoc geologickému prieskumu na Slovensku / Jozef Gindl.

In: Geologicky prizkum. —Ro¢. [1], €. 8 (1959), s. 227 — 229.

Cit.  25. vyroéi zalozeni Ustredného banského archivu pre Slovensko v Banské Stiavnici / Jifd
Schenk. — Fotogr., tab. — Bibliogr. odkazy. Pozn. Res. nem. — In: Studie z d&jin hornictvi 8. —
Praha : Narodni technické muzeum, 1978. —S. 183 — 208. — (Rozpravy Narodniho technic-
kého muzea v Praze ; zv. 70). — [citované na s. 194].

342. Banskostiavnicky grafik Fridrich Treu / Jozef Gindl. — Fotogr. — Bibliogr. odkazy. Pozn. In:
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Spravodaj Slovenského Ustavu pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody Bratislava stredisko

Banska Bystnca —C.14(1973),s. 73— 83.

Cit.  Banska Stiavnica v minulosti a pritomnosti (v kresbe a grafike) / Maria Celkova. — Obr. —
Bibliogr. odkazy. Res. rus. a nem. — In: Zbornik banského muzea. Roénik XIV. 1989 / Zost.
Milan Hock ; Redakéna rada Jan Baran, Mikulas Beranek, Ivan Hercko ... [et al.] ; Lektoro-
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

K interpretacidm najstarsich pisomnych dokladov o osidleni Zvolenskej kotliny
PAVOL MALINIAK

Ustav vedy a vyskumu, Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

Diskusie o stave a hustote osidlenia horskych oblasti v stredoveku viedli slovensku historio-
grafiu k sustredenému vyskumu problematiky vyvoja osidlenia. V priestore Zvolenskej kotliny
uvedenej téme venovali badatelia okrem viacerych ciastkovych prac va¢siu pozornost’ len v posled-
nom obdobi. M. Durkova zhodnotila stredoveké osidlenie prevaznej &asti Uzemia s dorazom na
lokalizaciu sidiel a prehl’ad prvych pisomnych zmienok.! V. Rabik venoval pozomost’ nemeckému
osidleniu na tizemi Zvolenskej stolice, pricom si viimal i zazemie miest a vidiecke sidla.” V pri-
spevku sa poktsime doplnit’ doterajsie poznatky o najstarSich historickych dokladoch na osidlenie
regionu so zameranim na vybrané sidla. Napriek skuto¢nosti, ze prva pisomna zmienka o lokalite
zvyCajne nesuvisi s jej vznikom, najstarsi udaj o sidle sa pri opise osidlenia poklada za vychodisko
pre jeho Casové zaradenie do horizontu ¢i etapy osidlenia. K dalsim kritériam pri vyskume pociat-
kov osidlenia mézeme zaradit’ udaje o vlastnickych vzt'ahoch, topografii, ako aj zmienky o osidleni
uzemia v obdobi, ktoré predchadzalo prvému pisomnému doloZeniu nazvu sidla.

Doposial’ v plnom zneni nepublikovanym pramefiom je v originali zachovana listina Bela IV.
vydana 30. augusta 1263, podl'a ktorej poziadali o potvrdenie svojej majetkovej drzby Kecet (Ge-
ched) a Peter, synovia Svetka (Zuechk), ktorému Belo IV. udelil zem v dedine Radvaii (in villa
Raduana). Ziadatelov vo vlastnictve majetku obtazovali synovia Sykotia a ini rybari (per filios
Sykona et alios piscatores) z dediny Radvati, ako aj kral'ovski hostia z Bystrice (per hospites nostros
de Byztirce molestarentur). Kral’ preto nariadil zvolenskému zupanovi Detrikovi, aby ohrani€il dve
popluzia zeme Svetkovych synov.’ Doterajsie edicie pramen publikovali v podobe regestov bez
obsahu metécie.* Podl'a zaznamenaného ohrani¢enia zatinali hranice v Malachovskom potoku a
smerovali az po cestu, ktora viedla do Turca. Odtial' po tejto ceste iSli az k potoku Udurna
a prechadzali cez Udurnu. Cez oraCinu isli az k prameriu, odkial’ viedli k vel’kému lesu a tu sa kon-
&ili.® Vyskumy potvrdili, Ze izemie ktoré vlastnili Svetkovi synovia lezalo podl'a viacerych prame-
tiov v Malachovskej doline.® O povode vlastnikov zeme leZiacej v chotéri Radvane neinformuju
priame doklady. Mozno len predpokladat, Ze spominany Svetko ziskal od panovnika majetok za
konkrétne sluzby a pochadzal spomedzi miestnych sluzobnikov. M6zu na to poukazovat’ i nevyspo-
riadané vzt'ahy s rybarmi z Radvane.

Svetkove potomstvo vystupuje i v nasledujiicich prametioch. V roku 1287 Ladislav IV. po-

" DURKOVA, M.: V§voj osidlenia Zvolenskej a Pliesovskej kotliny v stredoveku. In: Historicky Gasopis. &. 2, ro. 44, 1996, s.
161-185.

2 RABIK, V.: Nemecké osidlenie na izemi Zvolenskej zupy v stredoveku. In: Historicky Gasopis. &. 1, ro&. 49, 2001, s. 37-62.

* Magyar Orszigos Levéltar Budapest (dalej MOL), Diplomatikai levéltar (d’alej DL) 84 671. Fotokopie a mikrofilmy z
Mad’arského krajinského archiva v Budapesti, Historického ustavu SAV a Slovenského narodného archivu v Bratislave.

* WENZEL, G. (ed.): Codex diplomaticus Arpadianus continuatus VIIL (d’alej CAC, zv. 1-XIL, Pest : Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1860-1874) s. 66, &. 43; RADVANSZKY, B. (ed.): A Radvénszky-levéltar legrégiebb okményai. (d’alej Radv. It.)
In: Szazadok. 1. fiiz., 9 évf,, 1875, s. 46, &. 1; SZENTPETERY, I. — BORSA, I. (eds.): Regesta regum stirpis Arpadianae critico-
diplomatica L. (d’alej RA, zv. L-1I., Budapest : Akadémiai Kiado, 1923-1987) s. 424, €. 1332.

> Prima meta incipit in fluvio Malhowa de via, qua ducit ad Turuch; hinc vadit per eandem viam usque rivulum Wodroana et
transit ipsum rivulum Wodroana; per terram arabilem vadit usque caput fontis unius, inde vadit ad magnam silvam et sic
terminatur. MOL DL 84 671.

¢ DURKOVA, M.: Radvanskovci z Radvane. Najstarsie dejiny rodu. In: Historicky zbomik. &. 2, ro¢. 15, 2005, s. 13-14. Polohu
Kecetovho majetku kladie na stiitok Malachovského potoka a Hrona RABIK, V.: ,,Comes Andreas fidelis villicus noster de
Byzterchebana®. K pociatkom mesta Banska Bystrica. In: Minulost” a pritomnost’ Banskej Bystrice 1. eds. 1. Nagy — L. Graus,
Banska Bystrica : Katedra historie FHV UMB — Statna vedecka kniznica, 2005, s. 42.
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tvrdil drzbu majetku Jurkovho syna Dionyza v Radvani a daroval mu aj aku pri Hrone pod Urpi-
nom, ktorti vy&lenil z izemia kralovskych rybarov.” Hranice obidvoch ¢asti majetku boli zazname-
nané v metacii. Na pravej strane Hrona prechadzal juzny usek hranic ku kostolu Panny Marie na
konci dediny Radvan, kde tvoril hranicu pramen. Cez dedinu viedli hranice kceste adalej
k Malachovskému potoku (ad fluvium Mylho). Popri potoku prechadzali az ku Kecetovmu domu
(versus domum Chegned), odkial’ isli k ceste smerujucej do Turca. Z cesty klesali hranice k potoku
Udurna a vystupovali na pravi stranu k vlastnikovi hrani¢iaceho pozemku Kecetovi (ad commeta-
neitatem Chegned), kde bol medznik. Odtial’ uz prechadzali na sever. K hraniénym bodom d’alej
patrila Stiavnica (Tajovsky potok), cesta do Turca a Udurna (Radvansky potok) az po sutok s Hro-
nom, kde sa ohrani¢enie konéilo.® Na zaklade priebehu hranic tizemia medzi Malachovskym poto-
kom a Udurnou sa zd4, Ze Kecetov majetok pri porovnani s metaciou z roku 1263 mohol lezat’ vo
vnutri radvanského chotara. Clenitost’ zaznamenanych hranic mohla ovplyvnit’ prave pritomnost’
Kecetovho majetku.

V roku 1291 Ondrej II1. daroval Dionyzovi a jeho synom druhti polovicu uzemia Radvane
spolu s &astami majetku pripojenymi zo zeme kralovskych rybarov.” Medzi vlastnikmi
hrani¢iacich pozemkov —susedmi vystupuje pri tejto prilezitosti aj Keéet. Podla metacie
prechadzali hranice popri hradskej smerujucej do Turca a klesali k potoku Stiavnica. Viedli k
hradskej, ktora rovnako viedla do Turca a oddel'ovala majetok od hranic Banskej Bystrice. Od cesty
hranice zostupovali po Udurne do Hrona a d’alej ohraniovali izemie na lavej strane rieky. Na
pravu stranu rieky vstupovali na sutoku Hrona s potokom Kalnik. Vystupovali k pramefiu tohto
potoka, kde sa rozdel'ovali chotare Radvane a Kremnicky. Odtial’ hranice viedli k Malachovskému
potoku (in fluvium Malaho) a vystupovali k jeho pramefiu. Prechadzali okolo Keéetovho domu
(circa domum Ceged) k ceste veducej do Turca. Po tejto ceste iSli k potoku Udurna a popri d’alSich
hraniénych lokalitich sa vracali kmiestu pri ktorom ohraniGenie zaginalo.'’ V porovnani
s metaciou z roku 1287 zaznamenava ohraniCenie z roku 1291 priebeh hranic dokladnejsie. Nové
hranice vymedzovali juzni stranu radvanského chotara, ktora bola na Malachovskom potoku
stcasne juznou hranicou Kecetovho tzemia. Podl'a polohy majetku v rokoch 1263, 1287 a 1291
mozno vyslovit’ predpoklad, Ze uzemie Svetka a jeho potomstva zapadne od dediny Radvan medzi
Malachovskym a Radvanskym potokom sa priblizne krylo s neskorSim Malachovom.

Proti predaju tohto majetku v roku 1316 pred Hodnovernym miestom Turcianskeho kon-
ventu protestoval Tomas z Radvane. Jeho sused Kecetov syn Ondrej predtym pontikol svoj majetok
bez Tomésovho vedomia na predaj. Toma$ mu v predaji branil."' Kupcom majetku s hodnotou
sedemdesiat hrivien striebra bol komes Henzman (Henchmannus), avsak v roku 1317 sa ho zriekol.
Podl'a sudneho rozhodnutia sporna zem az do dalSicho predaja, alebo zélohovania zostala
v Ondrejovom uzivani.'> Henzman ju napokon ziskal, ked’ze podla listiny zroku 1323 predal
majetok kipeny od Ketetovho syna za dvadsatSest’ hrivien striebra TomésSovi z Radvane."
Vzhl'adom na jeho hodnotu mozno usudzovat, Ze iSlo len o ¢ast’ z pévodne kipeného majetku.
Napriek pocetnejSim spravam v predchadzajicom obdobi uz osidlené tzemie, oznaované

"Radv. It.,,s. 4748, &. 9; MATULAY, C. (ed.): Mesto Banska Bystrica. Katalég administrativnych a sidnych pisomnosti (1020)
1255—1536. 1. (dalej Katalog 1.) Bratislava : Archivna sprava MV SSR, 1980, s. 19, €. 15; RA 11/4, s. 166, ¢. 4070.

8 MOL DL 84 679; porov. CAC XIL, s. 454, & 379; SMILAUER, V.: Vodopis staré¢ho Slovenska. Praha — Bratislava :
Nékladem Ucené spolecnosti éafaﬁkovy, 1932, s. 123-124; TOMECEK, O.: Hranice mesta Banska Bystrica od roku 1255 do
stcasnosti. In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice 1. eds. I. Nagy —I. Graus, Banska Bystrica : Katedra historie FHV UMB
—Statna vedeck kniznica, 2005, s. 17-19.

® Radv. It.,s. 48, &. 10; Katalog I, s. 19-20, &. 16; RA IL/4, s. 82, & 3823.

'“ MOL DL 84 676; porov. CAC V., s. 31, &. 20; SMILAUER, V.. Vodopis starého..., s. 123-124.

" SEDLAK, V. (ed.): Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae II. (d'alej RDSI IL) Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo
SAV, 1987,s. 60, ¢. 92.

2 RDSIIL, 5. 96, &. 176.

B RDSIIL, s.491, & 1137; RABIK, V.: ,,Comes Andreas. .., s. 41-42.
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terminmi terra, alebo aj possessio doposial’ nevystupuje pod vlastnym nazvom. K roku 1327 sa
v8ak vzt'ahuje Gidaj o drZzbe majetku s ndzvom Malachov. Gottschalov (Gochol) syn Ondrej sa vtedy
pred Tur¢ianskym konventom zaviazal, Ze svoje majetkové prislusenstvo les Malachov (Malahaw)
dava do zalohu za tri hrivny denarov MikulaSovi zvanému Sas (Zaaz), kym ich nebude schopny
vratit’. Bratom Mikulasa Sasa bol Henzman, ktory este v predchadzajucom roku kipil cely majetok
Gottschalovych synov vratane bani a lesov.'* Lesny majetok spominany v roku 1327 zrejme tvoril
druht Cast’ niekdajsieho tizemia Kecetovho syna Ondreja. S naznacenymi vlastnickymi pomermi
koreSponduju udaje o Malachove v nasledujucom obdobi. Majetkové podiely tu vlastnili zemania
70 Sasovej aj z Radvane. '

Vyvoj osidlenia v blizkom okoli poukazuje na d’alSie analogie v utvarani stredovekych osad
na tizemiach, ktoré sa vycletiovali z chotarov starSich sidiel. Existenciu obce Kralova nemozno
potvrdit’ na zaklade pramefia, ktory v roku 1264 spomina lokalitu Querali.'® Papez Urban IV. vtedy
poziadal mladsieho kral'a Stefana o navratenie obsadenych majetkov, ktoré v minulosti patrili uhor-
skym kralovnam. I8lo o majetky Bistrica, Radna, Querali (,,Kiralyi*) a Szalacs. Napriek ur¢itym
nejasnostiam pri ich identifikécii je zrejmé, Ze vietky sa nachadzali v Sedmohradsku.'” Kralova v
13. storo¢i nevystupuje v metaciach okolitych chotarov, dokonca ani pri vymedzovani majetku
susednej Radvane. Jej vznik je preto opravnené predpokladat’ v mladSom obdobi. Pod nazvom
Kyralfalua vystupuje v roku 1417 zemiansky majetok Be¢, pocas vlady Ludovita I. nazyvany aj
Rybéare (Halaszy). Na zaklade kralovskej donacie ho vlastnil Peter zvany Tegz6 (Tegzew) a jeho
pribuzni.'® Ukazuje sa, Ze sidla s nazvami tohto typu na uzemi Zvolenskej stolice je potrebné do-
sledne rozliSovat’. V roku 1424 vystupuje medzi majetkami Zvolenského hradu na prvych miestach
Kyralfalwa, stotoziiovana s Kralovou v pohori Javorie."”” Nadviznost’ tejto obce na stredoveké
osidlenie je malo pravdepodobnd. O utvérani trvalého osidlenia v oblasti informuje az spor medzi
slobodnikmi z obce Moétova aZvolenskym panstvom na zaciatku 19. storoCia. Panstvo
v predchadzajicom obdobi zabralo Métovej pozemky v juznej Casti chotéra a usadilo na nich sed-
liakov. Viaceré svedectva pocas vySetrovania potvrdili, ze v motovskych horach predtym Ziadne
dediny neboli.?® S paralelne vystupujucim zemianskym majetkom Kralova pri Radvani moze byt
totozné prislusenstvo Zvolenského hradu oznaCované v portalnych stipisoch od 16. storocia ako
Regia Villa ¢i Kiralyfalva. V zoznamoch hradnych majetkov je sidlo spociatku zaradované za
Badin, aviak pred Lieskovec a Motova.?' Daliej zamene pri identifikacii hradnych majetkov moze
vyskum predist’ stistredenim pozornosti na majer pri Zvolenskom zamku pre ktory v mladsom
obdobi sluzil ndzov Podhradie (Varalya). Najneskor v polovici 18. storoCia je dolozeny na uzemi

14 ALMASI, T. (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia XI. Buda-
pest— Szeged : General Print Nyomda, 1996, s. 154, €. 325. K predaju majetku r. 1326 pozri Katalég I, s. 22-23, €. 27.

1> RABIK, V.: Banskobystricky richtar Ondrej a jeho potomstvo — zemania zo Sasovej. In: Genealogicko-heraldicky hlas. &. 2,
10&. 10,2000, 5. 7-15; DURKOVA, M.: Radvanskovei z Radvare..., s. 15-16.

'® FEJER, G. (ed.): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis IV./3. (d’alej CDH, zv. L-XI., Budae : Typis typogr.
Regiae Universitatis Hungaricae, 1828-1844), 5. 216-217; DURKOVA, M.: V§voj osidlenia. . ., s. 169-170.

17 GYORFFY, Gy.: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza I. Budapest : Akadémiai Kiado, 1963, s. 554, 557-558,
562-563, 663.

'8 MALYUSZ, E. — BORSA, L. (eds.): Zsigmond-kori oklevéltar I-VIL (1387 — 1420). (d’alej ZsO, zv. 1-VIL, Budapest :
Arcanum Adatbézis, 2003, CD-Rom), ZsO I1/1, &. 1958, ZsO VL, &. 1202; DURKOVA, M.: Radvanskovci z Radvane..., s. 17-
18.

1 WENZEL, G. (ed.): Okmanyi adalék Borbala és Erzsébet magyar kiralynék birtokarol. In: Magyar torténelmi tar XI1. 1863, s.
275, &.1L; DURKOVA, M.: V§voj osidlenia..., s. 168.

20 Statny tstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici (d’alej SUBA), fond Komorské panstvo Zvolen — Dobra Niva (dalej KP),
inv. €. 455, fasc. 71, nesign. listy.

21 R. 1541 hradny majetok Regia Villa. MOL A 2679, Conscriptiones portarum, Comitatus Zoliensis (d’alej CP CZ), pag. 62-63.
R. 1549 hradny majetok Regia Villa regie majestatis... in eadem nobilis profugus 1. (!) a zemiansky majetok Regia Villa eius-
dem Newery. MOL CP CZ, pag. 165, 180. R. 1553 Villa Regia. Ibidem ad castrum Zolyom continet... Ibidem domini Mathie
Neweri. MOL CP CZ, pag. 257. R. 1559 hradny majetok Regia Villa av§ak zemiansky majetok Kyralffalwa Mathiae Newery.
MOL CP CZ, pag. 349, 362.
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Podhradia chotarny nézov Kralova.*

Proces roz€lenovania majetkov a zahustovania osidlenia v dosledku donacnej politiky pa-
novnika mozno sledovat’ na priklade Badina a Rakytoviec. StarSie osidleniec v Badine dokladaju
véasnostredoveké nalezy v lokalite Hradok, ako aj poznatky o stavebnom vyvoji kostola.”* Naprick
tymto skuto¢nostiam s prvou pisomnou zmienkou o obci nemozno spajat’ doklad z roku 1232, ako
to prezentuje &ast’ doterajsich badatelov.** V roku 1232 Ondrej II. potvrdil pravo Ostrihomskej
kapituly vyberat’ cirkevny desiatok v dedinach, ktoré pripojil k Zvolenskému komitatu. Medzi
menovanymi obcami vystupuje aj Badun. VzhI'adom na polohu ostatnych dedin, leziacich v Honte
(Plastovce, Vinica, Balog, Kemence) je realnejsie predpokladat’, Ze i spominana obec lezala v tejto
oblasti. V zozname majetkov z ktorych Ostrihomska kapitula poberala desiatky vystupujii hon-
tianske dediny uz vroku 1156. V pramefioch uvadzany Badin a Badun je najpravdepodobnejsie
totozny s Badinom v Hontianskom komitate (dnes Dolny a Homy Badin).> K najstar$im pisom-
nym dokladom o osidleni Badina vo Zvolenskej kotline patri tidaj o ohrani¢eni zeme, ktora Radu-
novi daroval Ondrej II. V metacii tohto izemia z roku 1250 tvoril severny tGsek hranic potok Mo-
helnica (Badinsky potok) a d’alej terminos cum villa custodum silvarum. Podl’a nasledujucich meta-
cii a idajov o zamestnani obyvatel'ov ide o Badin.?® O novoutvorenom osidlenom tizemi prinasaja
udaje listiny zvolenského Zupana Demetera a kral'a Ondreja I11. z rokov 1295 a 1296, podl’a ktorych
bol Abrahdamov syn Mikulas$ povySeny medzi jobagionov a ziskal zem, ktort vlastnil po svojich
pribuznych v Badine. Zvolensky zupan Demeter vykonal staticiu Mikulasa do majetku a voviedol
ho do drzby dvoch popluzi pri dedine Kremnicka.*’ Podl'a metacie tvoril vychodnt hranicu tizemia
Hron. Na tejto strane hranice zaroven prechadzali popri dome Saulovho syna Michala. Na juhu
viedla hranica po potoku Chrenovec (Hrenoch). Polohu majetku uréuje opis zapadnych hranic,
ktoré prechadzali cez cestu vedicu z Badina do Radvane. K opisu severnych hranic sa vzt'ahuje
spresnenie, ze MikulaSov majetok hrani¢i s izemim kral'ovskych héjnikov, ktoré ziskali vymenou
od T'udi z Kremnicky.?® Uzemie leZiace na pravej strane Hrona medzi Badinom a Kremnickou z
vychodnej strany hrani¢ilo s domom Saulovho syna Michala. Majetok na ktorom sa tento dom
nachadzal bol podl'a d’alSich pramenov (pozri nizsie) polozeny na I'avom brehu Hrona severne od
Petovského potoka. Potok Chrenovec tvoriaci juznii hranicu MikulaSovho Uzemia preto nie je
totozny s Rakytovskym potokom, ale ide o dnedny Bansky potok tetiici severe od Badina.” Prie-
beh hranic a napokon aj stotoZznenie vycleneného uzemia s chotarom neskorSich Rakytoviec do-
klada overeny odpis listin z rokov 1295 a 1296 vyhotoveny v roku 1437. O prepisanie starSich listin
na drzbu svojho majetku vtedy poziadali zemania z Rakytoviec.*’

O osidleni susedného tizemia na 'avom brehu Hrona informuje listina podl’a ktorej Ladislav
IV. udelil za vernost’ a sluzby Samuelovi, Preuzlinovi (Preucilini) a Michalovi, synom Saula zem
volanu Stojanova Liika (terra Ztoynrete). Problematické sa javi datovanie prameiia, zarad’ovaného

22 SUBA, KP, inv. & 50, samostatny spis, pag. 6.

» MACELOVA, M.: Osidlenie Badina v praveku a vo v&asnom stredoveku. In: Pohl'ad do historie obce Badin. Banska Bys-
trica : Vydavatel'stvo Partner, 2002, s. 45-47; ROTH, P.: Zachranny vyskum v Badine. In: Archeologické vyskumy a nalezy na
Slovensku v roku 2004. Nitra : Archeologicky ustav SAV, 2006, s. 158-159, 292.

2 CHROMEKOVA, V.: Vznik obce, jej Zivot v stredoveku. In: Poh'ad do histérie obce Badin. Banska Bystrica : Vydavatel-
stvo Partner, 2002, s. 50; ROTH, P.: Zachranny vyskum..., s. 158-159.

 MARSINA, R. (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I. (d'alej CDS], zv. 1.-I1., Bratislava : Vydavatel'stvo Obzor,
1971-1987) 5. 79, & 81, s. 280, & 392; BAKACS, I.: Hont véarmegye Mohécs elott. Budapest : Akadémiai Kiado, 1971, s. 20,
85. O moznom dosidleni Badina leziaceho vo Zvolenskej kotline v tejto stvislosti uvazuje RABIK, V.: Nemecké osidlenie. .., .
4647.

%6 CDSIIL, s. 243, &. 349; porov. SMILAUER, V.: Vodopis starého..., s. 123, 127; DURKOVA, M.: V§voj osidlenia..., s. 169.
*’ MOL DL 105 271; RA IL/4,s. 152, €. 4030, 5. 166, &. 4069.

¥ MOL DL 105 271; porov. CDHIV./3., 5. 346-347.

% K Rakytovskému potoku ho zaradil SMILAUER, V.: Vodopis starého..., s. 352.

3% MOL DL 105 271. Uzemie darované MikulaSovi stotoziiuje s Rakytovcami uz PISON, S. et al: Slovnik obci
Banskobystrického okresu. Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1968, s. 313.
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do rokov 1283 aj 1285, priom 1. Szentpétery vyslovil pochybnosti o jeho pravosti. Tranzumpt
Ostrihomskej kapituly z roku 1358 datuje listinu do roku 1285, avsak nezodpoveda mu jedenasty
rok panovania kral'a Ladislava IV. Za pravdepodobny ¢as vzniku listiny mozno napriek tomu po-
kladat’ azda rok 1285.>' O zemi Stojanova Luka je v listine uvedené, Ze Saulovi synovia ju s
kralom vymenili za ich zem Trnie, ktord dovtedy vlastnili. Badanie tento majetok stotoziiuje
s obcou Tinie na zapadnom okraji Zvolenskej stolice.’> Zem vymenenti za Stojanovu Liku mohli
Saul a jeho potomkovia nadobudnut’ v predchadzajiicej kompenzacii. Podla listiny z roku 1351 sav
spore o hontiansky majetok Tesmak s prepoststvom v Sahach sudili Peto ¢i Peté (Petew) syn
Preuzlina, Erdéhat (Erdouhath), Pavol syn Jana, d’alsi Pavol a Vavrinec, synovia Samuela (!)
titulovani ako nobiles de Zolio. Zemania predlozili listinu Bela IV. na zaklade ktorej ich predkovia
Saul a Peter dostali za hajenie lesov dve popluzia zeme v Te$maku. Sahansky prepost sa viak
preukazal konfirmaciou listiny Stefana V. podla ktorej na Ziadost’ kralovnej Alzbety daroval
panovnik Tesmék klastoru v Sahach. Prepoststvo uzivalo tento majetok nepretrzite uz osemdesiat
rokov (od roku 1270). Tesmak preto nad’alej zostal vo vlastnictve klagtora.*® Saulovi a Petrovi
mohol Belo IV. darovat’ zem v Tesmaku okolo roku 1256. Z tohto roku totiz pozname viaceré
donacie pre kralovskych hajnikov, medzi nimi aj na d’alsi majetok v Honte. V nasledujiicom
obdobi vz v Tesmaku mozno sledovat’ presun Casti majetkovych podielov do vlastnictva
prepoststva.** Vysetrovanie sporu vroku 1351 nespomina, & Saul a Peter dostali vroku 1270
nahradu za stratu darovanej zeme. Nemozno vSak vylicit, Zze prave vtom Case ziskali Trnie.
Podobne, ako majetkové pomery sa javi nejasny ipdvod rodu. Medzi najstarSimi dokladmi
nachadzame osobné mena nemeckého (Preuzlin) aj mad’arského (Erdéhat, Pet6) povodu.

Stojanova Luka, ktorti Saulovi synovia mohli vlastnit’ od roku 1285 je totozna s chotarom ne-
skordich obci Petova a Ilia3 v priestore medzi Urpinom a Vlkanovou.™ I3lo o hospodarsky vyuZi-
vané a v minulosti uz osidlené uzemie. Okrem pouzitej formulécie, Ze vymenent zem nadobudli jej
majitelia so vSetkymi Gzitkami a prisluSenstvami v jej starych hraniciach o tejto skutocnosti svedcia
archeologické nalezy™® a topografické udaje. Na oznatovanie kultivovanej pody zlozenymi
nazvami obsahujiicimi zaklad ,,luka* (mad’. - rét) sa v regiéne zachovali viaceré doklady. Uz v
predchadzajuicom obdobi vystupuje v prameiioch terra Nogreth, pravdepodobne totozna
s neskorSou obcou Velka Luka.>” So Stojanovou Lukou z vychodu susedila zem Ostra Lika,
v roku 1296 oznagena ako lehota & klgovisko zvané terra Huzteyryte. ™ Podl’a d’alsich dokladov ide
o uzemie obci Hornd a Dolnd Mic¢ind. Nazov d’alSiecho majetku Ostra Lika (obec zapadne od

31 Po roku 1285 (..quinto octuagesimo, bez denného datumu) nasleduje vroenie do jedenésteho roku panovania. Vydanie
listiny by tak pripadalo do obdobia od 3. sept. 1283 az pred 3. sept. 1284. Listinu datoval spiSsky prepost a kralovsky
vicekancelar Bartolomej, ktory v tejto funkeii pdsobil od jina 1283 do febr. 1284. Podla I. Szentpéteryho mohlo dojst’ k
chybnému datovaniu nasledkom omylu pri prepisovani listiny, avsak eSte stale budi podozrenie jej neobvyklé koncipovanie.
Podla editora listinu rozhodne treba kvalifikovat’ ako podozrivi. Dat. k roku 1283 pozri RA 11./2-3, s. 320, €. 3245. Dat. k roku
1285 pozri DRESKA, G. et al. (eds.): Monumenta ecclesiae Strigoniensis IV. Strigonii — Budapestini : Argumentum, 1999, s.
225, ¢. 171; Primasi Levéltar Esztergom (dalej PL), Ipolyi gytijtemény kozépkori oklevelei (d’alej Ipolyi gy.), €. 27 (mikrofilmy
v Slovenskom narodnom archive v Bratislave). Priklafame sa k novSiemu datovaniu vzniku dokumentu do roku 1285. Oporou
moZe byt’ pasaz v listine podl'a ktorej panovnik daroval Saulovym synom zem na Ziadost’ zvolenského zupana Demetera. Jeho
posobenie v tejto funkcii mozno dolozit’ od méja 1285. RA 11./2-3,s. 352 an., €. 3358 an.

32 PHURKOVA, M.: Vivoj osidlenia..., s. 170.

33 MOL DL 4202; porov. CDH IX./2., 5. 91-95; BAKACS, 1.: Hont varmegye..., s. 206, 434.

3* CDSIIL, s. 373, &. 538, 5. 390-391, &. 560, s. 404405, &. 583, s. 435436, &. 629. Pozri aj GYORFFY, Gy.: Az Arpad-kori
Magyarorszig torténeti foldrajza I1. Budapest : Akadémiai Kiado, 1987, s. 258-259; LASZLOOVA, H.: Dejiny premonstrétov
v Sahéch. In: Studia archaeologica Slovaca mediaevalia ITL-IV. 2001, s. 275-277.

3 PDURKOVA, M.: Vivoj osidlenia..., s. 179-181.

*¢ Pogas archeologického prieskumu v roku 2007 bola na 'avobreznej terase Hrona v lokalite Tliasské liky zistena keramika
datovana do v¢asného stredoveku. Za informaciu d’akujem Mgr. Janovi Beljakovi, pracovnikovi pobocky Archeologického
ustavu SAV vo Zvolene.

TRATL/2-3,5.273-274,¢.3099; CDH V./3,s. 112.

3 in unum veezueres, que vocatur Huzteyryte et est nomen ipsius terre. MOL DL 63 900; porov. CDH V112, 5. 34-35.
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Zvolena) bol vroku 1289 zapisany v podobe possessio Oztroluka.*® Formu zapisu, ktora
doslednejsie zohl'adnovala domace znenie nazvu mohlo azda ovplyvnit’ zaradenie k vyvinutejSim
typom majetku. Na rozdiel od predchadzajicich oznaceni, odvodenych od velkosti, povrchu ¢i
tvaru liky, v pripade nazvu Stojanova Luka vystupuje do popredia vlastnicky nazov odvodeny od
slov. osobného mena Stojan. Vo Zvolenskej kotline sa mozno stretniit’ i s d’al§imi nazvami z tohto
okruhu. V roku 1300 tvoril hraniény pod na juznom okraji chotara Cerina medzi potokmi Zolna a
Sampor mogiar zvany Pribil (lutum Pribul).*” V roku 1323 v metcii majetku Trebul’a severne od
obce Kovagova vystupuje potok Semirad (fluvius Zemered).*' V pripade nazvu Stojanova Lika sa
oznacenie spociatku uplatnilo pri pomenovani geografického objektu Stojanova lika.

Donacna listina pre Saulovych synov bola ismeticiou v plnom zneni publikovana
v arpadovskom regestari, ohraniceniu izemia vSak badanie doposial’ nevenovalo dostatocnt pozor-
nost’. Hranice zac¢inali na Hrone. Po rieke smerovali na sever k miestu nazvanému Vorosmart (Wy-
rismorth) a odtial’ uz prechadzali do Hlbokej doliny, nazvanej Mélyvolgy (ad Albokodolina, que
vulgariter Mylweulg nuncupatur). Dalsiu hranicu tvorila lokalita Eygeskynch (Egyeskincs?), kde
uzemie ohraniCovali dva stromy. Odtial’ prechadzalo ohranicenie na Kozbére ¢i Kevésbére (Kwes-
Byrch). Na d’alsom mieste ohrani¢ovalo (izemie miesto zvané Kiralyles (Kyralleswy), kde bol strom
oznaceny krizom. Odtial’ ohrani¢enie zostupovalo do doliny v ktorej sa obracalo na zapad. Popri
starej ceste hranica prechadzala k potokom Deda a Heburche aZ k prvej hranici.** Pogetné miestne
nazvy sustredené na pomerne malom uzemi umoziju lokalizovat’ Cast’ hrani¢nych bodov. Za-
padny okraj majetku vymedzovalo koryto Hrona. Severnd hranica zrejme prechadzala cez lokalitu
Doliny (juzne od vrchu Okruihle, 485 m). Hrani¢ny objekt Kirdlyles moze byt totozny s vrchom
Straza (498 m) na hranici Iliasa a Hornej Micinej. Oznacenie toku Deda mozno vzt'ahovat’ k nazvu
doliny Dedovec, cez ktort preteké severne od doliny Petovského potoka vysychajuci lavostranny
pritok Hrona. Juznt hranicu majetku vymedzoval tok Heburche az po stitok s Hronom. So zapisom
Heburche suvisi miestny nazov Heberec (Haberec) zachovany v doline Pet'ovského potoka na
pomedzi Petovej a Vlkanovej. Pod tymto ndzvom vystupuje Petovsky potok. **

O vlastnickych pomeroch a osidleni izemia informujii metacie okolitych majetkov. Pocas
ohraniCovania Radvane v roku 1291 vystupujii Saulovi synovia Samuel, Preuzlin a Michal medzi
susedmi. Na avom brehu Hrona spomina metacia i zem Saulovych synov (terra filiorum Sauli).**
V listine z roku 1293 vystupuje Preuzlin povereny funkciou kralovského ¢loveka pocas reambulé-
cie hranic tzemia pri potokoch Vranica, Lukavica a Haberec.* V metécii tizemia, ktoré sa v roku
1295 vy¢lenilo z badinskeho chotéra prechadzala vychodna hranica po Hrone popri dome Saulovho
syna Michala (iuxta domum Michaelis filii Sauli).*® V roku 1329 panovnik vratil Tomagovi synovi
Dionyza z Radvane Cast’ zeme a lesa zvanti Liget (mad’. ,,H4j‘). Podl'a metécie prechadzali hranice
od sutoku Hrona s potokom Udurna a vystupovali na vrch Urpin. Na vychode vymedzovali izemie
hranice Mikovych synov. Okrem viacerych medznikov tvoril hranicu na juhu i most. Zapadné
hranice postupovali po strede rieky Hron. Listina spomina pocetne zastipenti druhti generaciu Sau-
lovych potomkov, ktorym urcity Cas restituované izemie patrilo. Vystupuju tu Erd6hat a Pet’o,
synovia Preuzlina, ako aj Vavrinec, Rafael, Pavol, Tomas, Saul a Jan, synovia Samuela.?’

P RATLR-3,s.411,8.3548.
ORATIL/A, . 249,8.4321.
' RDSIIL,s. 419, & 964.
2 RATLR-3,s.319-320, . 3245.
# Zakladna mapa CSSR 36-14-23, 36-32-03. Zilina : Slovensky tirad geodézie a kartografie, 1982, M 1 : 10 000.
“MOL DL 84 676; CAC V., s. 31, &.20.
¥ CACX,s. 118,¢.80.
*MOL DL 105271; CDHIV./3.,5. 347.
7 MOL DL 84 686; DURKOVA, M.: Radvanskovci z Radvane..., s. 16. Listine venoval pozormost’ s chybnym datovanim uz
RADVANSZKY, L.: A Radvanszky csalad torténete. Sajo-Kaza : Nyomatott Lévai Izs6 Konyvnyomdajaban Rimaszombat,
1905, s. 18.
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Podrobnejsie tidaje o majiteloch Stojanovej Luky prinasa listina zroku 1359. Krajinsky
sudca Mikulas vtedy potvrdil rozsudok v spore, ktory viedli v predchadzajicom roku zemania zo
,Saulovej Vsi (Salfalua, Saulfalua) Samuelov syn Saul, Pavlov syn Stefan a Preuzlinov syn Pet'o
s Aladarovym synom (filio Aladari) Benediktom.*® Podl'a neho mal Benedikt nérok na dievenskii
Stvrtinu z majetku Saulova Ves, ktortl zdedil po svojej matke, Saulovej dcére. V spore Benedikta
zastupoval jeho syn Valent. Okrem oznacenia Saulova Ves (najmé v podobe predikatu) dokument
zroku 1359 stibezne pouZiva aj nazov Stojanova Liika (possessio Saulfalua, alio nomine Ztoyanre-
che).” Hranice zdedenej dcérskej §tvrtiny zachytiva meticia. Zadinali na mieste, kde sa potok
Zaradnukputaka vlieval do Hrona. Odtial’ hranice prechadzali po spominanom potoku Haradnuk-
putaka az k jeho prameiiu. Od pramena isli cez dolinu az na vrchol kopca, kde boli hranice zeme
Mikovych synov a ohraniGenie tu kon¢ilo.” Ked’ze zapadnt hranicu Stojanovej Liky tvoril po
celej dizke Hron avychodnii hranicu vymedzovalo tizemie Mikovych synov, blizie uréenie
spominaného potoka naznacuji len nepriame udaje. V meticii Stojanovej Luky prechadzal
juhovychodny tsek hranic popri tokoch Deda aHaberec. Pod zapismi Zaradnukputaka
a Haradnukputaka, ktoré azda poukazuju na znenie Zahradnik alebo Hradnik, mohol v roku 1359
vystupovat’ potok Dedovec. Nevel’ké izemie na severe vymedzené tokom a dolinou Dedovca a na
juhu Habercom (Pet'ovskym potokom) méze zodpovedat’ rozsahu majetkového podielu, akym bola
dievcenska $tvrtina.

Majetok pod oznacenim Stojanova Lika vystupuje i v mladsich pramenioch. V roku 1377
v zalezitosti Stojanovej Luky (de possessione Stoyanrete) viedli Jan a Mikulas synovia Pet’a z tohto
majetku pred Turcianskym konventom spor so svojim susedom Ladislavom synom Jana z Mici-
nej.”' Benedikt so svojim potomstvom nad’alej vlastnili v Stojanovej Luke majetkovy podiel dcér-
skej Stvrtiny. V roku 1382 pocas sporu vedeného pred krajinskym sudcom s Petovym synom Jé-
nom predlozil a dal konfirmovat’ Leukus ¢i Lokés (Leukus), brat Valenta, syna Benedikta zo Stoja-
novej Luky (de Stoyanrethe) listinu z roku 1359.% Na konci 14. stor. mozno pozorovat’ zmensenie
povodne Sirokého pribuzenstva. Pocas hrani¢ného sporu so zemanmi z Miéinej v roku 1397 rod
zastupoval Jan syn Pet’a zo Stojanovej Luky (de Stoyanreth).>® V roku 1419 protestovali pred kra-
T'om Zigmundom Eli4$ a Fabian, synovia Jana, syna Pet’a zo Stojanovej Luky (de Stoyanriche) proti
zemanom z Radvane, ktori prepadli ich dom.>* Oznacenie Stojanova Lika v tomto obdobi ustiipilo
vlastnickemu nazvu Petova, dolozenému v roku 1430 v podobe Petewfalua.”> Okrem oznagenia
dedi¢ného majetku sa meno prenieslo ina Petovych potomkov. Podl’a listiny z roku 1453 ziskala
Veronika, dcéra Jana zvaného Peto (Petew dicti) veno po svojej matke Margite. Majetok nacha-
dzajuci sa v Petovej (Petuaffalwa, Petweffallwa) jej vydal Stefan syn Elisa, tieZ zvaného Peto.>
Na zéklade vyskytu osobnych mien Peto a Elid§ mozno predpokladat’, Ze star$i ndzov Stojanova
Luka sa vztahuje predovSetkym k sidlu Petova. Na rozdiel od primenia Peto si vSak prislusnici
rodu v nasledujicom obdobi osvojili primenie Elias.

Udaje o starSom osidleni v juznej &asti Zvolenskej kotliny v povodi Zolnej a Slatiny obsahuja

* Pri dedi¢skom pokonani vystupuje i irsie pribuzenstvo. Listina spomina Petovho brata Erdéhata, ako aj Petovych synov
Mikul4a, Michala, Petra a Jana. Medzi Saulovymi dediémi nachadzame aj Michalovho syna Juraja. Stétny archiv v Banskej
Bystrici, Pobotka Banské Bystrica (d’alej SA BB-pob. B. Bystrica), fond Mesto Banské Bystrica (d’alej MBB), fasc. 1, num. 4 —
S; porov. Katalog L., s. 25-26, €. 37.

* Originél listiny uvadza tento nézov i samostatne v tvaroch Ztoyanrethe, Sthoyanreche, Scoyanreche. SA BB-pob. B. Bystrica,
MBB, fasc. 1,num. 4—S.

S0SA BB-pob. B. Bystrica, MBB, fasc. 1, num. 4 —S.

*' MOL DL 63917.

32 PL Ipolyi gy., &. 37.

**MOL DL 63 920, 63 921.

3 ZsO VL, & 748; DURKOVA, M.: Radvanskovei z Radvare..., s. 18.

** MOL DL 63 940.

**MOL DL 63 960.
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i niektoré doteraz menej zname pramene. Pred 14. oktébrom 1263 vydal Belo IV. listinu na zaklade
ktorej vratil Zvolenu zem nad kral'ovskou oborou medzi dvoma prickopami. Mestu ju zabral este
pocas svojho zivota Zupan Miko (Mikulas) a po iom jeho syn zupan Detrik, ktory na tomto izemi
zalozil dedinu. V edicii mestskych vysadnych listin prameni nebol publikovany v plnom rozsahu, ale
editorovi vypadli asti textu. Na tito skutoénost’ upozomil uz R. Ragag.*” V naracii chyba zmienka
o vybudovanej dedine (villa), doleziti z hladiska d’alsej interpretacie obsahu listiny.*® Netiplne
anepresne bola uverejnena i samotna metacia. Podl’a listiny za¢inali hranice na vychodnej strane pri
ricke Slatina pred vstupom do kral'ovskej obory a smerovali nahor k potoku Ocovka, ktory preché-
dzali cez suchy a kamenisty brod. Hranice d’alej viedli cez dolinu k medznikom pod likou Rybnik.
Odtial’ prechadzali po chodniku pod vrchom Hradok. Cez Ocovku prechadzali na zapad po potoku
Lukova. Cez vigok postupovali az k medznikom rybarov. Dalej isli k holému vrchu nazvanému
Mezitelenhegy z ktorého zostupovali do hlbokej doliny a viedli az k hraniciam zeme kostola sv.
Mikulasa. Odtial' vychadzali k hraniciam kralovskych sluzobnikov a po hradskej sa vracali
k Zvolenu.”® Metécia vymedzuje vychodny a severny tsek hranic zvolenského chotara. Polohu
uzemia na juznej strane ohrani¢oval kral'ovsky les a ricka Slatina. Zapadné hranice vratenej zeme sa
stretavali s uzemim mesta. Nebolo ich preto potrebné osobitne vymedzit'. O presnejSom ohrani¢eni
{izemia vypoveda reambuldcia povodnej metdcie vyhotovena v roku 1552. Dokument dopliia opis
hraniénych bodov Statina, O¢ovka, Rybnik, Hradok a d’alej az po tisek hranic prechadzajici ku
Hronu.® Na zaklade tejto reambulécie mozeme potvrdit, Ze vychodny usek a Gast’ severného tiseku
hranic izemia ohrani¢eného v roku 1263 sa kryje s chotarnymi hranicami obce Lieskovec. Zem
vratenti Zvolenu s izemim neskorsej obce Lieskovec stotoznil uz L. Zolnay.®' Ked’ze listina z roku
1263 nespomina nazov ani d’alsi osud zalozenej dediny mozno len predpokladat’, Ze iSlo o Liesko-
vec. Vzhl'adom na zndme udaje o zvolenskych zupanoch sa vSak m6zeme pokusit’ o blizsie vyme-
dzenie obdobia, kedy doSlo k zabratiu zeme a zaloZeniu dediny. Vo funkcii zvolenského Zzupana
Miko pdsobil podra hodnovernych dokladov v rokoch 1246 — 1247, 1249 — 1252 a 1254.° Obsa-
dit’ pozemky Zvolenu preto mohol priblizne v obdobi 1246 — 1254. O pésobeni Mikovho syna
Detrika vo funkcii zvolenského Zzupana v roku 1263 informuja viaceré pramene. Pravdepodobné je
jeho vystupovanie v tejto funkeii i v predchadzajucich rokoch.** Nova dedina na obsadenom tizemi
vznikla azda len kratko pred tym, ako Zvolencania poziadali panovnika o vratenie tohto Gizemia.

T JUCK, . (ed.): Vysady miest a mesteciek na Slovensku I. (d'alej Vysady L) Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied, 1984, s. 4647, &. 31; RAGAC, R.: Zvolenska mestska kancelaria v stredoveku. In: Diplomaticka produkcia v
stredovekom meste. Bratislava : Odbor archivov a registratir MV SR, 2005, s. 8. Listina sa eSte roku 1959 nachadzala vo fonde
Magistrat mesta Zvolen v archive vo Zvolene. Dnes je nezvestna. Fotokodpia originalu: Lesnicke a drevarske mizeum vo Zvo-
lene, Fotoarchiv (d’alej LDM FA), ¢. 19; dalsia fotokdpia v MOL, Diplomatikai fényképgytijtemény 268 903.

58 per Detricum comitem, filium eiusdem Miconis comitis, super eadem terra villa fuerat collocata. LDM FA, ¢&. 19; porov.
Vysady I, s.47,¢.31.

¥V opravenom zneni uvidzame podla fotoképie originilu nepresne edované paséze: ad fluvium Olchua vocatum, quem
transeundo per portum siccum et saxosum... per quandam semitam transit sub monte Haraduk vocato... ad quendam montem
planum Mezehtelenhyg dictum... ad quandam vallem profundam. LDM FA, ¢. 19. Ostatné &asti metacie zodpovedaju edicii
Vysady 1, s. 47, &. 31. Starsia edicia v plnom zneni s chybnou transkripciou CDH IV./3., 5. 142-144. Pozri aj SMILAUER, V.:
Vodopis star¢ho..., s. 128-129.

60 gtétny archiv v Banskej Bystrici, Pobocka Zvolen, fond Magistrat mesta Zvolen, skat. 12, sg. V. D2, sg. V. D4.

1 ZOLNAY, L.: A “Balassék és a Felvidék (Adatok a XIII-XIV. szazad néhany kritikus évtizedéhez). In: Borsodi levéltari
évkonyv 5. 1985,s.92.

2 CDSIIL, s. 162, & 233, 5. 197-198, &. 280, 5. 225, &. 323, 5. 230, &. 329, 5. 243, &. 349, 5. 246, &. 352, 5. 253, €. 364, 5. 268, &.
384,5.270-271, €. 390, 5. 288, ¢. 411, s. 319, €. 459. Neuvadzame listiny s pochybnou pravostou a neistym datovanim. Pozri aj
MARSINA, R.: K najstar$im dejindm Zvolena. In: Historicky ¢asopis. €. 6, ro€. 37, 1989, s. 801.

 MOL DL 84 671; CAC 1L, s. 41, & 31; CDH V/1, s. 326. Hoci v listinach z rokov 1261 a 1258 vystupuje zvolensky zupan
Detrik, nevieme s istotou ¢i ide Mikovho syna. NAGY, E. (ed.): Codex diplomaticus patrius Hungaricus VIII. Budapest :
Magyar Tudomanyos Akadémia, 1891, s. 81-82, €. 65; CDSI 1L, s. 427, €. 615, s. 424425, ¢. 612, s. 419, €. 604. Mikov syn
Detrik bol vsak v roku 1256 spisskym a zvolenskym Zzupanom. CDSI 11, s. 383, €. 550, s. 376, ¢. 540. Mohol preto v tejto
funkcii posobit’ aj v nasledujiicom obdobi. Porov. ZOLNAY, L.: A “Balassak és a Felvidék..., tab. L-II.
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26. maja 1336 vydal predstaveny Konventu krizovnikov v Ostrihome listinu podl'a ktorej
zeman Mikula§ syn Henza zo Sampora (Hench de Zampur) spolu so svojimi synmi MatiSom
a MikulaSom predal polovicu svojho majetku Sampor (possessio Zampur) z ktorého este predtym
predal aj druhti polovicu komesovi Ondrejovi z Lanca (de Lanch) za Sest'desiat hrivien denarov.
Listina sticasne potvrdila aj predaj Casti zeme volanej Hradok pri Zvolene (pro quadam parte terre
Hradik vocate prope civitatem Zolom), ktorti komes Ondrej kiipil od akéhosi Pavla zvaného Bird
(dicto Birou) za tridsat’ hrivien.** Predaju predchadzalo pokonanie pred zvolenskym Zupanom
Doncom. 12. aprila 1336 vydal magister Don¢ listinu na zaklade ktorej v jeho pritomnosti Mikulas
syn Henza zo Sampora vzhl'adom na svoju chudobu a tazkosti pontikol svoj majetok Sampor z
titulu susedstva na kipu, alebo zalohovanie Mikulasovi, Lokdsovi (Leukus), Janovi a Pavlovi sy-
nom Pavla, syna Mada¢a (Madach), ako aj Tomasovi synovi Benedikta, syna tohoZe Madaca a tieZ
Ondrejovi z Lanca. Menovani Pavlovi synovia a Benediktov syn dovolili kiipit’ spominany majetok
Ondrejovi z Lanca.*> Slobodné pravo kiipy majetku Sampor mu potvrdil sused Tomas syn Bene-
dikta zo Zolnej (de Zouna) opétovne i podl’a listiny Tur¢ianskeho konventu vydanej 21. maja 1337.
Kupujuci Ondrej Lanci je v tomto dokumente zaroven titulovany ako dobronivsky vicekastelan.*®
Okrem majetkovych pomerov v Sampore pisomné spravy obsahuju aj udaje o osidleni v regione.

Podl’a znenia prvej listiny mohol byt Ondrej z Lanca susedom Henzovho syna Mikulasa uz
pred kipou jeho majetku. Ondrej patril k familiarite Zupana Donca o ¢om sved¢i aj jeho funkcia
vicekastelana hradu Dobra Niva. Ondrej syn Jakuba z Lanca uz v roku 1324 nadobudol majetok
Rakovec na juhu Zvolenskej stolice.”” Nakol'ko dohoda o kiipe Sampora obsahuje aj zmienku
o predchadzajucej kiipe Casti zeme Hradok pri meste Zvolen je pravdepodobné, Ze pri tejto kupe
mohla rozhodovat’ prave blizkost” obidvoch majetkov. Metacia vychodnej Casti chotira Zvolena
spomina v roku 1263 vrch Haraduk, totozny s lokalitou Hradok na izemi Lieskovca. Vzhl'adom na
situovanie pri Zvolene moZzno vztahovat’ ktejto lokalite aj oznadenie Hradik v listine zroku
1336.® Polohu kiipenej &asti zeme Hradok mézeme lokalizovat’ priamo do chotara Lieskovca. Inou
moznost'ou je tizemie niektorej z okolitych obei. Poloha v blizkosti Hradku aj Sampora navodzuje
otazku, ¢i uvedenou Castou zeme nemohlo byt i neskorsie Lukové. Metacia Cerinskeho majetku
Madacovho syna Pavla vroku 1300 opisuje hranice Uzemia na severe vymedzeného chotarmi
Micinej a Ponik. Juzné hranice prechadzali k véacsiemu potoku Sampor (ad maiorem aquam Za-
mpur) a jeho sutoku s Lukavicou. Po obvode chotara sa metécia vracala k prvému medzniku okolo
hranice komesa Henza (circa metam comitis Hench).®” Smer ohrani¢enia poukazuje na umiestnenie
Henzovho majetku, ktory sa uz v roku 1300 nachédzal v oblasti Sampora. K d’alsim udajom vzt'a-
hujicim sa k osidleniu izemia patri idaj o Zolnej vo vlastnictve Benediktovho syna Tomasa. Podl’a
listiny vydanej 24. augusta 1337 protestovali synovia Madacovho syna Pavla pred zvolenskym
zupanom Doncom proti ich pribuznému a susedovi Benediktovimu synovi TomésSovi. Ten cheel bez
ich dovolenia predat’ vSetky svoje majetky a majetkové podiely svojmu Svagrovi, Petrovmu synovi
Benediktovi. Okrem Zolnej mohol Tomés v tomto obdobi vastnit’ i majetok v Sampore.”

Prvé pisomné doklady o osidleni vychodnej Casti Zvolenskej kotliny naznacuji, Ze aj na
tomto zemi v 14. stor. uz existovali vyvinutejSie sidla. Za najstarsi pisomny doklad o obci Zvolen-
ska Slatina badanie prijima zaznam v papezskych desiatkovych registroch zostavenych v rokoch
1332 — 1337. Medzi kinazmi Zvolenského archidiakonatu vtedy farar Peter zo Svitého Kriza vo
Zvolenskej stolici (Sancte Crucis de Solio) pri plateni desiatku uviedol, Ze jeho beneficium neprevy-

 MOL DL 40 725,72 315.

®MOLDL 72313,72314.

% comes Andreas de Lanchy vicecastellanus de Dobraniua magistri Donch comiti de Zolio. MOL DL 72 316.

7 MOL DL 95 589; porov. CDH VIIL/2, 5. 555, & CCLIV.

8 Pozri aj DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 164.

9 RATL/4,5.249, & 4321; SMILAUER, V.: Vodopis starého..., s. 123, 127-128.

" MOL DL 40 752; ZOLNAY, L.: A Madach csald eredete. In: A Nograd megyei miizeumok évkdnyve IX. 1983, s. 20.
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Suje hodnotu Styri hrivny. Oznacenie je davané do stivisu so slatinskou farnost'ou PovysSenia sv.
Kriza.”' K prvym priamym dokladom o sidle Zvolenské Slatina patri listina kral'a Pudovita 1., ktory
Valentovmu synovi Gregorovi daroval kiriu ¢i usadlost’ zvanu Jakubova v dedine Rybare vo Zvo-
lenskej stolici. Listina sa zachovala v konfirméacii zo 17. storo¢ia v dvadsiatom prvom zvizku Kra-
Tovskych knih, ktory uvadza miesto jej datovania v Slatine (in Zalathna) 23. jula, aviak bez uvede-
nia tplného roku.” J. Tlléssy, ktory venoval pozorost’ $tidiu Kralovskych knih zarad'uje vydanie
tejto listiny do roku 1372. Vo svojom diele Zial’ neuviedol dovod ani zdroj takéhoto datovania.” Pri
¢asovom zaradeni méze napomdct’ publikovany itinerar krala LCudovita I. Podl'a neho panovnik
vydal v sidle oznacenom ako Slatina dve listiny v rokoch 1372 a 1379. Vo Zvolenskej Slatine bola
zrejme vydané druha z listin. Denny datum v obidvoch dokumentoch viak nezodpoveda 25. jalu.™
Aj pri stcasnych medzerovitych poznatkoch o miestach pobytu Cudovita I. vo Zvolenske;j stolici
mozno konstatovat’, ze v lete roku 1372 sa kral’ podl'a datovacich formuliek v listinach zdrziaval
v tomto regione. S pobytmi panovnika historiografia spaja hrad Liget stotoZilovany s hradom Vig-
l'a3, v pramenioch doloZeny od roku 1390. Liget sa stal miestom castych navstev krala Cudovita,
ktory tu listiny datoval uz od 60. rokov 14. storocia. S existenciou tohto kralovského sidla méze
preto suvisiet’ i zistend starSia stavebna etapa hradu Vigl'as.” V tétoch mesta Banska Stiavnica uz
vroku 1365 nachadzame vydavky spojené s lokalitou Liget, kam cestoval richtar a mesto sem
dopravilo aj isty finanény obnos.” 18. jiila 1368 datoval kral’ Pudovit na Ligete donaéni listinu pre
bulharského vojvodu. V prameni bol Liget oznageny ako miesto kralovskej polovagky.”” 17. au-
gusta 1369 kral’ vydal na Ligete listinu na zaklade ktorej prislibil svojim familidrom nahradu za
majetky dostadujuce wZitku Styroch dedin, pridelené predtym vo Zvolenskej stolici.”® V dalsich
pramenioch nachadzame datovanie zaujimavé z hl'adiska vroCenia vyssie spominanej listiny vydanej
v Slatine 25. jula (1372). 15. jila 1372 vydal Cudovit listinu na Ligete. Dalgiu listinu datoval kral
14. augusta 1372 na hrade Lupca.”

Na pritomnost’ novovybudovaného hradu poukazuju i oznacenia okolitych hradov Zvolen,
Dobré Niva, Pupéa a Sagov, ktoré v dobovych pramefioch vystupuji pod zauzivanymi ndzvami. Za
priamy doklad o predchadzajucej existencii hradu apanstva Vigla§ mozno povazovat' udaje
v listine, ktorti na tomto hrade vydal kral’ Zigmund v roku 1410. Podl'a dokumentu panovnik potvr-
dil obyvatel'om Slatiny, Ocovej a Zolnej ich staré slobody, ktoré vlastnili od ¢ias nebohého kral’a
Ludovita. Kastelanom a vicekastelanom hradu Vigl'as pod ktory tieto dediny patrili nariadil, aby ich

"I FEJERPATAKY, L. (ed.): Rationes Jacobi Berengarii et Raimundi de Bonofato collectorum decimarum sexennalium in
regno Hungariae. 7. Dioecesis Strigoniensis. In: Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia 1./1. reeds. A.
Virszegi — I. Zsombori, Budapest : Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, 2000, s. 221. Pozri aj DURKOVA,
M.: V§voj osidlenia..., s. 171; MAJTAN, M.: Nézov a najstarsie dejiny Zvolenskej Slatiny (do konca 15. storoia). In: His-
toricky Casopis. €. 2, ro€. 46, 1998, s. 290.

" Datum in Zalathna in festo beati Jacobi apostoli anno Domini millesimo trecentesimo [...] MOL A 57, Magyar Kancellariai
Levéltar (d’alej MKL), Libri regii (d'alej LR) XXI., Budapest : Arcanum Adatbazis, b.r. (CD-Rom), pag. 267.

3 ILLESSY, J.: Kozsegi kivaltsaglevelek jegyzéke. Budapest : Patria Irodalmi Vallalat Részvénytarsasag Nyomdéja, 1898, s.
27.

™ 11. sept. 1372 Szalatna (podl'a B. Sebestyéna v Novohradskej stolici). 9. nov 1379 Zalathna. Méze ist’ o Slatinu vo
Zvolenskej stolici. Panovnik sa od 15. nov. 1379 zdrziaval vo Zvolene. SEBESTYEN, B.: A magyar kiralyok tartozkodési
helyei. Budapest : Franklin-tarsulat Nyomdaja, 1938, s. 48, 50.

> ENGEL, P.: Magyarorszag vilagi archontolégiaja 1301 — 1457. Budapest : Historia. MTA Térténettudoményi Intézete, 1996,
s. 455456; BURAN, D. et al.: Gotika. Dejiny slovenského vytvarného umenia. Bratislava : Slovenska narodna galéria —
Vydavatel'stvo Slovart, 2003, s. 588-589 (autor hesla M. Simkovic).

0 FEJERPATAKY L. (ed.): Magyarorszagi varosok régi szimadéskényvei. Budapest : Magyar Tudoményos Akadémia, 1885,
s.7.

"7 Datum in Liget loco venationis nostrae. Oklevelek a magyar-bulgér 8sszekottetések torténetéhez (1360 — 1369). In: Torté-
nelmi tar. II. fiiz., 21 évf,, 1898, s. 365, ¢. X.

7S MOL DL 87 440.

" MOL DL 75 553; SEBESTYEN, B: A magyar kiralyok..., . 48.
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nadalej zachovavali®® O povinnostiach &asti obyvatel'stva, ktoré tvorili kralovski rybnikari
v Slatine a na Vigl'asi informuje Zigmundova listina z roku 1404. Aj tento dokument zaznamenava
star$i stav, ked’ menuje predchadzajicich hlavnych rybnikarov, poverenych strazenim vel'kého ryb-
nika pod hradom Viglad*' So sluzobnymi povinnostami miestneho obyvatelstva moézu
korespondovat’ i podrobnejiie poznatky z itineraru kral'a Zigmunda. Vigl'a$ aj Slatina boli okrem
Zvolena a Pupée uz v prvych rokoch Zigmundovej vlady obl'tbenym miestom jeho pobytov. Kral
sa tu zdrziaval zvdtsa vletnych mesiacoch ana jeseii.*” Potas pobytov sa panovnik mohol
zlCastiiovat’ na polovackach a vyuzivat’ sluzby miestnych rybarov. Obyvatel'stvo so Specializova-
nymi sluzobnymi povinnostami v regione Zvolenskej stolice doteraz nebolo predmetom samostat-
nych vyskumov. Pri badani v tejto problematike mozno ocakavat, Ze prinesie nové poznatky aj
o osidleni tizemia v neskorom stredoveku.

Studia bola spracovana v ramei grantu VEGA 1/4541/07 Osidlenie Zvolenskej kotliny od
véasného stredoveku do polovice 19. storoCia.

Zusammenfassung

Zu Interpretationen der altesten schriftlichen Dokumente Uber Besiedlung des Zvolener
Beckens

Dieser Beitrag erginzt bisherige Erkenntnisse von éltesten historischen Dokumenten iiber Besiedlung der Region mit
Riicksicht auf ausgewahlte Siedlungen. Bereits im Jahre 1263 ist das Gebiet der spéteren Gemeinde Malachov im Privateigen-
tum belegt. Eigene Benennung des Forstvermdgens Malahaw wurde im Jahre 1327 erwéhnt. Die Dokumente von der Geme-
inde Kral'ova bei Radvan konnen nicht mit dem Gebiet Querali im 13. Jahrhundert verbunden werden. Kral'ova entwickelte sich
von élterer Siedlung, aber in schriftlichen Quellen wird Kral'ova unter dem Namen Kyralfalua erst im Jahre 1417 erwéhnt.
Andere Erwédhnung tiber Gemeinde Kyralfalwa aus dem Jahre 1424 kann sich nicht auf Einzelhof Kralova im Gebiet der
Gemeinde Motova im Gebirge Javorie beziehen. Dieses Gebiet wurde erst in der Neuzeit besiedelt. Mit spéterer Gemeinde
Rakytovce ist identisches Gebiet, das sich im Jahre 1295 von nordlichem Teil des Gemeindegebietes der Gemeinde Badin
trennte. Seit 1285 besallen die Vorfahren des Geschlechtes Elias das Vermdgen Stojanova Lilka (terra Ztoynrete). In diesem
Gebiet entstand in der Mitte des 14. Jahrhunderts die Gemeinde Petova und wahrscheinlich am Anfang des 15. Jahthunderts die
Gemeinde Ilias. Im Jahre 1263 gab der Konig das Gebiet der Stadt Zvolen zuriick, das vorher vom Zvolener Gespan besetzt
wurde und griindete da ein Dorf (villa). Der Begrenzung nach kénnte sich um spétere Gemeinde Lieskovec handeln. Im Kauf-
vertrag aus dem Jahre 1336 wird das Edelmannsgut Sampor und die Gegend Hradik erwihnt, das sich im Gemeindegebiet
spiterer Gemeinden Lieskovec oder Lukové befand. Die Begrenzung des Gemeindegebietes Cerin aus dem Jahre 1300 infor-
miert vom Privateigentum im Gebiet der Gemeinde Sampor. Wahrscheinlich aus dem Jahre 1372 kommt direkte Erwahnung
tiber die Gemeinde Zvolenska Slatina. Konig Ludwig von Anjou datierte da eine Urkunde (in Zalathna). Bereits im Jahre 1365
wird in Quellen das Gebiet Liget erwihnt. Die Historiker identifizieren es mit naher Burg Vigl'a3. Uber Pflichten der Untertanen
in Zvolenska Slatina und Vigl'a§ noch unter Regierung des Konigs Ludwig L. zeugen neuere Urkunden aus den Jahren 1404 und
1410.

Ubersetzt von Ondrej Kitkol

(pavol. maliniak@umb.sk)

0 MOL MKL LR I, pag. 390-391; ZsO I1/2, &. 7541.

81 RAGAC, R.: Rod Paskovcov zo Slatiny do nobiliticie. In: Genealogicko-heraldicky hlas. &. 1, 10¢. 9, 1999, 5. 20-21.

82 ENGEL, P. — TOTH, N. C.: Itineraria regum et reginarum (1382 — 1438). Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae
inquirendam 1. Budapest : MTA Térténettudomanyi Intézetében, 2005, s. 55-85.
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Pociatky drevorubacskych a uhliarskych osid na tizemi obce Staré Hory
OT1O TOMECEK

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Na uzemi sucasného katastra obce Staré Hory v minulosti existovalo viacero sidel. Okrem
samotnych Starych Hor, ktoré boli, vychadzajuc z ich ndzvu, pravdepodobne najstar$im banickym
sidlom v zazemi Banskej Bystrice, tu postupne vzniklo niekol’ko d’alSich mensich banickych, hut-
nickych a drevorubacsko-uhliarskych osad. Este v stredoveku vznikla v blizkosti Starych Hor ba-
nicka osada Richtarova. V novoveku dopnili siet’ banickych osad Potkanova (dnes Polkanové)
a Faifiar (dnes neexistujica). Severne od Starych Hér vznikla eSte v stredoveku hutnicka osada
Jelenec. V novoveku na tomto uzemi existovala uz aj husta siet’ osad, ktoré obyvali prevazne drevo-
rubaci a uhliari. K tymto sidlam patrili osady Dolny Jelenec, Horny Jelenec, Valentova, Rybie
(Rybd), Prasnica, ako aj dnes uz nezname osady Bachlacka a Haliar.

Problematike vzniku a d’alicho vyvoja drevorubacskych a uhliarskych osad v zazemi mesta
Banska Bystrica sa doposial’ nikto detailnejsie nevenoval. Struéne sa uvedeného problému dotkli len
niektoré slovnikové prace (Supis pamiatok na Slovensku,' Slovnik obci Banskobystrického
okresu,” Vlastivedny slovnik obci na Slovensku®) a kartografické prace. Ich vzijomnym
porovnanim zistujeme, ze udaje v jednotlivych spomenutych pracach vykazuji navzajom znacné
odchylky prave v otazke casového zaradenia vzniku osad.

Podl’a Stpisu pamiatok na Slovensku vznikli drevorubacské a uhliarske osady na okoli Sta-
rych Hor na rozhrani 15. a 16. storocia. Slovnik obci Banskobystrického okresu a Vlastivedny slov-
nik obci na Slovensku existenciu dvoch z nich vsak dokladaju az v 2. polovici 16. storo¢ia (Dolny
Jelenec a Prasnica), d’al$ich dvoch v polovici 17. storo¢ia (Homy Jelenec a Rybie) a d’alsej dokonca
az v polovici 18. storocia (Valentova).

Obe tieto prace dokladaji prvykrat Dolny Jelenec k roku 1563, pri¢om zanik starSej $melco-
vacej (taviacej) huty v tomto sidle datuji do obdobia okolo roku 1550. Ako druhti dokladaji obe
prace k tomu istému roku 1563 tieZ osadu Prasnicu. Homy Jelenec a Rybie dokladaju k roku 1652 a
Valentovi k roku 1754. Ohl'adom prvej pisomnej zmienky o osade Bachlacka sa obe tieto prace
rozchadzaju. Podl'a Supisu obci Banskobystrického okresu s doloZené spojené uhliarske osady
Bachlacka-Valentovo v roku 1754. Podl'a Vlastivedného slovnika obci na Slovensku je Bachlacka
dolozen4 az k roku 1828. Napokon nespravne obe uvedené slovnikové diela povazuju za starohor-
sk osadu aj Kunst, o ktorej dnes uz vieme, Ze lezala na neskorSom tizemi obce Donovaly
v blizkosti osady Bully.”

P. Ratkos a J. Vozar na citovanej mape kladt vznik jednotlivych osad len do pomerne Siroko
vymedzenych ¢asovych period. Vznik Dolného a Hormého Jelenca zaradujti do obdobia medzi
rokmi 1401-1550 a Prasnice spolu s osadou Rybie do obdobia medzi rokmi 1551-1700. Osada
Valentova potom vznikla podl’a nich az medzi rokmi 1701-1800. Bachlacku vobec nedokladaju.

Napokon nedavno vydana Encyklopédia miest a obci Slovenska sa obmedzuje len na kon-
Statovanie, ze v chotari Starych Hor vzniklo aj niekol’ko uhliarskych osad. Dobu ani okolnosti ich

! Stipis pamiatok na Slovensku I1L. Bratislava, 1969, heslo Staré Hory, s. 193.

2 Slovnik obci Banskobystrického okresu. Zostavil S. PISON. Banska Bystrica, 1968, heslo Staré Hory, s. 332.

3 Vlastivedny slovnik obci na Slovensku III. Bratislava, 1978, heslo Staré Hory, s. 87-89.

# Ide hlavne o mapu: RATKOS, P. — VOZAR, J.: Osidlenie banskobystrického rudného reviru v 13.-18. storod. In: Atlas
Slovenskej socialistickej republiky (dalej Atlas SSR). Bratislava, 1980, s. 116, mapa ¢. 24.

3 Urtit’ presnt polohu dnes zaniknutej osady Kunst umoznil predovietkym bohaty kartograficky material hlavne z 19. storodia.
Predpoklad o polohe sidla, ku ktorému sme dospeli $tadiom tohto materialu, sa nasledne podarilo overit’ aj terénnym priesku-
mom. Ten definitivne potvrdil, Ze sidlo lezalo v homej Casti Mdcovskej dolinky juzne od osady Bully.
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vzniku viak vobec nekonkretizuje.’

Vzhl'adom na uvedené nepresnosti a nezrovnalosti sa ciel'om tohto prispevku stala predo-
vsetkym otazka upresnenia doby vzniku jednotlivych drevorubacskych a uhliarskych osad leZiacich
na tizemi obce Staré Hory.

% ok ok

NajstarSou spomedzi skimanych drevorubac¢skych a uhliarskych osad sa na zaklade doteraj-
Sieho vyskumu javi osada Dolny Jelenec, ktorej povod treba davat’ do stivislosti s existenciou po-
vodnej stredovekej hutnickej osady Jelenec. Prva hodnovernd zmienka o jej existencii sa nachadza
v inventari Banskobystrického mediarskeho podniku, ktory bol vyhotoveny na zaklade jeho ob-
hliadky vykonanej 22.-23. aprila 1526 pri prileZitosti prebratia podniku Fuggerovcami od kralov-
skych komisarov Bernarda Beheima a Petra Bornemisu.” Popri hutnych prevadzkach v Balazoch,
Mostenici, Reviicej, Harmanci a Tajove sa tu ako stucast’ podniku uviedla aj huta v Jelenci (hutta
HyrBen Grundt, hutten Hyrschengrund).®

Ked’ vroku 1546 vyprsal Fuggerovcom najom v mediarskom podniku a zacali kompliko-
vané rokovania o odovzdani podniku $tatu, tento pozadoval odstupenie vietkych hut pouzivanych
spolo¢nost'ou ako nahradu za zrusené huty, ktoré tu existovali este pred vznikom spolo¢nosti. Pri
svojej obrane fuggerovski faktori vyhlasili okrem iného aj to, Ze huta v Jelenci bola sice postavena
Michalom Kénigsbergerom, ale za peniaze Jana Turzu.” Z tohto dovodu za fiu nemozno pozadovat’
adekvatnu nahradu.

Z tohto konstatovania je jasné, ze v tomto ¢ase uz huta nebola v prevadzke a musela teda byt
spolocnost'ou zrusena niekedy pocas fuggerovského najmu podniku medzi rokmi 1526-1546. Na-
vyse sa vSak dozvedame ddlezité informacie o okolnostiach jej vzniku, ako aj meno jej stavitela.

Stavitel’ huty Michal Konigsberger sa v dejinach Banskej Bystrice prvykrat objavuje v roku
1481, ked’ sa spomina ako mestsky prisazny. V tomto ¢ase uz musel byt dlhsiu dobu vézenym
banskobystrickym mestanom. Jeho zvolenie do vyznamnej funkcie mestskej samospravy by inak
bolo nepredstavitelné.

Jan Turzo, za ktorého peniaze mal Konigsberger hutu vystavat’, mohol mat’ vaznejsi zaujem
finan¢ne vstipit’ a ziskat’ postavenie v banskobystrickom banictve az po roku 1474, ked’ objavil vo
svojej hute v Mogile pri Krakove spdsob ako pripravit’ tunajsiu ¢iernu med’ bohatl na striebro na
proces scedzovania.'’ V roku 1475 sa o to aj naozaj pokausil, ked” uzavrel zmluvu so 7 stredosloven-
skymi banskymi mestami o stavbe vodocerpacich a taznych banskych mechanizmov, v ktorej sa
zaviazal riesit’ zaplavovanie bani spodnymi vodami. Tento jeho pokus skoncil netispesne pre zlyha-
nie stavitel'a banskych strojov majstra Petra z Gdaniska.!' Z tohto dovodu musel teda hl'adat’ iny
spdsob ako sa dopracovat’ k banskobystrickej Ciernej medi. Tymto sposobom, ako dnes uz vieme,
bola jeho financné podpora banskobystrickych t'aziarov vratane podielu na vystavbe jelenskej huty.

Zo zmluvy uzavretej v roku 1493 medzi Turzom a banskobystrickymi taziarmi Benediktom
Gloknitzerom a Michalom Konigsbergerom, ktora sa tykala banského podniku na Pieskoch vy-
plyva, ze obaja taziari udrziavali svoj podnik v prevadzke dlhsi ¢as prave zasluhou Turzovych
penazi. Jeho vyrazni angazovanost’ v banskobystrickom banictve a finanénii podporu spominanych

® Encyklopedia miest a obci Slovenska. Lugenec, 2005, heslo Staré Hory, s. 508.

7 Zachovali sa len odpisy povodného inventaru. Ich hodnovemost’ viak doklad4 svedectvo banskobystrickej mestskej rady o
inventarizovanych objektoch podniku z 22. 6. 1526. — Mesto Banska Bystrica : Katalog administrativinych a sidnych pisomnosti
1,11 (1020) 1255-1536. Vypracoval C. MATULAY. Bratislava, 1980, s. 228, ¢. 684.

¥ Dokumenty k banickemu povstaniu na Slovensku (1525 — 1526). Ed.: P. RATKOS. Bratislava, 1957,s. 271.

° VLACHOVIC, J.: Slovenska med’ v 16. a 17. storoi. Bratislava, 1964, s. 66.

' Jan Turzo robil v Mogile pokusy s banskobystrickou med'ou uz od roku 1469. Na technologicky zloZity princip jej pripravy
pre d’alsi proces scedzovania vsak prisiel az okolo roku 1474. — Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov V1. : Pod osmanskou
hrozbou. Bratislava, 2004, komentar M. Skladaného k ¢. 49, s. 114.

" Pramene k dejindm Slovenska a Slovakov VL, &. 36, s. 89.
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taziarov, tak moZno datovat’ minimalne uz od konca 80. rokov 15. storodia. '

Z uvedenych faktov vyplyva, Ze Michal Konigsberger mohol postavit’ ¢iernu hutu v Jelenci
jedine nickedy medzi rokmi 1475-1495, najpravdepodobnejsie vSak na konci 80. resp. na zaciatku
90. rokov 15. storo€ia. Pri hutnom objekte v Jelenci celkom urcite v tomto obdobi vznikla aj mensia
osada, v ktorej Zil personal zabezpecujici chod huty. Okrem hutného Safara a samotnych hutnikov
tu museli byt’ zastipeni tiez drevorubaci a uhliari zabezpecujuci drevné uhlie sliZiace ako palivo
v hute. Prave dostupnost’ drevnych zasob sa v tomto pripade javi ako hlavny lokaliza¢ny faktor pri
zalozeni huty prave na tomto mieste.

Osada Jelenec pravdepodobne existovala nadalej aj po zaniku tunajsej huty. Ked’ze hutnici tu
uz neboli potrebni, obyvali ju zrejme hlavne drevorubaci a uhliari. Ti zasobovali drevnym uhlim
nad’alej fungujucu hutu na Starych Horach.

Nepriamu zmienku o osade Jelenec nachadzame napriklad v dokumente opisujiicom hranice
Lupéianskeho hradného panstva, ktory vznikol niekedy v 40. rokoch 16. storotia." Jelenec sa tu
spomina v stvislosti s nejakym jazerom leziacim povyse neho (see iiber dem Jelenicz). Z kontextu
sa zda, ze pod Jelencom tu nie je myslena dolina ani huta, ktora v tom ¢ase uz asi nepracovala, ale
prave osada. Spomenuté jazero pritom mohlo byt’ pozostatkom po umelej nadrzi, v ktorej sa zadr-
ziavala voda vyuzivana pri hutnickej prevadzke.

Opét’ len nepriamu zmienku o Jelenci nachadzame v opise lesov zaznamenavajicom ich stav
kroku 1563, ktory sa stal sicastou Maximilianovho lesného poriadku vydaného v roku 1565.
Z celkového kontextu pasaze, kde sa hovori: ,,0d jazera smerom dolu na Jelenec (Gielentz), kde
pred nejakym casom stéla jedna huta, a odtial’ nal'avo je dolina zvana Jelenska (Gielentz, Hirschen-
grundf)*,'* existencia osady jasne vyplyva. Dvakrit za sebou spomenuty Jelenec totiz nemoéze
znamenat’ ni¢ iné ako v prvom pripade osadu, ked’ze az v druhom pripade sa jasne uvadza, ze sa
pod menom Jelenec mysli dolina. Osada Jelenec mohla mat’ v tomto obdobi status akéhosi centra
drevorubacov a uhliarov. VSade naokolo (Jelenska dolina, doliny Maly a Velky Kucman, Tasniar,
Rybie, Prasnica) sa totiz v tomto ¢ase intenzivne tazilo drevo a palilo uhlie."

Okrem Jelenca nejaké iné trvalé sidlo drevorubacov a uhliarov, ktoré by sme mohli nazvat’
osadou, este neexistovalo. V texte vysSSie spomenutého dokumentu popisujiiceho hranice Cupéian-
skeho panstva sa sice uvadzaju aj 4 salase na Kriznej, z ktorych jeden sa nachadzal v lokalite F
Rijoom.'® V tomto pripade viak urdite este nemozno hovorit’ o osade Rybie. Osada vznikla v tizkej
doline obkolesenej lesmi, teda na mieste nevhodnom pre pastvu. Salas musel stat’ vysSie v doline
potoka Rybie (od neho bol odvodeny jeho nazov), najpravdepodobnejsie v jeho pramennej oblasti.
Tu uz mala krajina hoI'ny charakter vhodny aj na pastvu.

Existenciu inych drevorubacskych a uhliarskych oséd este nepotvrdzuje ani podrobny opis
tunajSich lesov pochadzajuci z roku 1563. Tu uvadzané lokality Rybie a PraSnica este nemozno
povazovat’ za osady. Je celkom zretel'né, Ze v dokumente uvedené vlastné meno Rybie oznacovalo
iba dolinu (tal Vischer grundt, valle nomen habens der Fischergrund). Podobne tomu bolo pravde-
podobne aj v pripade toponyma Prasnica (in Preschnitzkam usque vallis)."”

12 SKLADANY, M.: Thurzovsko-fuggerovsky mediarsky podnik vBanskej Bystrici a jeho eurdpsky vyznam. In: Pit’sté
vyrocie thurzovsko-fuggerovského mediarskeho podniku v Banskej Bystrici. Banska Bystrica, 1995, s. 28. Taktiez:
SKLADANY, M.: Slovensko-pol'ské hospodarske vztahy v 15.— 16. storo&i. In: Historické $tidie 41. Bratislava, 2000, s. 76.

1> Magyar orszagos levéltar Budapest, Kgy 24 359, pag. 1-6. Dokument detailne rozobrali a viiplnom prepise publikovali:
SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Cup&ianskeho hradného panstva v polovici 16. storocia. In: Acta historica Neo-
soliensia 3. Banska Bystrica, 2000, s. 47-65.

' MADLEN, J.: Constitutio Maximiliana. In: Sbomik prac Lesnickeho a drevarskeho muizea II. Martin, 1962, s. 19.

' MADLEN, Constitutio Maximiliana, s. 19-22.

'® SKLADANY — TOMECEK, Hranice Cupgianskeho hradného panstva . .., s. 62.

17 Vychadzali sme zo slovenského prekladu Maximilidnovho lesného poriadku od J. Madlena. — MADLEN, Constitutio
Maximiliana, s. 9-45. Tento text sme vSak dokladne overili ako v pévodnom texte nemeckom, tak aj v preklade latinskom. —
Magyar erdészeti oklevéltar 1. (1015-1742). Ed.: K. TAGANYT. Budapest, 1896, s. 96-168. Aj text latinsky sme povazovali za
doveryhodny, nakol’ko jeho autorom bol humanista Pavol Rubigal, ktory sa pochodzky osobne zicastnil ako jeden z ¢lenov
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Ni¢ v tomto detailnom popise oblasti, ktorého hlavnym cielom bolo zachytit’ aktualny stav
tunajSich lesov nenasvedCuje tomu, Ze by uz v tejto oblasti okrem Jelenca existovali d’alSie trvalo
obyvané sidla drevorubacov a uhliarov. VzhI'adom na extenzivny sposob t'azby by bolo zakladanie
trvalych sidel zbyto¢né. Predpoklady pre postupny prechod drevorubacov a uhliarov na usadly
spdsob zivota mdzeme hl'adat’ v nariadeniach na efektivnejSie zuzitkovanie lesa, uverejnenych
v druhej &asti Maximilianovho lesného poriadku zroku 1565." Tieto nariadenia zavadzali novy
poriadok pri tazbe dreva. Uplatiiovanie tychto opatreni v praxi a doslednejsia kontrola prace vyko-
navanej v lese, v nasledujticich rokoch po vydani lesného poriadku, si vyziadali aj zmenu v spdsobe
Zivota drevorubacov a uhliarov. '’

Napriek tomu trvalo eSte niekol’ko desatroci kym tu vznikli nové trvalé sidla drevorubacov a
uhliarov. Ani jedna zo zachovanych pisomnosti z obdobia po vydani lesného poriadku, ktoré boli
vneskorSom obdobi publikované v zbierkach listin tykajucich sa uhorského,”® & priamo
banskobystrického lesnictva,”' neobsahuje ani niznakom, e by v skimanej oblasti vznikli na konci
16., ¢i na zaciatku 17. storo€ia nejaké Specializované osady drevorubacov a uhliarov.

Nové osady drevorubacov a uhliarov nachadzame az v supise uhliarskych osad, uhliarov, ich
nehnutelnosti, dobytka a zsob dreva v lesnej oblasti Staré Hory zo 14. augusta 1652.% V celej
oblasti stipis zaznamenal existenciu 15 sidel. Spomedzi nich 5 leZalo na izemi dnesnej obce Staré
Hory. Boli to osady Dolny Jelenec (Unter Jellenez), Horny Jelenec (Ober Jellenez), Rybie (Ri-
buo), Prasnica (Praschniza) a Haliar (Helliar).

Najvécsou spomedzi tychto osad bolo v tom Case Rybie, kde stilo 5 obytnych domov a 7
hospodarskych objektov (mastali). Spolu Zilo v osade 37 obyvatel'ov. V Prasnici stali 4 obytné
domy a rovnaky pocet mastali. V obytnych domoch Zzilo spolu 18 obyvatel'ov. O trochu mensie boli
osady Dolny a Horny Jelenec, ktoré mali len po 3 obytné objekty. V nich zilo v Dolnom Jelenci
spolu 13 a v Hornom Jelenci spolu 18 obyvatel'ov. Okrem obytnych domov stalo v Dolnom Jelenci
tieZ 5 mastali a v Hornom Jelenci 3 mastale. Najmensou z tychto osad bol Haliar, ktory mal v tomto
Case len 1 dom, kde zilo 8 obyvatel'ov. Pri obytnom dome stéla tiez jedna mastal. Z tohto dovodu
mozeme Haliar povazovat’ skor za samotu ako osadu.

Pomerne nizky pocet domov a obyvatel'ov uvedenych sidel vypoveda o pociatocnej faze vy-
voja tychto osad. Sidelnti kontinuitu s pdvodne hutnickou osadou Jelenec mozno predpokladat’ len
v pripade Dolného Jelenca. Ostatné sidla boli zalozené pravdepodobne len kratko pred polovicou
17. storocia. Historik banskobystrického lesnictva Julius Bartdk po preStudovani dnes uz nezna-
mych archivnych dokumentov, obsahujucich zapisnice z réznych pochodzok lesa a kontroly lesnic-
kych préc, zistil, Ze v roku 1626 existovalo v celej starohorskej oblasti 10 uhliarskych miest. Na nich
pracovalo spolu 21 uhliarov.>® Je mozné, Ze prave tieto uhliarske miesta predstavovali prvé zérodky
buducich osad. Pociatky osad Horny Jelenec, Rybie, Prasnica a Haliar by sme tak mohli upresnit’ do
obdobia medzi 20. a koncom 40. rokov 17. storocia.

Nazov oboch jelenskych osad bol odvodeny z nazvu doliny, ktora sa mohla vyznacovat’ hoj-
nym vyskytom jelenej zveri. Svoj ndzov vSak mohla ziskat’ aj pre nejaké nahodné, ¢i vynimocné
stretnutie ¢loveka s jeleiom napriklad pocas pol'ovacky. Povodny Jelenec, neskorsi Dolny Jelenec,
leZal prave pri vyusteni Jelenskej do Starohorskej doliny. Po vzniku novej osady pri vyusteni doliny

kral'ovskej komisie.

' MADLEN, Constitutio Maximiliana, s. 29-37.

' Podrobnejsie sme tento problém rozpracovali uz v §tidii: TOMECEK, O.: Pogiatky drevorubacskych a uhliarskych a osad na
uzemi obce Donovaly. In: Acta historica Neosoliensia 6. Banska Bystrica, 2003, s. 6-7.

20 Magyar erdészeti oklevéltar I. (1015-1742).

2! A Besztercebanyai M. kir. erddigazgatdsag régi okiratainak tartalomjegyzéke. Ed.: J. ZIVUSKA. Besztercebanyan, 1906.

22 (sterreichisches Staatsarchiv (d’alej OStA) — Hofkammerarchiv, Vermischte Ungarische Gegenstéinde, rote Nr. 8/A, fol. 612-
613. Cely stipis publikoval tiez Jozef Vlachovi¢. - VLACHOVIC, Slovenska med’ ..., s. 273-275.

% BARTAK, J.: Z minulosti §titneho lesného hospodérstva v okoli Banskej Bystrice a Starych Hor. Banska Bystrica, 1929, s.
98.
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Rybie do Starohorskej doliny bola tato, pre svoju blizkost’ k povodnému Jelencu, oznaovana
zrejme ako osada nad Jelencom, ¢i povySe Jelenca. Pre lepsiu orientaciu sa napokon pre obe sidla
ustalili pomenovania Dolny a Horny Jelenec, ktoré doklada prvykrat supis z roku 1652. Pomenova-
nie spodnej Casti doliny Rybie ako Hornojelenska dolina je iba novotvarom, ktory vznikol neskor
odvodenim od osadného nazvu Homy Jelenec. Oznacovanie jednej doliny dvoma odliSnymi na-
zvami by urcite robilo zna¢né problémy v orientacii.

Osadny nazov Rybie podobne ako tomu bolo v pripade jelenskych osad bol odvodeny od
pomenovania doliny resp. potoka. Motivom pomenovania potoka a nasledne doliny pritom muselo
byt’ bohatstvo ryb, ktorym sa tunajsi potok vyznacoval.

Aj osadny nazov Prasnica vznikol odvodenim od nazvu doliny, kde bolo sidlo zalozené. Mo-
tivom jej pomenovania bola v tomto pripade historicka cesta prechadzajica dolinou.** V tomto
pripade ndzov upozoriioval na povahu, ¢i charakter cesty vo vyzname suchd, prasna, teda nezamok-
rena cesta.

Prasnicka dolina predstavovala koridor pre star komunikaciu smerujiicu do Liptova, ktora
zrejme zacala zohravat’ doleZitt ulohu niekedy v 13. a 14. storoci, kedy vzrastol vyznam banictva
v Starohorskych vrchoch. Komunikacia viedla hore Starohorskou dolinou az po Horny Jelenec,
dalej pokracovala v dolnej Casti doliny Rybie, z ktorej odbocovala do doliny Prasnice. Tu sa dolina
po asi 500 m vetvila na vlastni Prasnickua a Suchii dolinu. Obe doliny predstavovali pravdepodobne
aj dve rozne varianty cestnej trasy do Liptova, ktoré sa znovu stretali tesne pred Vychodnym Pras-
nickym sedlom. Cez toto sedlo sa cesta dostala na izemie Liptova a tu pokracovala d’alej Suchou
dolinou.

Tuto cestu poznal aj Matej Bel, ktory ju opisal ako mimoriadne obtiaznu a nasledkom vymo-
T'ov sposobenych zrazkami znivo&ent a nadisto zanedbant.” Este aj na mapach z 18. a 19. storo&ia
je tato dnes uz neexistujiica komunikacia oznacend ako stara cesta do Liptova (Der alte liptauer
Weeg).” Toto jej oznadenie zaiste suviselo s jej odlisenim od noviej cesty do Liptova cez sedlo
Vel’k};/7 Sturec, ktorej vybudovanie historicka literatira pripisuje turzovsko-fuggerovskej spolo¢-
nosti.

Aj nazov poslednej dnes uz neexistujucej osady Haliar bol odvodeny od pomenovania rov-
nomennej doliny.?® Ked’7e osada sa do dne$nych &ias nezachovala, musime ju povaZovat’ za zanik-
nuté sidlo. Supis z roku 1652 je jedinym prameiiom, v ktorom tato osada figuruje. Nespomina sa uz
v ziadnom inom mlad$om pramennom materidle. Z tohto dévodu je v sticasnej dobe problematické
urcit’ presnil povodntl polohu osady, ¢i v tomto pripade skor samoty. S istotou mozno tvrdit’ len to,
Ze jej poloha suvisela s rovnomennou dolinou. Vzhl'adom na zanik sidla sa zda byt’ pravdepodob-
nejsie, ze osada lezala uz v Starohorskej doline pri vytsteni Haliaru. V tomto pripade totiz mohlo
dojst’ k zaniku osady jej zlucenim s banskym sidlom Staré Hory. V pripade, Ze osada lezala hlbsie
vo vnutri doliny, by sme ju museli radit’ medzi fyzicky zaniknuté sidla.

Nasledujuci podrobny stipis drevorubac¢skych a uhliarskych osad v obvode Banskobystricke;j
banskej komory zroku 1710 uz osadu Haliar nezaznamenal. Spomedzi osad v bezprostrednom
okoli Starych Hor sem boli zaradené len sidla Dolny Jelenec (Unter Jelenetz), Hory Jelenec (Jelen-

2 Aj v okoli Prasnice nachidzame mnoZstvo historicky doloZenych toponym upozoriiujicich na cestné spojenie ako napr.
Chitra dolina, do Szuchey, Wrch nad Chitrou Dolinou. — Statny ustredny bansky archiv v Banskej Stiavnici (d’alej SUBA BS),
fond Banska komora v Banskej Bystrici (d’alej BKB), Inv. €. 90.

 BEL, M.: Zvolenska stolica : Oddiel o prirode. In: Matej Bel slovensky geograf. Bratislava, 1984, s. 129.

26 Statny archiv v Banskej Bystrici (d’alej SA BB) — pobotka Banské Bystrica (d’alej PBB), Zbierka mép a planov (d’alej MP),
Ev. €.2684, MBB / Mp-34.

%7 Za nadnesené povazuje zasluhy spolocnosti v tomto smere P. Ratkos, podla ktorého ma tato informéacia povod v nekritickom
memorile fuggerovského faktora J. Demnschwama. — RATKOS, P.: Predpoklady vzniku thurzovsko-fuggerovskej spolocnosti
roku 1495. In: Ceskoslovensky &asopis historicky, XIV, 1966, &. 5, s. 759.

28 J. Madlen, ktory urobil rozbor Maximilidnovho lesného poriadku obsahujticeho tiez opis tunajsich lesov z roku 1563 stotoznil
s Haliarom v opise spominant dolinu Hererdt. - MADLEN, Constitutio Maximiliana, s. 20.
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ska), Rybie (Ribo) a Prasnica (Praschnitza).” Najvi¢ou spomedzi nich zostavala aj nad’alej osada
Rybie, ktora mala v roku 1710 uz 14 obytnych domov. Ani jedna z ostatnych osad nezaznamenala
za obdobie od polovice 17. storoia do roku 1710 taky dynamicky rast ako prave Rybie. Vzhl'adom
na uvedeny pocet muzskych osadnikov (48) mozeme len odhadovat’ celkovy pocet obyvatelov
v osade, ktory mohol dosahovat” hodnotu okolo 100 osadnikov.

V priebehu 18. storocia doplnili siet” drevorubac¢skych a uhliarskych osad na izemi neskorsej
obce Staré Hory dve novozalozené sidla Valentova a Bachlacka. Prvy pisomny zaznam o existencii
osady Valentova nachadzame v knihe pokrstenych najstarSej zachovanej Spaniodolinskej matriky.
Tu sa spomina 29. jina 1715 pod nazvom Valentovo.” Ked7e stpis osad zroku 1710 ju este
nespomina, mozeme relativne presne urcit’ dobu jej vzniku medzi roky 1710-1715.

Pomenovanie osady vzniklo pravdepodobne odvodenim od krstného mena Valent. Medzi
prvymi osadnikmi toto meno nenachéddzame, je preto pravdepodobné, Ze toto meno sa na mieste,
kde neskdr vzniklo trvalé sidlo udomacnilo uz skor. V roku 1563 tu mame pisomne dolozenych
hned’ dvoch Valentov (Valentino Wachlatsch, Valentino Schinderling) zaoberajucich sa ribanim
dreva a palenim uhlia.*' Je mozné, Ze obaja mali v tej Casti doliny, kde neskor vznikla osada, nejaké
docasné pribytky, a tak sa pre tito Cast’ doliny zauzival nazov Valentovo — Valentova. V Case
vzniku trvalého sidla potom osadnici prebrali tento nazov a pouzili ho pre pomenovanie svojej
novej osady.

Existenciu osady Bachlacka (Bahlacska) mame prvykrat dolozeni dia 29. decembra
1761.%* Od tohto roku sa objavuje pomerne pravidelne predovsetkym v materiloch cirkevnej po-
vahy. Poloha sidla bola az doposial’ neznama. Z tohto dovodu sa Bachlacka povazovala za zanik-
nuté sidlo.

Vroku 1783 bola Bachlacka (Bachlacska) uvedena v kanonickej vizitacii Starych Hor ako
samostatnd filia farnosti. Podl’a z&pisu v itinerari bola vzdialen4 od Starych Hor na 1 hodinu cesty
po z Casti dobrej a z druhej Gasti nepohodinej ceste.*® PodFa vzdialenosti ostatnych filii by sa mohlo
na prvy pohl’ad zdat’, Ze lezala niekde medzi Homym Jelencom a Valentovou v blizkosti vyustenia
doliny smerujiicej do Prasnice. Zoradenie filii (sidel), ktoré zodpovedalo geografickej polohe, vSak
naznacovalo skér umiestnenie medzi Valentovou a osadou Rybie.*

Situaciu blizsie ozrejmuje material cirkevnej povahy z mladsicho obdobia 1. polovice 19. sto-
ro¢ia. Kanonické vizitacie zroku 1804 a 1829 uvadzaji Bachlacku s osadou Rybie (1804 Ribbo
cum Bachlaska, 1829 Ribb6 cum Bachlatska resp. Bachlatskam cum continuo Ribb6).>” Cirkevné
schematizmy viak naopak s osadou Valentova (1813 — 1824 Valentova et Bachlacska).*® Ak bola
osada striedavo uvadzana raz s jednym a inokedy s druhym sidlom musela lezat’ medzi nimi.

> SUBA BS, fond BKB, Inv. &. 80, 5. 71-174.

3% SA BB, Matrika r. k. cirkvi Spania Dolina, Liber Baptisatorum 1674-1715.

*' MADLEN, Constitutio Maximiliana, s. 22.

32 SA BB, Matrika r. k. cirkvi Staré Hory, Liber Baptizatorum 1756-1796.

33 Archiv Biskupského tradu a diecézy v Banskej Bystrici (d’alej Archiv BU BB), Visitatio Canonica Ecclesiae Parochialis
Vetero Montanae, 1783, CV ¢. 10.

** Jednotlivé filie boli zoradené podla svojej polohy. Najskor sa uvadzali filie leziace v blizkosti Starych Hor — Richtérova
(Altera Pars seu Druha Strana), Potkanova a Fejfiar. Nasledovali obe osady leziace v Tureckej doline (Dolna a Horna Turecka),
po ktorych nasledoval Dolny Jelenec a Homy Jelenec. Dalej pokradovali osady leziace v Homojelenskej doline (Rybie) —
Valentova, Bachlacka a Rybie. Ako posledna bola uvedena Prasnica. Podl’a tejto postupnosti by mala Bachlacka lezat” medzi
Valentovou a sidlom Rybie. Podla itineraru vSak bola Valentova vzdialend az 1%4 a Rybie 1%4. Tu bol teda rozpor medzi zorade-
nim sidel a uvedenim ich vzdialenosti.

3 Archiv BU BB, Visitatio Canonica Ecclesiae et Parochiae Vetero Montanae, 1804, CV ¢. 18; 1829, CV ¢&. 20.

% Catalogus venerabilis cleri almae dioecesis Neosoliensis pro anno MDCCCXIIL. Schemnicii, 1813; Catalogus venerabilis cleri
almae dioecesis Neosoliensis pro anno MDCCCXIV. Schemnicii, 1814; Catalogus venerabilis cleri almae dioecesis Neosoli-
ensis pro anno MDCCCXVIL. Neosolii, 1817; Catalogus venerabilis cleri almae dioecesis Neosoliensis pro anno
MDCCCXVIIL Neosolii, 1818; Schematismus venerabilis cleri dioecesis Neosoliensis pro anno MDCCCXX. Neosolii, 1820;
Schematismus venerabilis cleri dioecesis Neosoliensis pro anno MDCCCXXI. Neosolii, 1821; Schematismus venerabilis cleri
dioecesis Neosoliensis pro anno MDCCCXXIV. Neosolii, 1824.

75



Oto Tomecek

V uradnej Statistike sa osada uvadzala samostatne len vynimocne. Nenachddzame ju zakres-
lent ani na historickych mapach. Tu mézeme najst’ len chotarny nazov upozorfiujici na jej existen-
ciu, avSak vzdy na nejakom inom mieste. Na katastralnej mape Starych Hor je zaznageny severne
od osady Rybie.”” Na katastralnej mape Motyciek figuruje len v nazve (Puszta Bachlacska), pri
gom na mape samotnej sa vobec nenachadza.*® Na inej mape mestského tizemia je iba nazov, bez
Kartografickej znatky sidla, umiestneny zase medzi Valentovii a Prasnicu.®’ Na mape 1.
vojenského mapovania zase tam, kde by mal byt’ chybajiici Horny Jelenec.*’ Na viacerych dalsich
dobovych, ale dokonca aj sicasnych mapach je tento nazov zakresleny dokonca v Liptove severne
od Prasnického sedla.

KTucom k vyrieSeniu otazky skutocnej polohy Bachlacky sa zda byt” vel'mi podrobnd mapa
banskobystrickych lesov zroku 1810.*' Osadu Bachlagka na nej nenajdeme, no nachadzame tu
pomenovanie dvoch dolin tistiacich z 'avej strany do potoka Rybie. Prave pri vytsteni tychto dolin
sa koncentrovala zastavba sidla Rybie (Handlung Ribo), pri ¢om medzi oboma tymito zhlukmi
domov bola preluka bez zastavby. Zapadnej$ia dolina mala meno Ribska (dne$na Strmetiova).
Vychodnejsia dolinka, ktora sa tiahla z lokality Kiar mala meno Bachlaska. Zaujimavé je, ze aj
dolina priamo oproti nej na liptovskej strane, ktora sti do doliny Reviicej (Sucha dolina) mala
rovnaké meno Bachlacska.** Podobnii situéciu nachadzame aj na katastralnej mape Starych Hor
s tym rozdielom, Ze Strmefiova tu nie je pomenovana ako Ribska, ale ako Mocsarki.

Podla vsetkého teda zastavbu pri vyusteni dolinky Ribska moZno povaZovat’ za povodna
osadu Rybie (ide o ti cast’, ktort v roku 1924 tplne znicila lavina). Druhu cast’ zastavby pri vyus-
teni doliny Bachlaska mozno povazovat’ za osadu, ktora od druhej polovice 18. storocia vystupo-
vala ako Bachlacka. Paradoxom je, Ze po zniCeni vysSie poloZenej zastavanej polohy lavinou v roku
1924 sa prave sem posunulo jadro zastavby sucasnej osady Rybie. Osadny nazov Bachlacka sa
nasledne uplne vytratil a upadol takmer do zabudnutia.

sk kok

Na zaklade vyskumu archivnych pramefiov sme dospeli k zaverom, ktoré umoziuji upresnit’
dobu vzniku drevorubaéskych a uhliarskych osad leziacich v si¢asnom katastri obce Staré Hory.
Podl’a nasich zisteni moézeme vznik tychto osad zaradit’ do troch hlavnych ¢asovych faz. Ako prva
vznikla osada Dolny Jelenec, ktorej pévod nachadzame v hutnickej osade Jelenec zalozenej pri
taviacej medenej hute este koncom 15. storocia. V druhej faze niekedy v priebehu 1. polovice 17.
storocia boli zaloZené nové drevorubacsko-uhliarske osady Horny Jelenec, Rybie, Prasnica a Haliar,
ktory neskor zanikol. Prvé zmienky o vsetkych tychto sidlach nachadzame v stipise z roku 1652.
Napokon v tretej faze, v priebehu 18. storocia, dophili siet’ drevorubacsko-uhliarskych osad na
uzemi Starych Hor sidla Valentova (prvykrat pisomne dolozend v roku 1715) a Bachlacka (prvykrat
pisomne dolozena v roku 1761).

37 SA BB - PBB, Zbierka MP, Ev. &. 2679, MBB / Mp-29,20 faEv. ¢.2728, MBB/Mp-51, 11 f.

38 SA BB - PBB, Zbierka MP, Ev. & 2797, MBB / Mp-76, 1-11.

** SA BB - PBB, Zbierka MP, Ev. ¢. 2628, MBB / Kpr. p. — varia /K 32/.

0 OStA — Kriegsarchiv, Josephinische Landesaufhahme, Collone XIV — Sectio 8.

*' SUBA BS, fond HKG V., Ev. & 13 016, mapa I.

2§ tymto nazvom ju doklad4 mapa 2. vojenského mapovania: OStA — Kriegsarchiv, Franziszeische Landesaufhahme, Section
38 — Colonne XXXII.
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Pociatky drevorubacskych a uhliarskych osad na izemi obce Staré Hory

Zusammenfassung

Die Anfinge der Holzhauer- und Kohlerortschaften auf dem Gebiet des Dorfes Staré Hory
(Altgebirge)

Dieser Beitrag beschéftigt sich mit der Konkretisierungsfrage der Entstehungszeit von Holzhauer- und Kohlerortschaf-
ten, die sich auf dem Gebiet des gegenwértigen Kataster der Ortschaft Staré Hory befinden. Bisher wurde diesem Problem in der
Fachliteratur fast keine Aufimerksamkeit gewidmet. Diese Tatsache zeigen die widerspriichlichen und unexakten Angaben der
Entstehungszeit der Ortschaften, vor allem in den lexikalischen und kartographischen Arbeiten.

Auf der Basis der Forschung von archivalischen Quellen sind wir zu neuen Schlussfolgerungen gelangt, nach denen
koénnen wir die Entstehung dieser Ortschaften in drei allgemeinen Zeitspannen einordnen. Als erste ist die Ortschaft Dolny
Jelenec entstanden. Thren Ursprung finden wir in der Hiittensiedlung Jelenec, die bei der Kupferhiitte noch am Ende des 15.
Jahrhunderts gegriindet wurde. In der zweiten Phase, jemals im Verlauf der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts, wurden die neuen
Holzhauer- und Kohlerortschaften Homy Jelenec, Rybie, Prasnica und Haliar gegriindet. Die Ortschaft Haliar ist spéter unterge-
gangen. Die ersten Erwahnungen tiber diese Siedlungen finden wir in dem Verzeichnis aus dem Jahre 1652. In der dritten Phase,
im Verlauf des 18. Jahrhunderts haben das Netz der Holzhauer- und Kohlerortschaften auf dem Gebiet der Ortschaft Staré Hory
zulezt die Siedlungen Valentova (zum ersten mal schriftlich belegt im Jahre 1715) und Bachlacka (zum ersten mal schriftlich
belegt im Jahre 1761) ergénzt.

(tomecek@thv.umb.sk)
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Kostol Premenenia Pana v Spanej Doline z aspektov archivno-historického vyskumu
ZUZANA CHLADNA

Pravnicka fakulta Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Kostol Premenenia Pana je urdite najvyraznej$ou pamiatkou ,nadzemnej* Spanej Doliny.
Ked’ze bol udajne postaveny v roku 1254, mnohé publikéacie ho oznacuji za najstarSiu stavebnu
pamiatku v tejto lokalite, ba dokonca za najstarsi kostol v blizkom okoli. Ide v podstate o logicku
uvahu, ktord vychadza z napisu situovaného nad vstupnym renesancnym portalom vedticim do lode
kostola. Latinsky napis predsa hovori jasne: Sanktudarium bolo postavené v roku 1254, lod’ chramu
bola vymurovand v roku 1593, chrdm bol predlzeny pridanim veze v roku 1723 vdaka prostriedkom
z casti od spolocenstva, z casti od zboznych katolikov.”

Niet sa teda preco cudovat, Ze sa tato informécia pravidelne objavuje ako u autorov starsich?
tak v publikaciach novsich.> Rok 1254 sa tak natrvalo usadil v populame;j* i v odbornej spisbe. Ak
sa viak pozrieme na historiu kostola komplexnejsie a okrem uvedeného napisu sa zahibime aj do
ostatného pramenného a historického materialu, zistime Ze starobylost’ $paiiodolinského kostola nie
je takym faktom ako sa mnohym na prvy pohl’ad zdalo a stale zda.

Z &asu na &as sa v odbornych stidiach venovanym banictvu, ¢i Spanej Doline okrajovo vy-
skytne pochybnost’ tykajuca sa starobylosti kostola, z laickych Citatel'ov si to vSak v§imne malokto.

Dochované pramene do konca 15. storoia sa v stvislosti s izemim dnesnej Spanej Doliny
zmiefuju len o baniach. Informéacie su dokonca natol’ko strohé, ze je problémom i samotné datova-
nie vzniku obce.” O kostole, pripadne aspoii o kaplnke by sme teda darmo hl’adali nejaka zmienku.
V najstarSom obdobi sa tak musime spolichat’ najma na analdgiu.

Vzhl'adom na datovanie uvedeného napisu do prvej tretiny 18. storocia, mozno konstatovat’,
ze rok 1254, kedy malo byt’ postavené sanktuarium je viac ako pochybny. V tomto obdobi sa
s istotou vedelo len o striebronosnych Zilach v oblasti Starych Hor, ¢o vyplyva aj z o rok neskér
vydanej privilegialnej listiny.® Do $paiodolinskej doliny sa taZiari ,,prekopali® o nie¢o neskor.”

‘ SANCTUARIUM ERECTUM
ANNO 1254
NAVIS TEMPLI MURATA
ANNO 1593
TEMPLUM PROLONGATUM CUM
ADIECTA TURRI SUMPTIBUS PAR
TIM COMUNITATIS PARTIM PIO
RUM CATHOLICORUM A 1723
2 JURKOVIC E.: Dejiny kral'ovského mesta Banska Bystrica. Ob&ianske zdruZenie Pribicer, Banska Bystrica, 2005, s. 260.
* KOL.: Stipis pamiatok na Slovensku III. Bratislava, Obzor 1969, s. 250-252.
* Naposledy evidujeme &lanok od su¢asného spréveu patiodolinskej famosti BEDI, D.: Kostol Premenenia Pana 750. vyrodie
posvitenia $panodolinského kostola. In: Bystricky permon, 11, 2004, ¢.2,s. 1, 3.
> Vieobecne zndgmym dévodom obmedzeného mnozstva archivneho materialu tykajiiceho sa Banskej Bystrice do konca 15.
storocia bol poziar, ktory zachvatil mesto v roku 1500. Ohen zasiahol aj vezu farského kostola kde boli ulozené mnohé pisom-
nosti. MATULAY, C .: Mesto Banska Bystrica, katalog administrativnych a siidnych pisomnosti (1020) 1255-1536, Archivna
sprava MV SSR, Bratislava, 1980 , reg. 331 s. 105-106.
¢ Tamze, reg. 6, s. 15.
7 Uz samotné zalozenie banickej obce Spania Dolina je Gasto mytizované. Neraz uvadzany konkrétny rok 1006 je z historického
hladiska bezcenny. Tento tidaj sa nachadza na kalendariu zo Spanej Doliny, ktoré vzniklo pri¢inenim neznimeho autora asi
zaCiatkom 18. storoCia. Slovenska narodna kniznica — Archiv literatiry a umeni (d’alej SNK - ALU), sig. J2513 Dokument
obsahuje chronologicky zoradené udalosti tykajice sa banictva na Spanej Doline. Prvii polovicu kalendéria, z ktorej Gerpal aj
autor Zlatej knihy banickej, nie je moZné povazovat’ za doveryhodny pramen, ked’Ze aj ostatné starSie, dnes uz zname udalosti st
datované nespravne. VOZAR, J.: Zlata kniha banicka, Banska agentura, Kosice, 2000, s. 208 K blizSiemu urceniu pociatkov
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Pri¢ina vzniku takychto omylov je jednoducha a celkom pochopitel'na. Nasi predkovia ma-
vali pre nedostatok informéacii Casto skreslené predstavy o jednotlivych historickych udalostiach a
ich poznatky v mnohych pripadoch vychadzali len z Gstne;j tradicie.

I d’alsi argument neexistencie kostola minimalne do prvej polovice 15. storo€ia je prosty.
V historickom chotari Banskej Bystrice v tomto ¢ase podl'a prameniov stali len farsky kostol Nane-
bovzatia Panny Marie, Spitalsky kostol, kostol sv. Jakuba a kostol sv. Antona v Sasovej®. Podl’a
kostolov sa zvyklo hovorit’ aj osadam napr. Sv. Jakub a sv. Anton (Sasova). Ak by v tomto obdobi
stal aj kostol v Spanej Doline bola by iste zachovana aspoi nejaka zmienka o tak vyznamnej stavbe.

Na viac treba dodat’, Ze dosial’ ani Ziadna seridzna umelecko-historicka Stiidia nepotvrdila na
Spanodolinskom kostole prvky romanskeho slohu, ktoré by mohli dokazat’ jeho starobylost..

Pravdivou informaciou vycitanou z ndpisu ale urcite zostava, ze dne$nd podoba Spaniodolin-
ského kostola je vysledkom postupnych prestavieb. Pociatky tejto stavby vSak treba hl'adat’ najskor
v polovici 15. storocia. Toto Casové ohranicenie podporuje aj skutocnost’, Ze v bo¢nej kaplnke kos-
tola je dodnes zachované neskorogotické okno, ktoré mohlo byt sucast'ou povodne samostatne
stojacej kapInky (predchodkyne $panodolinského kostola).

Po kultirnej a stavebnej stranke sa druhd polovica 15. storocia v Banskej Bystrici niesla
v duchu radikalnej prestavby farského kostola, ¢o si urcite vyzadovalo pritomnost’ odbornikov z
tejto oblasti remeselnej vyroby. Bolo by celkom logické, ak by aktivity miestnej kamenarskej dielne
vyuzili aj okolité dediny, ¢i banské osady.

Ako bolo zvykom, za vystavbou sakralneho objektu stal zvicsa Stedry darca — donator.
V druhej polovici 15. storocia vlastnili na izemi Spanej Doliny bane mnohi vyznamni banski pod-
nikatelia. V pripade Spatiodolinského kostola resp. v tomto obdobi skor kaplnky je ale

rieSenie otazky donétorstva vzhl'adom na absenciu akéhokol'vek pramena irelevantné.” Tito
skutocnost’ je potrebné spomenut’ najmé preto, ze v regionalnej historickej spisbe sa vyskytuje
tendencia, pripisovat’ vSetky vdcSie donatorské pociny zprelomu 15. a 16. storocia Michalovi
Konigsbergerovi. Pokial” ale nenachadzame v kostole erb tohto mestana, pripadne sa kostol nespo-
mina v jeho testamente,® jeho donatorstvo treba vylugit.

Zial’, aj v neskorSom obdobi t.j. do konca 16. storo¢ia zostava stav pramenného materialu
nemenny. Akykol'vek priamy doklad stavby, ¢i prestavby Spanodolinského kostola absentuje.

Podobne i postavenie Spanej Doliny v §truktiire miestnej cirkvi mZeme v tomto ase rekon-
Struovat’ len nepriamo, na zaklade pramenov tykajticich sa banskobystrického farského kostola
a Bratstva Bozieho Tela. Spory, ktoré prepukli koncom dvadsiatych rokov 16. storocia kvoli spra-
vovaniu bratskej pokladnice nam odkryvaji i povinnosti a zvyklosti, ktoré banikom od nepaméti
vyplyvali voci farskému kostolu. Podl'a dochovanych dokumentov banici z vlastnej vole odvadzali
prostrednictvom bratstva pravidelny prispevok tzv. rudu Panny Marie. Peniaze utfzené z predaja
tejto rudy boli vo velkej miere pouZité na prestavbu a vyzdobu farského kostola.'' O tom, Ze by sa
prispevky pouZivali aj na prestavby inych blizkych kostolov zmienka nie je. Uvedené fakty tak zre-
tel'ne dokumentuju zavislost, ba priamo subordinaciu $panodolinskych banskych robotnikov ban-
skobystrickému farskému kostolu. Este ani na prelome 15. a 16. storoéia tak Spania Dolina podl’a

t'azby a postupného osidlenia oblasti Spanej Doliny sa méZeme odvolat’ uZ jedine na archeologicky vyskum. Pisomné pramene,
ktoré by obsahovali hodnoverné informacie z najstarSicho obdobia sa uz s najvécsou pravdepodobnost'ou nenjdu.

8 MATULAY, C .: Mesto Banska Bystrica, katalég administrativnych a sadnych pisomnosti (1020) 1255.1536. reg. 21, 22, 33
al94.

° V tomto pripade by bola este nadej v umelecko-historickom vyskume kostola. Pripadné re3tauratorské prace by mohli odhalit’
nalez tykajuci sa donatorstva. (napr. erb).

' Pod osmanskou hrozbou Literame informac¢né centrum Bratislava s. 128-132.

MATULAY, C.: Mesto Banska Bystrica, katalég administrativnych a sadnych pisomnosti (1020) 1255-1536. reg. 339 s. 108-
109.

! Tamze, reg. 478, 479 s. 155, 156 porovnaj RATKOS, P.: Dokumenty k banickemu povstaniu na Slovensku (1525 — 1526).
SAV Bratislava, 1957, 5.125-126 ¢. 72a.
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Zuzana Chladna

naSej mienky nemala status filidlky, ¢o vyplyva z celkového spravneho vyvoja tejto Casti bansko-
bystrického chotara.

Je vieobecne zname, Ze izemie Spanej Doliny — bane patrilo od udelenia privilégii spravne
pod jurisdikciu mesta a taka ista analogia sa da predpokladat’ aj v sprave cirkevnej. Banské robot-
nictvo sa spociatku neusadzovalo v Spanej Doline natrvalo. Este na zagiatku 16. storoia st oznaco-
vani ako fluktuujici element pochadzajiici z réznych krajov.'? V inom dokumente sa zase hovori,
7e ,vatSia Gast nemd ani urcité bydlisko, ale sem tam sa ponevieraju ako sa im zachce®."
V podstate méZeme podl’a povodu charakterizovat’ dve vacSie skupiny banskych robotnikov. Prvi,
pochadzali z réznych regionov (najmi nemecké krajiny) a zvykli byvat’ v podnajmoch v meste.
Druhi zase pochadzali z okolitych poddanskych dedin. AZ postupom Casu sa banici zacali natrvalo
usadzovat’ pri baniach spolu s rodinami, ¢im sa vytvorila poctom obyvatel'ov pomerne velka ba-
nicka obec. Sucasnym slovnikom by sa dalo povedat’, Ze okolo bani vznikla ,,robotnicka kolonia®.
Aj napriek stéle rasticemu trvalo usadenému obyvatel'stvu zostavala banicka obec Spania Dolina
nad’alej priamo pod spravou mesta (civilné zaleZitosti) a banskej komory (banské zaleZitosti). Po-
dobne to fungovalo aj vo vztahu s banskobystrickou farou. Potvrdzovala by to aj zmienka o filial-
kach mesta zroku 1521, medzi ktorymi sa spomina len Dolny a Horny Harmanec, Kyncel'ova,
Nemce, Majer, Rudlova, Sasova, Kostiviarska, Sv. Jakub a Ulmanka. 14

Co sa tyka stavby kostolov v blizkom okoli Spanej Doliny, nemézme obist’ kostol na Sta-
rych Horach." Je tu dokonca predpoklad, Ze bol postaveny nielen o nieco skor ako Spaiiodolinsky,
ale z pociatku mal pre okolité banicke osady v vyznam ako kaplnka v Spanej Doline. Avsak ani
Staré Hory sa dlho nespominaju ako filidlka ¢i ako samostatna farnost. O prvotnom vécsom vyz-
name starohorského kostola sved¢i aj zmienka v Jurkovi€ovej monografii. ESte v ¢asoch fungova-
nia fuggerovského podniku sa na upokojenie I'udi pred tureckym nebezpecenstvom vchod do bane
v Spanej Doline opevnil troma priekopami, nasypom a kostol na hute Staré Hory sa zabezpegil proti
najazdom. '

Vyznamnym zlomom v cirkevnych dejinach Spanej Doliny bol prichod reformécie. Je vie-
obecne zname, Ze v druhej polovici 16. storoCia sa v Uhorsku zacali radikalne menit’ ndboZenské
pomery. Zmeny V tejto oblasti neobisli ani Bansku Bystricu. Novy nabozensky prid nasiel vel'mi
rychlo svojich privizencov najmi medzi vSeobecne nespokojnym banskym robotnictvom. Prave
protestantizmus urychlil a ulah¢il snahy banikov z nedavnych rokov (spor o bratski pokladnicu,
odmietanie prispevkov pre farsky kostol) o samostatnejsi nabozensky zivot. V tomto ase by sme
mohli hl'adat’ nielen pociatky separacie Spanodolinskych banikov od banskobystrickej farnosti, ale
aj od banskobystrického Bratstva Bozieho Tela. Podl'a banskobystrického schematizmu to boli
prave protestanti, ktori uZ vroku 1526 zriadili v Spanej Doline samostatnti famost.!” Prvym
Spanodolinskym kazatel'om sa stal Mikulas, neskorsi 'ubietovsky fardr, ktorého miestom posobenia
sa stala Spaniodolinska kaplnka. Jeho nasledovnikmi boli Bartolomej a pre Staré Hory Erazmus
(1534-1540). Od roku 1540 tu posobil Jan Gabsternus s Antonom Pausiom. Nasledovali Vaclav
(1547-1549) Salamon Sileus (1549-1556), Valentin Simonis'® (1556-1559), Michal Ratiborsky

2 MATULAY,C.: Mesto Banska Bystrica, katalog administrativnych a stiidnych pisomnosti (1020) 1255-1536, reg. 478 s. 155.
'3 RATKOS, P.: Dokumenty k banickemu povstaniu na Slovensku (1525-1526). SAV, Bratislava 1957, s. 269-280 &. 5.

4 ALBERTY, J. - MARTULIAK, P.: Banské Bystrica v znameni kalicha: Historia zboru ev. a. v. cirkvi a evanjelického
Skolstva v Banskej Bystrici do roku 1918. Banska Bystrica, 2001, s. 20.

'3 Konkrétny rok vystavby nepozname. Traduje sa nepodloZeny rok 1494 alebo 1499. Na zaklade neskorogotickych prvkov
zachovanych v tomto kostole (napr. stupiiovité pastoforium) sa vsak da s tymito rokmi orientacne stihlasit’.

1® JURKOVIC, E.: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica. s. 140

17 Schematismus Historicus Dioecesis Neosoliensis pro anno saeculari MDCCCLXXVI, Banska Bystrica, s. 157-159

'8 Bol aj seniorom banskomestského senioratu. Okrem Spanej Doliny posobil aj v radvanskej farnosti. SLAVIK, J.: Dejiny
zvolenského evanjelického a. v. bratstva a senioratu, tlaGou a nakladom vdovy a syna Augusta Joergesa v B. Stiavnici 1921, s.
2las.31
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(1559-1562), Cyprian Friedt (1562-1568), Tomas Petri'® (1568-1590) a od roku 1590 Jan Nostitius.
Prave pod dohladom posledného spominaného protestantského duchovného bola vroku 1593
$patiodolinska kaplnka prestavena na kostol.”” Okrem na zadiatku spominaného népisu a kartuse
s rokom 1593, ktora je situovana nad juznym vstupnym portalom kostola, potvrdzuje dobu stavby aj
pokladni¢na kniha Kremnice. Dochovany zaznam sa zmiefuje o vydavku 6 zlatych, ktorym mesto
prispelo na stavbu tunajgieho kostola.”"

Z mobiliaru, ktory patril v druhej polovici 16. storocia do vybavenia kaplnky a neskor kostola
sa dodnes zachoval kalich datovany rokom 1574. Tento sakralny predmet bol zhotoveny zo strie-
borného pozlaten¢ho plechu. Je signovany prekrizenym kladivkom a banickym zeliezkom — zna-
kom $patiodolinského banickeho bratstva.”* Bohosluzobné predmety & vyzdoba kostola, ktoré boli
oznacené tymto signom boli vyrobené na objednavku banickeho bratstva pripadne s jeho prispenim.
PodP'a umeleckej — histori¢ky M. Celkovej by sme do toho obdobia mohli zaglenit” aj neskororene-
sanény tabulovy obraz sv. Klimenta v sti¢asnosti osadenom v 'avom bo&nom oltari.>> Rokom 1596
bol datovany aj najstarsi §patiodolinsky zvon — umieracik.**

Priaznivy vyvoj pre evanjelickll konfesiu sa v nasledujucom storoci zacal radikalne menit’ a
zlozita politicka situdcia 17. storodia (turecka hrozba, protihabsburské povstania a rekatolizacia)
vyrazne poznadila aj Zivot v Spanej Doline. Posobenie protestantskych kazatel'ov vsak pokracovalo
napriek nepriaznivym tendenciam ivtomto obdobi. Menoslov zacina Janom Gallovicziom
a pokracuje menami ako Elia§ Tornazius, Jakub Minor, Michael Stinczelius, Pavol Grelnerius, Jan
Knebelius, Melchior Rotarides a Adam Bresztovinus.?

Do posobenia miestnych kazatel'ov ale Coraz vyraznejsie zasahovali vyssie politické zaujmy.
Nabozenské vyznanie banskych zamestnancov bolo vyrazne ovplyviiované i banskymi tiradnikmi,
ktori boli privizencami katolicizmu. Nad banikmi evanjelického vyznania visela neustale hrozba
straty zamestnania a obydlia, teda vietkych zamestnaneckych vyhod.*® Zrejme uz v tomto Case
dochadzalo na popud komory aj k nasilnému odnimaniu kostolov evanjelikom. Slavik totiz spo-
mina medzi kostolmi, ktoré boli v roku 1647 po Lineckom miery znovu prinavratené evanjelikom
aj $patiodolinsky kostol s filiou Staré Hory.?’

V ramci rekatolizacnej politiky, ktorej cielom bolo ¢o najviac veriacich opdt’ navratit’ do lona
katolicke;j cirkvi (niekedy aj nie celkom bohumilymi prostriedkami) zacala zaroven s evanjelickymi
fararmi posobit’ v Spanej Doline z iniciativy banskej komory i jezuitska misia. Prvym misionarom —
jezuitom bol P. Leopold Rott. Neskor tu zvykli pdsobit’ po dvaja patri, jeden nemecky a druhy
slovensky.”®

Jezuitskému duchovnému, ktory v nedel’u a vo sviatok slizil poboznost’ v banickej kaplnke
v Spanej Doline mala podl'a rozhodnutia Dvorskej komory zroku 1652 prispievat’ bystricka ko-

' Tobias Stockelius rektor skoly v Spanej Doline menom tamojsieho farara Tomaga Petriho podpisal vierovyznanie banskych
miest zroku 1577 a synodalne uzavretie zo dita 17. marca 1580. SLAVIK, J.: Dejiny zvolenského evanjelického a.v. bratstva
asenioratu. s. 19

20 Schematismus Historicus Dioecesis Neosoliensis pro anno saeculari MDCCCLXXVLs. 158

2 ZAREVUCKY, A.: Katalog famosti a kostolov banskobystrického biskupstva, s. 96 rukopis

22 CELKOVA, M.: Zbierky vytvamej povahy zo Spanej Doliny (Z majetku rim - kat. farského tiradu ako aj z majetku Sloven-
ského banského muzea v Banskej Stiavnici). In: Z histrie medenorudného banictva v banskobystrickom regiéne. Banské
Stiavnica; Spania Dolina, 2005, s. 155-156

= Tamze. s. 157

2 Schematismus Historicus Dioecesis Neosoliensis pro anno saeculari MDCCCLXXVL s. 157

% Schematismus Historicus Dioecesis Neosoliensis pro anno saeculari MDCCCLXXVL s. 158

26 TOMECEK, O.: Nabozenské pomery v drevorubadskych uhliarskych osadéch v chotéri Banskej Bystrice do polovice 19.
storo¢ia. In.: Acta historica Neosoliensia. Tomus 8. Banska Bystrica, 2005, s. 70

7 TOMECEK, O.: Nabozenské pomery v drevorubadskych uhliarskych osadch v chotéri Banskej Bystrice do polovice 19.
storocia. s. 70

# KRAPKA, E.— MIKULA, V.: Dejiny Spolo¢nosti JeZisovej na Slovensku 1561-1988. Dobra kniha, Bratislava, 1990. s. 114
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mora na udrZiavanie kotia 30 §tvrtkami ovsa a2 vozmi sena roéne.”> Spominana provizora ka-
plnka bola zriadena v komorskom dome, ked’Ze kostol uzivali mnohonasobne pocetnejsi evanjelici.

Podl’a vizitacie, ktorti vykonal archidiakon Stefan Bartok v roku 1657 (vyuzil kompetenéné
spory a zacal vizitovat’ aj evanjelické cirkevné zbory vo Zvolenske; stolici) bolo podl’a jeho zazna-
mov v Spanej Doline asi 60 katolikov a 2000 luterinov. Katolicke omse slizili jezuiti z Banskej
Bystrice.* Z bohosluzobnych predmetov patriacich farnosti boli spomenuté dve kamze, jedna farby
fialkovej dost’ cennd, druha biela a dva svietniky. Fararom evanjelickej konfesie bol v tomto ase
Melchior Rotarides. Jeho tyzdenny prijem €inil 3 zI. a $toly, kol’ko mu kto cheel dat’. Rektor Daniel
Reguli, syn saského kazatel'a mal tyzdenne 1 zl., a 5 kantacii. Filialkou $pafiodolinskej farnosti boli
tidajne Staré Hory (Olgebergh). Tu Zilo asi 160 dusi.”’

V roku 1699 doslo k d’alSiemu zabratiu kostola, ked’ komora zobrala od luteranov naspat’
svitostanky v Spanej Doline a Tajove.** Z nasledujicich udalosti vyplyva, Ze kostoly boli za kratky
¢as opatovne vratené. Nasilna rekatolizacia vyvrcholila v rokoch 1673-1674 ked’ na bratislavskom
stide hrozbami a vazenim donutili protestantskych kazatel'ov aucitelov prestipit’ na katolicku
vieru.” Jednym z tych, ktori sa na sud nedostavili a tym odmietli konvertovat’ bol aj §patiodolinsky
farar Adam Brestovinus.* Vietkych, ktori konali podobne, &akalo v nasledujucich rokoch vézenie
a galeje.

Vypovedanie Adama Brestovina zo Spanej Doliny a prebranie kostola od evanjelikov nepre-
behlo bez nasilnosti. Proti vzniknutej situacii prejavili Spaiiodolinski banici protestantského vyzna-
nia svoju nevol'u a vzburili sa. Banici pocas vzbury obsadili miestnu $kolu ikostol aneboli ich
ochotni vydat’. Po sprave o vyslani cisarskeho vojska priamo do Spanej Doliny sa vzburenci opev-
nili na cintorine, ktory bol okolo kostola, no proti vycvi¢enému vojsku sa dlho nedokézali branit’. Po
niekol’kych obetiach a zranenych sa nakoniec stiahli do lesov. Ich vzbura skoncila vzdanim sa
a vzburenci sa postupne vratili do svojich pribytkov. Cakala ich sice milost’ panovnika, ale prisli
o Cast’ svojich privilégii, ¢im im ako banikom bolo ubraté na cti. V prvom paragrafe zmierovacieho
¢lanku bolo zakotvené, ze kazatelia museli definitivne opustit’ kostol a skolu. Kto by tajne alebo
verejne podporoval vykazanych kiiazov mal byt’ potrestany. Podl’a druhého paragrafu sa sice lute-
ranska viera rusila, no stari I'udia neboli nuteni prestipit. Mladez mala byt vychovavana len
v katolickom duchu. V Stvrtom paragrafe sa zase spomina, Ze vSetko ¢o sa tyka Spanodolinskej
cirkvi a obce, sa povinne prenasa aj na kostol v Starych Horach, ktory sa od toho ¢asu prehlasil za
pobocku Spatiodolinskej katolickej cirkvi.”> Na znak vernosti panovnikovi museli banici odovzdat’
zbrane komorskym tiradnikom, pricom si mohli ponechat’ len palice. Na poistenie ich vernosti mali
byt Siesti protestantski banici vzdy po tyzdni drzani ako rukojemnici na banskobystrickom hrade.
Zmeny sa dotkli aj bratskej pokladnice, ktora mala byt’ od tohto Casu nedelitel'na. Iny paragraf
prisne zakazoval tajné schodzky banikov; verejné zhromazdenia sa museli nahlasovat’ cechmaj-
strovi. Banicke bratstvo sa muselo vzdat’ i pouzivania svojich odznakov (kladivko, Zeliezko, bubon

¥ SIKOROVA, E.: Banictvo a Zivot banikov v Spanej Doline v 17. storodi In: Zhistorie medenorudného banictva
v banskobystrickom regione. Banska Stiavnica; Spania Dolina, 2005, s. 47

3% ALBERTY, J. - MARTULIAK, P.: Banska Bystrica v znameni kalicha: Historia zboru ev. a. v. citkvi a evanjelického
Skolstva v Banskej Bysrici do roku 1918. s. 59

31 SLAVIK, J.: Dejiny zvolenského evanjelického a.v. bratstva a senioratu. s. 71-75

32 JURKOVIC, E: Dejiny kral'ovského mesta Banska Bystrica, str. 508

3 SLAVIK, J.: Dejiny zvolenského evanjelického a.v. bratstva a senioratu. s. 92

** Ked’ze sa pred bratislavsky sid nedostavil, velitel’ cisarskeho vojska Collalto si do Banskej Bystrice predvolal banickych
predstavenych zo Spanej Doliny, od ktorych Ziadal odovzdanie kIi¢a od kostola a vyhnanie faréra spolu s diakonom, rektorom
akantorom. TOMECEK, O.: Nébozenské pomery v drevorubagskych uhliarskych osadach v chotari Banskej Bystrice do
polovice 19. storocia. s. 71.

3 Tento bod je zaujimavy z toho dovodu, Ze podla vizitatného zaznamu z roku 1557 uz Staré Hory filialkou Spanej Doliny boli.
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Kostol Premenenia Péna v Spanej Doline z aspektov archivno-historického vyskumu
a zastavu) dovtedy, kym nepreukézu panovnikovi oéividne svoju vernost’.*

Nel'ahka situacia $panodolinskych evanjelikov je zachytena aj v archivalii z roku 1678. V
dokumente evanjelici spétne predostreli ponosy na odobratie kostola z roku 1673, ktory vlastnymi
rukami postavili ich rodi¢ia®’ a opisali svoje zloZité postavenie. Trapila ich najmi skutoénost, Ze
nedostavali pracu ako banici katolickeho vyznania, bola im zadrZiavana mzda a zo Spanej Doliny
boli vyhanani. Na vystrahu bola v osade pre rebelantov postavena Sibenica. Nemohli pochovavat’
tela s;;ojich mftvych v cintorine a ani v nijakej zihrade. Zeny zase nemali, kde dat’ pokrstit’ svoje
deti.

Pocas Tokoliho povstania v roku 1682 sa znova pomery nakratko zmenili. V Spanej Doline
zacal pdsobit’ protestantsky kazatel, no podla schematiznmu tu dlho nepobudol. Dévodom bolo
udajne to, Ze jezuiti priviedli celii obec do lona katolickej cirkvi. Je sice pravda, ze uz v roku 1685
bol kostol v rukéch katolikov,* no zd4 sa, Ze udaj o katolickej konfesii je vzhl'adom na nasledujiice
udalosti prehnany.

Situacia sa za povstania Juraja II. Rakociho opét’ nacas otocila. Na zaklade rozhodnutia
zroku 1705 schvalenom na sneme v Secanoch boli ustanovené trojclenné komisie zlozené
z reprezentantov troch najpocetnejsich konfesii v Uhorsku (katolik, kalvin a evanjelik). Z ustanove-
nia takejto komisie, mali byt kostoly vydané tej konfesii, ktora bola v danej oblasti najpocetnejsia.
V Spanej Doline komisia 19. 10. 1705 rozhodla nasledovne. Ked’ze evanjelici katolikov udajne
prevysovali pottom az dvojnasobne, kostol so $kolou a vietkymi pertinenciami mal v Spanej Do-
line dalej sluzit’ evanjelikom. Komisia presne urcila i rozdelenie bohosluzobnych predmetov. Me-
dzi kostolnym vybavenim, ktoré¢ malo pripadnut’ evanjelikom bola aj dodnes zachovana krstitel-
nica. Katolikom bola na bohosluzby vyhradena spodna Cast’ domu, ktora bola nazyvana taktiez
basta. Zvony mali byt’ pouzivané spolo¢ne. Na vybavenie katolickeho oratéria malo byt’ zo spoloc-
nej pokladnice uhradenych 300 zlatych. Starohorsky kostol mal zostat’ v rukach katolikov.* Jezuiti
napriek tomu museli odist. Do Spanej Doliny prisiel opit’ luteransky kazatel’. LenZe takmer nepre-
trzité 50 ro¢né pdsobenie jezuitov ponechalo na obyvatel'och svoju pecat’. Katolicka Cast’ osaden-
stva si vyziadala od Rékociho kiaza z frantiskanskeho klastora v Kremnici. Ked’Ze kostol bol ten-
tokrat v rukach evanjelikov, komorsky prefekt Tobia$ Alojz Ruprecht zriadil vo svojom dome
kaplnku a postaral sa i o katolickeho duchovného.*' Z tohto obdobia sa zachovali st'aznosti evanjeli-
kov, e katolicka strana im robi prekazky a nechce odovzdat’ inventar podla uznesenia komisie.
Zda sa vsak, Ze ani jedna strana neostala tej druhej ni¢ dlzna. Staznosti pristusnikov obidvoch kon-
fesii, ktoré sa zachovali sa tykaju najmé t'ahanic okolo sakralnych predmetov. Spomina sa napri-
klad, Ze obraz sv. Klimenta odniesli z kostola luterani a na oplatku katolici nechcu vratit’ inventarnu
knihu, v ktorej bol stpis majetku kostola.* Po utiSeni Rakociovcov sa nibozenské pomery v obci
konecne ustalili. V roku 1709 sa sem vratili jezuiti. Posobili tu az do roku 1777, teda este Styri roky
po oficialnom zruseni radu. Pod ich vplyvom sa celd Spania Dolina vratane okolitych uhliarskych
a drevorubacskych osad stala definitivne katolickou. Z vizitacnej spravy archidiakona Mednan-
ského zroku 1713 vieme, ze tu posobili dvaja patri - jezuiti. Jeden nemeckej narodnosti a druhy
slovenskej. Okrem troch, z 1508 obyvatel'ov boli v Spanej Doline uz vietci katolici. V dokumente
je zachytena aj podoba kostola par rokov pred barokovou prestavbou. Zda sa, Ze kostol nebol bez

36 JAKAB, Z.: Vzbura $paiiodolinskych banikov a ich omilostenie In: Z historie medenorudného banictva v banskobystrickom
regione. Banska Stiavnica; Spania Dolina, 2005, s. 50— 51.

37 unsere ewangelishe Kirche welche unsere ewangelische vahr Eltern au schwerer arbaith ihrer hinden auffgebauet...

38 Statny Gstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici, fond Banské komora v Banskej Bystrici, inv. & 492 r.1676.

39 JURKOVIC, E.: Dejiny krélovského mesta Banské Bystrica, s. 85.

% SNK — AL, sig. J2509.

! Schematismus Historicus Dioecesis Neosoliensis pro anno saeculari MDCCCLXXVL s. 157.

2 SNK — ALU, sig. J2510.

# SNK — ALU, sig. J2512.
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veze ani v tomto Case. Uvadza sa totiz, ze vo vezi boli 3 zvony. Dominantou interiéru kostola je
vzdy hlavny oltér. Spatiodolisky bol tdajne stipovity s obrazom premenenia Pana (&i §lo uz o
dnesny oltar nevieme). Bo¢ny oltar sa spomina len jeden sv. Klimenta. Druhy bo¢ny oltar Frantiska
Regia pribudol az v polovici 18. storocia. V kostole sa nachadzali aj chory a pomerne vel’ky pozla-
teny organ. Kostol zdobilo aj niekol’ko soch.* Pésobenie jezuitov nezanechalo pecat’ len v konfesii
miestneho obyvatel'stva. Jezuiti sa totiz pri¢inili aj o poslednti velku prestavbu tunajsieho kostola.
Stavebné prace prebiehali v rokoch 1722-1726 pod vedenim Juraja Mihalczyho. Cela stavba do-
stala jednotny raz a interiér nadobudol svoju dnesni barokovii podobu. Pristavila sa veza* a boéné
chory. Zial, zatial’ sa nam nepodarilo viac Zistit' o celom priebehu stavebnych prac a finanénych
prispevkoch. V roku 1824 prebehla opét’ renovacia kostola, ktora bola zaviSena slavnostnou omsou
celebrovanou biskupom Belanszkym a posvétenim kostola. Vd’aka F. A. Kmet'ovi bol po vySe sto
rokoch, tj. 1935 obnoveny interiér. V sigasnosti je kostol v Spanej Doline narodnou pamiatkou,
ktora je v sprave pamiatkového tiradu.*®

Summary

The Church of the Transfiguration of the Lord in Spania Dolina from the aspects of archive
and history research

The Church of the Transfiguration of the Lord is one of the most magnificent monuments in the old mining village Spa-
nia Dolina. Mainly in the lay public is pravailing wrong opinion, that the Church is one of the oldest in the region of Banska
Bystrica and it was built in the year 1254. This misunderstanding was mentioned in the Latin inscription which is situated above
the entrance portal of the Church.

At first, there was only a chaple, which was built approximately in the second half of the 15th century. Single Church,
was built by the protestants in 1593, on the bases of the mentioned older chapel. Today’s architecture of the Church is from the
first half of the 17th century, when the whole Church was rebuilt in baroco style by the Jesuits.

(Zuzana.Chladna@umb.sk)

# SNK — ALU, sig. J2511. Blizsie CHLADNA, Z.: Viziticia Spanej Doliny a Starych Hér v roku 1713. In: Bystricky permon,
IV.,2006,¢. 2,s. 5.

* Ako uz bolo spomenuté vy3ie, kostol mal vezu aj v predchadzajiicom obdobi. Pri barokovej prestavbe bola pravdepodobne
stara veze nahradena novou (pripadne povodna drevena veze mohla byt’ nahradend murovanou).

# ZAREVUCKY, A.: Katalog famnosti a kostolov banskobystrického biskupstva, s. 97 rukopis
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Dedi¢ské pravo astredoveké testamenty preSovskych mes$tanov : Sonda k uplatneniu
dedi¢ského prava v praxi na ziklade analyzy testamentov a dobovych pravnych zbierok do
roku 1526

MARCELA DOMENOVA

Institut historie, Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity, Presov

Smrt’ bola v stredovekom svete prirodzenym javom, ovplyvnenym vierou v posmrtny Zivot.
Prava a povinnosti smrtou ¢loveka zanikali, ale majetkové prava prechadzali na urcenych dedi¢ov
podla osobitnych predpisov dedicského prava — dedenia. Smrti teda predchadzalo slobodné naloze-
nie so svojim majetkom, uréenie dedi¢ov a podielov, no najma zaistenie potomkov.

Stav a zachovanie testamentov

Z doterajSich vyskumov vyplyva, Ze sa nezachovali vSetky testamenty. Najskor ich niektori
obyvatelia mesta neuzatvarali, alebo ich mozno ani nestihli uzavriet. Posledna vol'a mohla byt
prednesena Ustne, aj pred mestskou radou a Cast’ spisanych sa mohla stratit’ i zni¢it'. Samotné preve-
denie testamentu nastalo po smirti testatora, kedy sa jeho uskutonenim staval bezpredmetnym a
pravne uzavretym. Jeho opdtovné pouzitie sa mohlo vyuZit’ pri rozsudzovani v pripadnych nasled-
nych sporoch o dedicstvo, ale po ¢ase jeho zachovavanie bolo nepodstatné. Z PreSova sa nezacho-
vali ani posledné vole samotnych predstavitelov mestskej samospravy,' muzov vtedy vel'mi vaze-
nych a majetkovym vlastnictvom patriacim k bohat$im i 0sob z radov inteligencie a kléru. Ak ne-
boli zapisané v mestskej knihe, mohlo v ich listinnej podobe ddjst’ aj k skorSiemu fyzickému znice-
niu. Napokon, ak sa testament nespisal, nasledovalo prirodzene dedenie podl’a zakona, pri ktorom sa
uplatiovali isté zasady a kritéria, eticky aj socialny dosah na pozostalych pribuznych. Po nikom sa
viak nemohlo dedit’ sdasti na ziklade zavetu az Gasti na ziklade zakona.” Otizny je stav
zachovania testamentov vo fonde Magistratu mesta PreSov. PreCo apodla akého kritéria sa
zachovali prave tie, je tazké vydedukovat. Mozno uvazovat’ o ich stidobej vynimo¢nosti z hl'adiska
obsahu, zdznamov pasiv. Prinosom st aj pre dnesné vyskumy v oblasti sfragistiky (prsteiové pecate
mestanov), ale najmé pre mapovanie rodinnych, majetkovych ¢i dedi¢skych vzt'ahov.

Pre skiimané obdobie rokov 1245-1526 sa v preSovskom mestskom archive nezachovali
vietky vtedy uzavreté testamenty.® V archivnych pomdckach sa ich eviduje len 123 v listinnej po-
dobe.* Az na niekol’ko pripadov islo o originaly.” Testatormi boli obyvatelia — meitania Zijuci
v meste, vynimo&ne aj na predmesti, &i nepresovéania.’ Kniha testamentov sa z tohto obdobia neza-
chovala, no niektoré mestské knihy obsahujii zapisy tykajuce sa prevodov majetkov, sporov

! Zachovalo sa niekol’ko testamentov prisaznych po roku 1526, respektive ich manzeliek &i pribuznych. Do roku 1532 sa datuje
testament Kristiny Plawniczerovej, do roku 1535 testament Michala Belsza, ktory zastaval funkciu richtar a prisazného, z roku
1536 testament Ursule, vdovy po Janovi Hutterovi, ktory bol aj prisaznym. Statny archiv Preov. Fond Magistrét mesta PreSov —
Listy a listiny, sign. 2051, 2434, 2615 (d’alej ako SA PO, MMP - LL).
? Této stredoveka zasada vychadzala z rimskeho prava a uplatiiuje sa aj dnes REBRO, Karol, BLAHO, Peter: Rimske pravo
sukromné. Bratislava : Obzor, 1991, s. 380.
? Blizie PreSovské testamenty do roku 1526. (Diplomaticko-obsahovy rozbor). In: Historica Carpatica 33. Zost. Darius Gasaj.
Kosice : Vychodoslovenské miizeum, 2004, s. 31-42, PreSov na prelome stredoveku a novoveku. In: Monumentorum tutela.
Ochrana pamiatok, 16,2005, s. 283-294.
* Do tohto po&tu bol zahmuty aj jeden register testamentu z rokov 1515 — 1525, jedna képia testamentu, respektive fragment
testamentu Jana Brengsayna s podlznostami (z roku 1501?), transumpt testamentu klerika Mikulasa Stira z PreSova hodnover-
nym miestom (Spisskou kapitulou) z roku 1389 a usporiadanie majetkovych zaleZitosti (fasie) Andreja Thordaya pred Spisskou
kapitulou. SA PO, MMP — LL, sign. 87, 520, 568, 929/c.
5 O tom, Ze sa testamenty ukladali v mestskom archive aj v képidch, svedgia aj dva kusy testamentov zroku 1490 a 1501. SA
PO, MMP - LL, sign. 520, 670/a.
¢ SA PO, MMP - LL, sign. 399.
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o dedicstvo, ale aj samotné naloZenie s majetkom z poslednej vole.” Zapis v mestskych knihach
aneskor aj v knihach testamentov a v knihach prevodov majetkov vyuzivali aj nizSie — chudobnej-
Sie vrstvy obyvatelov mesta.® Potas zasadani mestskej rady sa popri stdnej viedla aj G¢tovna
agenda. Obyvatelia mesta mohli v tom ¢ase napriklad usporiadat’ svoj majetok, zostavit’ testamenty
pred mestskou radou, ktora dbala aj na ich vyplnenie po smrti porucitela.

O tom, Ze sa nezachovali vSetky testamenty, sved¢i samotna ,,Kniha testamentov,” obsahu-
jlica zaznamy z rokov 1447-1513.° Nesplita viak funkciu protokolu testamentov, ale vznikla na
zaklade robenia vypisov poloziek, t. j. obsahuje len vypisy poloziek uréenych pre cirkevné institicie
a na charitativne, zbozné umysly. Zo 46 testamentov sa dodnes zachovalo osemnast’. Inym prikla-
dom naznadujiicim existenciu testamentu predstavujii registre majetkov ¢i registre testamentov. "’
Zmienky o nezachovanych testamentoch pochadzaju aj zo samotnych zachovanych textov posled-
nych voli, kedy sa doslovne spominajti alebo sa v nich odkazuju, ¢i uskutociuju polozky stanovené
v inom testamente.'’ O testamentoch sa dozvedame aj z inych sudobych pisomnych prametiov -
mestskych knih.'> Najstar§ia mestska ,,sdna kniha zrokov 1424-1509 obsahuje paséze
o siikromnom prave meitanov."® Bezné su vnej zépisy tykajuce sa dohdd o rozdeleni majetku,
vyplatenia pozostalosti ispory o dediCstvo, najméd zaznamy majetkovo-pravneho charakteru ako
testamentarne odkazy, hlavne exekuéného charakteru, tiez aj zaznamy, ktoré supluji priamo spisa-
nie poslednych voli — majetkovul transakeiu spojent1 s vyhlasenim testamentu v pritomnosti richtara
a prisaznych mesta,'* ale aj kauzy, vyplatenie obligacii alebo prevody majetkov. Najstarsie udaje
0 uzavreti testamentu sa v nej datujii uz k roku 1465."> Iné zaznamy o akomsi uzavreti testamentu &i
jeho vykonani st napriklad z roku 1476 vo veci Jana Scharuschera, ktory mal Zenu Annu a zna¢nu
Cast’ financii odkazal cirkvi alebo z roku 1490 o usporiadani majetku Michala Winclera, po ktorom
ostal syn Matej a manzelka Magdaléna, ktora mala za neho dat’ odsluzit’ aj Styri spievané zadusné
omse (zelmesse).

7 Najstarsie zaznamy o usporiadani majetkovych zaleZitosti obsahuje uz mestska kniha zrokov 1424 — 1509. Staty archiv
Presov. Fond Magistrat mesta PreSov — Knihy, sign. 2677 (d’alej ako SA PO, MMP — K). Podl’a vyskumov Blanky Szeghyovej,
mali v 16. storo¢i hodnovermné svedectvo pri majetkovo-pravnych a dedi¢skych sudnych sporoch aj zapisy v mestskych knihach.
I3lo napriklad aj o tzv. Liber civitatis minor (SA PO, MMP — K, sign. 2684), alebo Liber civitatis maior, do ktorej sa zapisovali
testamenty, aktord sa fyzicky vo fonde nenachadza. SZEGHYOVA, Blanka: Prispevok k dejindm mestského stidnictva.
(Mestska stidna kniha PreSova 1555-1560). In: Slovenskda archivistika, ro€. 33,1998, €. 1, s. 63.

# Podla Marie Mareckovej v 17. storodi bola forma pisaného testamentu (v Bardejove) prijimana stale $irimi vrstvami mestskej
spolocnosti. Uvadza aj, ze zapis testamentu poruitel’a z nizSej vrstvy do mestskej knihy bol pre neho prestiznym gestom.
MARECKOVA, Marie: Vchodoslovenska mésta a méstanstvo na prahu novovéku. Bmo : Masarykova univerzita, 1995, s. 65.

® Najstarsi vypis je ztestamentu uzavretého roku 1447. Knihu pisal notar Kristian (Cristan) Czibner. Z evidovanych 46
testamentov sa 26 fyzicky nezachovalo, z nich bolo porucitelmi desat’ Zien a Sestnast’ muzov. SA PO, MMP — LL, sign. 399.
IVANYI, Béla: VANYI, Béla: Eperjes véros végrendeleti konyve. 1474 — 1513. In: Torténelmi Tér, 1909, f. 3, s. 438 — 449.
Z evidovanych testamentov sa 26 testamentov nezachovalo, spisalo ich desat’ zien a Sestnast’ muzov.

1Prikladom je register majetku Jerg Cromerenn (1515-1525), ktorému predchédzal samotny testament. SA PO, MMP — LL,
sign. 929/c.

' SA PO, MMP—LL, sign. 330, 463, 751 (...quod maritus quondam prioris uxorisue...testamentaliter legasset...).

12SA PO, MMP — LL, sign. 518, 854, 957.

13 SA PO, MMP — K, sign. 2677. IVANYT, Béla: Vazlatok Eperjes szabad kirdlyi varos kézépkori jogéletébél. Féleg a varos
1424-1509-b3l valo jegyzokonyve alapjan. In: Szazadok, 1909, s. 281-297, Eperjes szabad kiralyi varos jegyzokonyve 1424 -
1509. In: Tortenelmi Tar, 1909, 1. 1,s. 118-133, 161-184.

' Podobne zdznamy testamentarmneho charakteru sa nachadzaji aj v inych mestach, v najstarSich mestskych knihach, napriklad
v Starej Cubovni. Blizsie MISLOVICOVA, Virginia: Stidna pravomoc Starej Iubovne v zrkadle najstarsej mestskej knihy. In:
Z minulosti Spisa. Rocenka Spisského dejepisného spolku v Levoci VIL-VIII. Ro¢. 1999/2000. Zost. Ivan Chalupecky. Levoca :
Spissky dejepisny spolok, 2001, s. 75, 82-85.

13 Casti textu knihy boli publikované Bélom Ivanyim. Porugitelka Helena odkézala majetok manZelovi s podmienkou Ze,
vyplati finanénu podlznost’ oltaru sv. Katariny vo farskom kostole v roku 1493. Fyzicky sa zachoval aj testament spomenutej
Katariny z roku 1449. Mestska kniha obsahuje aj zapis z roku 1504 oznaceny ako ,,Testamentum Michaelis Bencza, vo veci
svedectva o spisani testamentu tohto porucitel’a s uvedenim mien svedkov. Z roku 1504 sa zachoval fyzicky i Testament Mi-
chala Bencza, vykazuje zhodu so zaznamom v mestskej knihe. SA PO, MMP — LL, sign. 524, 708. SA PO, MMP — K, sign.
2677.
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Dedicské pravo a stredovekeé testamenty preSovskych mest'anov : Sonda k uplatneniu dediéského prava v praxi na zaklade
analyzy testamentov a dobovych pravnych zbierok do roku 1526

Z nasledujiceho obdobia raného novoveku stipal pocet zachovanych testamentov. Len
zrokov 1527-1547 sa eviduje 83 jednotlivin.'® Podas tychto dvadsiatich rokov uzavrelo v Presove
posledni vol'u 42 muzov mestanov, medzi nimi boli rovnako ako predtym aj duchovné osoby
¢i cudzinci. Ostatné zostavovatel’ky boli Zeny, mend mali uvedené samostatne, pomocou privlas-
tiovacich pripon k menu manzela &i s privlastkami.'” Z nich bolo sedemnast’ v stave manZelskom a
22 bolo vdovami, jedna znich bola napriklad mestianka zBardejova.'"® Vo fonde Magistratu
mesta PreSov je doteraz najstarSou evidovanou knihou zmluv a testamentov ,,Liber transactionum
zrokov 1561-1701."

Z heuristickeho prieskumu stredovekych testamentov miest Pentapolitany™ mozno pre
porovnanie uviest, Ze vo fonde Magistratu mesta Bardejov®' sa v listinnej podobe v archivnych
pomdckach eviduje len 23 testamentov.** Zapisy tykajiice sa usporiadania majetkovych zaleZitosti
mozno najst’ aj v mestskych knihach typu ,,Judicium bannitum,” respektive zapisnice o pravnych
ukonoch, ktoré neobsahuju celé texty (s formulacnou skladbou) testamentov, alebo v ,,Zaznamovej
knihe mesta“ z rokov 1436-1498, ktora obsahuje zapisy sadnych i administrativnych rozhodnuti
mestskej rady, finanné vyrovnania ¢i usporiadania majetkovych zalezitosti. O zdznamoch testa-
mentimeho charakteru mozno zatial’ hovorit’ v 36 pripadoch.”* Poget zachovanych testamentov
v novovekom Bardejove stlipa, hoci samostatne vedena kniha testamentov sa vo fonde neeviduje,

16V Pregove sa v tomto obdobi neviedol osobitny protokol testamentov. Vietky testamenty st povodné originaly a ukladali sa
v mestskom archive. Ani na jednom z nich sa nenachadza notarska poznamka, Ze ide o kopiu. Pri testamente Gregora Dreschera
v latin¢ine z roku 1533 sa zachoval i jeho nemecky variant. Pri testamente Heleny Schonovej v latinéine z roku 1536 sa zacho-
vala este jedna, pravdepodobne neplatn, poskrtana verzia s rovnakym datovanim. SA PO, MMP — LL, sign. 2160, 2161, 2467,
2468.
17 Blizsie DOMENOVA, Marcela: Presov v zrkadle testamentov: Prispevok k dejinam kazdodennosti v rokoch 1527-1547. In:
Historica Carpatica 35. Zost. Dérius Gasaj. Kosice : Vychodoslovenské miizeum, 2004, s. 31-42.
'8 SA PO, MMP — LL, sign. 1631 (Martin Krznar, oltarista bratstva BoZieho Tela), 1966 (Kristian Anthal von Hasszalth), 3007
(Peter Dobra, kral'ovsky sluha, mozno pochadzal zo Sedmohradska, prechadzajic mestom PreSov ochorel, a preto tu uzavrel
svoju posledna vol'u), 2931 (Vavrinec Gotberoth, mohol byt mestanom z Kosic, naznacuje to vlastnenie a odkazovanie hnutel
nosti i nehnutelnosti v tomto meste a svedkom pri uzatvarani testamentu bol Josser Lanio zKogic), 3315 (Zofia, vdova po
Martinovi Czeffovi, bardejovskom ob¢anovi). V dvoch pripadoch boli uvedené ako ctihodné Zeny, ale ani podl'a samotnych
testamentamych odkazov sa neda presne urcit’ ich stav. Okrem takéhoto uvedenia mena v texte sa stalo pravidlom uviest' na
chrbte pisomnosti meno zostavovatel'a. Takato notarska poznamka chyba len v dsmich pripadoch. Meno zostavovatel’a testa-
mentu bolo len raz uvedené nad zaciatkom textu. Miesto, kde doty¢ny zostavovatel’ byval sa uvadzalo zriedkavo, napriek tomu
niet pochyb, Ze i§lo o PreSovskych mest'anov.
19 SA PO, MMP — K, sign. 2680.
* DOMENOVA, Marcela: Pentapolitana a testamenty (Stav, charakter a vywitie stredovekych prameiiov pri vyskume
kazdodenného Zivota mestanov). In: Pozdné stiedovéké testamenty v Ceskych méstech: Prameny, metodologie a formy vyuZiti.
Ed. Katefina JiSova, Eva Dolezalova. Praha : SCRIPTORIUM, 2006, s. 253-263.
2! Blizsie DOMENOVA, Marcela: K stavu a charakteru stredovekych testamentov v Bardejove. In: 2. Studentské vedeckd
konferencia (zbornik prispevkov). Ed. Daniela Slan¢ové, Iveta Zamovska. Presov : PreSovska univerzita v Presove, 2006, s. 169-
210. Dostupné na internete http:/www.pulib.sk/elpub/FF/Slancoval/index.htm [25.6.2007]
2 gtétny archiv PreSov — Pobocka Bardejov. Fond Magistrat mesta Bardejov — Missiles, sign. 410, 890, 928, 1299, 2249, 2457
(2649), 2505, 2840, 2863, 2927, 3022, 3029, 3050, 3284, 3634,4146, 4157, 4872, 4563, 4839, 4849, 4944 (d’alej ako SA PO —
Pob. Bard., MMB — M). Fyzicky sa zachovalo len 21 listin. Klasifikované byvali ako dobové odpisy ¢i sucasna kopia, najskor
preto, ze neboli specatené. Na rozdiel od preSovskych, ktoré boli specatené aj nespecatené a v inventaroch oznacované ako
originaly. Blizsie Bartfa Szabad Kirdlyi Varos Levéltara 1319 — 1526.: 1. kétet. 1319-t61 1501-ig. Ed. Ivanyi Béla. Budapest :
Kiadja A Magya Tudomanyos Akadémia, 1910. 528 s; 1. zv. (1501 - 1526), s. a., stroj. rozmnozenina, [347] s. Inventar neobsa-
huje zakladné popisy SA PO - Pob. Bard, MMB — M, sign. 3634, 4563, 4872, 4849. Ako originaly boli popisané iba SAPO-
Pob. Bard., MMB — M, sign. 410, 2649, 3022.
2 SA PO —Pob. Bard., MMB — M, sign. 305. Na fol. 84a je nazvani ako ,,Liber Testamentorum et vltimarum voluntatum.*
2 Statny archiv PreSov — Pobocka Bardejov. Fond Magistrét mesta Bardejov — Knihy, sign. 305 (d’alej ako SA PO — Pob. Bard.,
MMB - K). Len pri niektorych zaznamoch sa nachadza aj poznamka ,, Testamentum'* rovnakého rukopisu a datovania pri mene
stranky. Posledné vole sa v knihe spominajii menej, spravidla ako odvolania sa na testament, respektive odkazy z testamentov,
spory ¢i dlhy z testamentov. Viaceré zapisy mozno klasifikovat’ ako zaznamy o vykonani testamentu, o delbe majetku, dedic-
stva, usporiadani majetkovych zaleZitosti. Testamenty, respektive ich uzavretie sa spominaju aj v inych Castiach knihy. Vyskytli
sa aj odkazy na iné testamenty, ktoré sa vak fyzicky nezachovali.
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suplujii ju knihy fasii ausporiadania majetku — dedicstva, zachované az zo 17. storo&ia.”
V Kogiciach? sa v listinnej podobe do roku 1526 eviduje v inventari spolu jedenast’ testamentov,
z toho sa dva nezachovali, dva kusy st kopiami (k jednej sa zachoval pévodny original).”” Zried-
kavo sa nachadzaju testamenty zapisané aj v mestskych knihach. Prikladom je ,,Mestska kniha“
zrokov 1460-1643,%® ktora obsahuje zriedkavo testamenty, vypisy z testamentov, zoznam majet-
kov, rozhodnutia v sporoch a dohody medzi strankami. Do stredovekého obdobia je datovanych
osemnast’ testamentov k rokom 1465-1516. V KoSiciach sa tiez nezachovali vsetky dobové po-
sledné vole. O existencii inych testamentov prednesenych Ustne ¢i spisanych sa dozvedame priamo
zo skiimanych textov poslednych voli.* Po roku 1526 bol poget zachovanych testamentov vyssi.
Testamenty v listinnej podobe sa k rokom 1527-1600 zachovali v pocte 106.*° Samostatne vedena
kniha testamentov ,,Liber testamentorum‘ sa v KoSiciach zachovala aZ k rokom 1593-1600. Mesto
Levoca®! stratilo archiv poziarmi, napriklad v roku 1550, ¢im sa stredoveky material komplexne
nezachoval. NajstarSie samostatné knihy testamentov, evidované ako pozostalostné knihy, st dato-
vané az do 17. storoia a st evidované ako pozostalostné knihy k rokom 1683-1695, 1691-1712.%
Magistrat mesta Sabinov je nespracovany, okrem (kralovskych) listin do roku 1526 a Casti
mestskych knih, a tym je nepristupny. Zapisy tykajice sa zakonného dedenia, ale aj testamentov sa
popri inych majetkovo-pravnych zdznamoch nachadzaji v najstarsej ,,Sabinovskej mestskej knihe*
zroku 1446-1923.%* Hoci sa v nej nezachoval ani jeden text testamentu, mozno tam sledovat’ nie-
kol’ko pravnych ustanoveni a dedi¢skych zvyklosti priblizujucich niektoré aspekty kazdodennosti.
Najstarsia doteraz evidovana kniha testamentov je v Sabinove z rokov 1759-1818.%*

Pre porovnanie s inymi mestami je pocet zachovanych testamentov v Pentapolitane nizky.
Len v Bratislave najstarsi Protokol testamentov zrokov 1414-1529 obsahuje 844 testamentov.”
Pocet zachovanych stredovekych testamentov v ¢eskych mestach bol tiez ovela vyssi. V Novom
Meste prazskom sa k rokom 1421-1526 eviduje 1921 testamentov, v Plzni k rokom 1437-1526 zasa

> SA PO — Pob. Bard., MMB — K, &. 39 (Liber fassiorum, Liber haereditatum 1610-1645), alebo &. 38 (Zapisnica o usporiadani
pozostalostnych veci 1595-1606 (1622)). Podl'a Mareckovej a analyzy testamentov v Bardejove k rokom 1640-1645, bolo
najviac poruiteliek Zien, patrili k strednej vrstve ale hlavne k vy3Sej strednej majetkovej vistve. MARECKOVA, Marie: Vyicho-
doslovenska mésta a méstanstvo na prahu novovéku. Bmo : Masarykova univerzita, 1995, s. 61-67.

26 Archiv mesta Kogice. Fond Magistrat mesta Kosice (d’alej ako AMK, MMK), Schwartzenbach, Anton Frantisek — Tabula-
rium, Tomus 2. (1256-1700); Suplementum Schramianum. Tabularium III; Archiv mesta Kosice. Sprievodca po fondoch
a zbierkach. Ed. Ondrej Richard Halaga. Praha : Archivna sprava MV, 1957. 173, [1] s., [12] obr.

2" Archiv mesta Kogice, Fond Magistrat mesta Kosice (d’alej ako AMK, MMK), listiny, &. 21 — 1038. Blizsie inventar Fr. A.
Schvartzenbacha: Tabularium II. A (1256-1700).

% AMK, MMK - Knihy, sign. H III/2 pur.2., fol. 244 (Liber civitatis 1460-1643). V texte knihy sa vyskytuje aj pomenovanie
,.Liber civitatis minor, dys Grosse Stadtbuch, Matrica civitatis.” Ide viak o knihu obnovy mestského magistratu.

% K roku 1476 o testamente Martina Orwoscha a jeho majetku, k roku 1480 o poslednej voli Jana (Hanus) Stat Czimmermana,
¢i nebohého Jana Sartora (Hohan konzul — zomrel v Rumlodni). AMK, MMK - knihy, sign. H 1II/2 pur.2, fol. 92-94 (Liber
civitatis 1460-1643).

3% 7 toho bolo 64 porucitefov muzov a 42 Zien. V jednom pripade sa zachoval aj autenticky transumpt testamentu Andreja
Melczera z roku 1560. AMK, MMK, listiny, ¢. 19256. Blizsie inventar Suplementum Schramianum. Tabularium III. Pri d’alsom
vyskume fondu nevylucujem néjdenie d’alSich testamentov zapisanych v niektorej mestskej knihe.

31 Blizsie o zachovanom stredovekom materialy mesta Levota LAMOS, Teodor: Stredoveky material Archivu mesta Levode.
In. Shornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, 10¢. XV, 1964, s. 149-154.

32 Statny archiv Levo&a. Fond Magistrat mesta Levoca, Oddelenie XXL., sign. 53, 54.

33 Statny archiv Presov — Pobotka Prefov. Fond Magistrét mesta Sabinov - Knihy, &. 104. (d’alej ako SA PO — Pob. Sab., MMS

-K).

* SA PO —Pob. Sab., MMS —K, &. 94. Kniha testamentov (Liber divisionum testamentorum 1759-1818).

%> Podobne SEGES, Vladimir: Presporsky pitaval. Zlocin a trest v stredovekej Bratislave. Bratislava : Perfekt, 2003, s. 76. Nass.
41 vsak uvadza, ze ide o protokol testamentov zrokov 1427-1529, ktory obsahuje celkovo 201 testamentov. Zo zapisov
v Zilinskej knihe v rokoch 1451-1561 tvorili testamenty trinast’ zo 78 zépisov. Uzatvérali sa preto, aby sa zabranilo nezhodam po
smrti. Dbalo sa, aby zostali zachované sposoby a zvyklosti, ktoré sa v danej dobe uplatiiovali. Testatorov Michal Bada radi
medzi najbohatsich, pripadne do strednej vrstvy. BADA, Michal: Zépisy v Zilinskej knihe: Prameii pre $tidium kazdodennosti
v neskoro-stredovekom a rano-novovekom meste. In: Z Bardejova do Presporku. Ed. Enikd Csukovits, Tiinde Lengyelova.
Presov, Bratislava : HU SAV, FF PU, 2005, s. 103, 122-123.
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analyzy testamentov a dobovych pravnych zbierok do roku 1526

275 testamentov a napriklad v Brne k rokom 1411-1530 sa eviduje 251 testamentov.*® Vo vi&sich
mestach, napriklad v Krakove, sa v knihe testamentov z rokov 1424-1532 zapisalo 219 poslednych
voli a d’aléi% 7zaiznamy vo veci usporiadania majetku obsahuju i iné mestské knihy, napriklad z rokov
1314-1513.

Napriek tomu, Ze pocet zachovanych poslednych voli datovanych do obdobia stredoveku je v
Presove nizky a nedaji sa vyvodzovat’ isté zovSeobechujuce konstatovania ¢i $tatistiky, mozno na
ich analyze sledovat’ uplatnenie dediéského prava mest'anov v praxi.*®

Dedicské pravo a mesto Presov

Dedi¢ské pravo™ je stthm predpisov, ktoré upravujii osud majetku (pozostalosti) zomrelého
¢loveka. Predpokladmi pre dedi¢ské pravo boli individualne vlastnictvo ¢loveka, smrt’ zostavova-
tel'a a samotna pozostalost, t. j. majetok.*” Dedenie podl'a posledného poriadku bolo zndme od
vtedy, od kedy bolo uznané individualne sikromné vlastnictvo. Testovacie pravo sa lisilo aj podl'a
spoloGenského stavu zostavovatela.' Zostavovatel' ako meitan urditého mesta, mal podla
mestského prava dané testovacie pravo, ale aj isté obmedzenia.**

Vlastnictvo mestanov obsahovalo pravo na vol'ni dispoziciu, na drzbu a uzivanie majetku.
Hoci napriklad PreSov a Sabinov v privilégiu nemali uvedent moznost’ disponovat’ so svojim ma-
jetkom, mestské pravo bolo viac-menej jednotné. Pravny zéklad prava mestanov vlastnit’ majetok a
slobodne ho odkézat’, je zapisany napriklad uz v listine mestskych privilégii pre Trnavu z roku 1238
(odvodenych od prav Stolicného Belehradu, t. j. Magdeburského prava). Pravna obycaj slobodnych
kral'ovskych miest uplatiiovala pojem individudlneho vlastnictva v rimsko-pravnom ponati, a tym i
uznanie zasady testovacej slobody mestanov. K ur€itej unifikacii mestianskeho dedi¢ského prava
doslo za kral'a Zigmunda (1387-1437), ked’ vtedajsie tavernicke mesta (Budin, Peit, Bratislava,
Kosice, Presov, Trnava, Bardejov, Soprott) unifikovali svoje pravo v zbierke Ius Tavernicale.*

* NODL, Martin: Stiedoveky testament jako abnormalita. In: Pozdné stiedovéké testamenty v Ceskyjch méstech: Prameny,
metodologie a formy vyuziti. Ed. Katefina JiSové, Eva Dolezalova. Praha : SCRIPTORIUM, 2006, s. 78.

37 SOWINA, Urszula: Testamenty mieszczan krakowskich o przekazywaniu majatku w pdznym sredniowieczu i we wezesnej
nowozytnosci. In: Colloquia mediaevalia Pragensia 5. Socidlni svét stiedovékého meésta. Ed. Martin Nodl. Praha : Filosofia,
2006, s. 175. V uvode prispevku cituje niekol’ko prac zaoberajicich sa testamentmi aj cez postavenie testatorov, sakralnu topo-
grafiu a rodinné struktiry) v Avignone, Gottingene, Kosztansi, ¢eskych ¢i pol'skych mestach.

*% Praca sa nevenuje hibsie diplomatickej analyze, ale uplatneniu dedi¢ského prava meitanov v praxi. Blizsie o testamentoch
z pohl'adu diplomatiky, o popise vonkajsich a vnutornych znakov zachovanych testamentov zo skimaného obdobia v PreSove
DOMENOVA, Marcela: Presovské testamenty do roku 1526. (Diplomaticko-obsahovy rozbor). In: Historica Carpatica 33.
Zost. Darius Gasaj. Kosice : Vychodoslovenské miizeum, 2002, s. 29-68.

% Blizsie o mestskom préve a dedi¢skom prave mestanov aj HARSANY], Istvan: Buda, Pest, Kassa, Bartfa, Nagyszombat,
Poszony, Eperjes és Sopron szabad varosok polgari jogai és régi szokésai. In: Torténelmi Tar, 1909, f. 1., 4., s. 52-87, 481-509;
IVANYI, Béla: Vzlatok Eperjes szabad kirdlyi véros kizépkori jogéletéb6l (Féleg a viros 1424-1509-b61 val6 jegyzdkonyve
alapjan). Budapest : Az Athenacum irodalmi és nyomdai R.-T. nyomasa, 1909, 32 s. (separat), Eperjes varos végrendeleti
konyve. 1474-1513. In: Torténelmi Tar, 10, 1909, f. 3, s. 438-449; LEHOTSKA, Darina: Vyvoj mestského prava na Slovensku.
In: Sbornik FFUK, 10, 1959, s. 65-111; MOLLAY, Karl: Das Ofier Stadrecht. Weimar : Hermann Bohlaus Nachfolger, 1959.
238 s; CSIZMADIA, Andor: Vyvin mestského prava v storo¢iach feudalizmu na uzemi terajSicho Slovenska. In: Historicky
Casopis, 1o¢. 21, 1973, €. 3, s. 409-417; SZENDE, Katalin: A magyarorszagi varosi végrendeletek helye az eurdpai joggyakor-
latban. Sopron, Poszony és Eperjes példaja. In: Soproni Szemle LI11, 1999, s. 343-356.

0 SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (Summa legum Raimund), Liber 2., Cap. 47- 48, fol. 44-45.

*! Testamenty sa rozliSovali podl'a stavu testatora - zostavovatel'a (3Fachtické, mestianske, poddanské), pretoze pre pristusnikov
rozliénych stavov boli predpisané rozlicné formy testovania, ale aj podl'a pravidelnosti zachovania zakladnych foriem (testa-
menty riadne a privilegovang).

*2 Medzi obmedzenia mohol patrit’ - druh odkazovaného majetku (asto bolo dovolené testovat’ len hnutelnosti, alebo nebolo
dovolené testovat’ zdedeny majetok), mnozstvo majetku (na urcitti Cast’ hnutelného alebo nehnutelného majetku) a osoby
(testovanie v prospech uréitych pribuznych, cirkvi a podobne) etc.

# Ako odvolacia intancia sa tavernicky siid pre mesta spomina aj v dekréte Zigmunda z roku 1405. K analyze Tavernickeho
prava MERTANOVA, Stefania: Jus tavernicale. Stidie o procese formovania prava tavernickych miest v etapdch vyvoja
tavernickeho sudu v Uhorsku 15.-17. stor. Bratislava : Veda, 1985, 255 s. Spolo¢na pravna zbierka siedmich slobodnych kral'ov-
skych miest upravovala Statutime prava a pravne obycaje v oblasti hmotného prava. Najstarsi rukopis ,,lura civilia™ je zroku
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Dedicské pravo bolo predmetom tipravy Stvrtej knihy zbierky (v oblasti dedenia z testamentu, de-
di¢skopravnych vztahov podl'a jednotlivych druhov majetku, vo veci slobodnej dispozicie mest'a-
nov s majetkom & dedicskej postupnosti, ale aj pravnych noriem dedenia zo zékona etc.).** Sa-
motny tavernicky stid uznal zasadu testovacej slobody mestanov ako integralnej sucasti privilégii
miest v roku 1414.* Vynasal rozhodnutia ako konetna instancia v oblasti majetkovych, dedi¢skych
a zavizkovych sporov do rozsahu 60-300 florénov (fl., zlaty).*

Aj podl'a odstupnovania trestov v pravnej zbierke sa rozliSovalo medzi jednotlivymi spolo-
enskymi stavmi tak, Ze sa vytvoril apelatny std pre vybrané mestd, o uvadza aj Tripartitum.*’
V Bardejove aPreSove je zaroven dolozené uplatiiovanie pravnej zbierky talianskeho pdvodu
Summy legum Raimundi,*® respektive fyzickd existencia pravnej zbierky talianskeho pdvodu
v kIllZl’lQ] podobe (v odpise datovanom k roku 1480). Summa bola aj sticastou stanov mesta Pre-
Sova.* Dalgim prameiom k mestskému prostrediu a testamentom poskytuje Tripartitum,™ ¢ dek-

1484. MERTANOVA, Stefénia: Tripartitum v praxi tavernickeho sudu (16. - 17. stor.). In: Slovenskd: archivistika, to&. 33, 1998,
¢. 1, s. 25. Uplatiiovanie zbierky tavemickeho prava doklada aj existencia odpisov jej €lankov v preSovskej magdeburskej
pravnej zbierke, respektive v jej nemeckom rukopisnom prepise zo zaciatku 15. storocia (datuju ho aj notarske poznamky z roku
1412 vnemgine). SA PO, MMP —K), sign. 113/1. (Liber legum civitatis Epperies), alebo samotna zbierka Tavernickeho prava.
SA PO, MMP —K, sign. 2661(Tavernicalbuch).

* SA PO, MMP — K, sign. 2661(Tavernicalbuch). Analyze tejto pravnej zbierky spisanej v nemeckom jazyku sa venovala u
WIEDERMANOVA, Ol'ga: Presovské taverniklna kniha. In: Acta facultatis Philosophicae universitratis Safarikanae. Spolo-
Censko vedny zbornik Historia. 1984, s. 143-164. Zbierka zachytava pasaz o testamentoch (vratane dedi¢ského prava, dedicov,
typu a del'by majetku, vzt'ahu medzi partnermi a vztahu medzi detmi a rodiémi/titormi a nevlastnymi rodi¢mi) v 3. knihe, ¢l. 1—
21, fol. 37-41. Ako pramen k studiu Tavernickeho prava bola pouzita aj pravna zbierka definovana v inventari ako ,,nariadenia
tavernickej stolice™ zroku 1602, vydana tlacou v latinskom jazyku Articvii Ivris Thavernicalis. Cassoviae : Excudi curavit
Johannes Seiberlich Bibliopola (1609). [34] s. Blizsie SA PO, MMP - K, sign. 2837. Text pravnej zbierky (v latin&ine) bol
vydany aj HARSANYT, Istvan: Buda, Pest, Kassa, Bartfa, Nagyszombat, Poszony, Eperjes és Sopron szabad vérosok polgari
jogai és régi szokasai. In: Torténelmi Tar, 1909, f. 1.,4., 5. 52-87, 481-509. Medzi pravnou zbierkou zo 16. storocia a publikova-
nym textom zbierky k roku 1602 Harsanyim je niekolko formalnych rozdielov (napriklad 1. Cast’ konci v rukopise Tavemical-
buch ¢l. 23, v jej prepise k roku 1602 ¢l. 22). Evidovat’ rozdiely nie je naplitou tejto prace. Zbierka tavernickeho prava v tlacenej
mladsej podobe zachytava rovnako pasaz o dedi¢skom prave a testamentoch v 3. knihe, €l. 1- 21. Nateraz sa pri odkazovani
v texte prispevku na Tavemicalbuch nebudu konkrétne citovat’ nazvy ¢lankov. Pre lepsiu orientaciu v prameni — zbierke mozno
uviest', Ze Styri diely (knihy) sa podla obsahu jednotlivych ¢lankov delia: 1. kniha - majetkovopravna oblast, 2. delikty, 3.
testamenty a 4. dlhy.

* T8lo o spor vo veci vlastnickeho préva na 3oltysstvo (roku 1414) a tavemicky stid uznal pravoplatnost’ testamentameho od-
kazu. MERTANOVA, Stefania: Tripartitum v praxi tavemickeho sudu (16.-17. stor.). In: Slovenskd archivistika, 1o&. 33, 1998,
¢.1,s.24.

¢ Vietky pravne zbierky uvadzajii sumu 300 fl, len v bardejovskom odpise z konca 15. storodia sa uvadza suma 400 fl.
MERTANOVA, Stefania: Jus tavernicale. Bratislava : Veda, 1985, s. 61-62, 124. Zakonné zakotvenie druhostupiiového taver-
nickeho stidu pre mest, alebo podl'a vysadnych listin na prisluné materské mesto, bol potvrdeny aj v I. dekréte Zigmunda
z roku 1405. Pri sporoch presahujticich 300 fl. sa odvolavalo na sad personala. Tripartitum uvadza iba dolnt hranicu (60 f1.), nie
vSak homi hranicu hodnoty rozhodovanych sporov tavernickym sudom. BlizSie o kral'ovskom tavernikovi a jeho kompeten-
ciach aj BIDOVSKY, Eugen: Organy stredovekého stidnictva v Uhorsku 1000 — 1526, In: Slovenskd archivistika, 1o. 7, 1973,
¢.2,s. 110-112.

7 Tripartitum Juris Ungarici Tyrocinium, Juxta Ordinem Titulorum Operis Tripartiti, Sacris Canonibus Accommodatum. Pars
Tertia. Ed. Jan Segedy. Tymaviae : Typis Academicis per Leopoldum Josephum Berger, 1735. [2], 301, [49] s., ¢l. 10 (dalej ako
Tripartitum, 3. kniha, ¢L.). Urcuje aj poplatky za pojednania, vyhotovenia siidnych listin — rozhodnuti . V pripade nedoriesenia
sporu, mesta sa mohli odvolat’ ku kralovskému majestatu — k stiidu osobnej pritomnosti panovnika. Odvolacou instanciou bol
tento sid v sporoch vyssich ako 300 fl.

8 Blizsie REBRO, Karol: Summa legum Raimundi v mestskom prave na Slovensku. In: Shornik FFUK — Historica, 15, 1964,
8. 155-170; Trnavsky rukopis Summy legum Raimundi. In: Slovenska archivistika, ro¢. 4, 1969, €. 1, s. 71-82.

* PreSovskd Summa obsahovala aj odpisy papezskych bul zrokov 1373, 1374 a 1385, text prisahy novoprijatého mest'ana,
predslov a Zasti taverickeho prava. SA PO, MMP — LL, sign. 455. Bola ¢lenené do troch &asti — De iure peronarum (65 kapi-
tol), De iure rerum (76 kapitol) a De iure actionum (obsahuje 49 kapitol, no formalne 50, ked’Ze bola 38 kapitola preskocend).
Blizsie k jej obsahu Eperjes szabad kiralyi varos levéltara (Archivum liberae regiaeque civitatis Eperjes.) 1245-1526. [1. rész].
Ed. Ivanyi Béla. Szeged : Szeged Vérosi Nyomda Es Konyvkiadd R.-T., 1931,s. 235-240; Eperjes szabad kirdlyi viros levél-
tdra. II. rész. (Archivum liberae regiaeque civitatis Eperjes.) 1245-1526. Ed. Tvanyi Béla. Szeged : Szeged Varosi Nyomda Es
Konyvkiado RT., 1932, s. 241. Pasaze vztahujuce sa k dedi¢skému pravu a testamentom pozri v 2. knihe, ¢l. 44-72. Ostatné
¢lanky sa venuju inym formam nadobudnutia majetkov. Pravna zbierka sa dnes fyzicky vo fonde nenachadza. Képiu Summy
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réty a zakonné ¢lanky. Nové zmeny previedol zak. ¢l. 117/1659, ktory mestianske dediéské pravo
Giastoéne priblizil k §Pachtickému pravu.”!

Spociatku vSak bolo zname len zakonné dedenie. Ako prvi dedili descendenti a manzelka, tak
vzdialenejsi descendenti, potom ascendenti a bo¢ni pribuzni (muZi i Zeny rovnako) podl’a toho, ¢i
iSlo o majetok aviticitny alebo nadobudnuty. Aviticitny majetok dedila ta vetva, od ktorej presiel na
zostavovatel'a — paterna paternis, materna maternis. Nadobudnuty majetok dedili pribuzni podl'a
vetvy a stupiia. Neskor bola uznana aj testovacia sloboda a dedenie podl’a posledného poriadku —
testamentu, uplatiujiica vysSie uvedené zvyklosti.”* V stredovekom PreSove sa uplatiiovala verejna
forma testamentu uzatvorena pisomne alebo prednesend Ustne. Vo vSeobecnosti pravidla dedic-
ského poriadku v mestach boli ponechané tprave jednotlivych privilégii, $tatiitov a sudnej praxe.*
Ak porugitel’ neuzavrel svoju poslednti vol'u, nastupovalo zakonné dedenie.** Podl’a zakona pripa-
dala odumrt’ mestu az v 17. storoti.”® V ojedinelych ¢lankoch sa eviduje aj stredoveké zakonné
dedenie, kedy v pripade smrti mestana bez testamentu mal majetok pripadniit’ Zene (respektive
partnerovi) a potomkom,”® ale rovnakym dielom.”” V pripade dedenia po mitvom otcovi (aj

eviduje aj Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti (d’alej MOL), DF 282528. V skuto¢nosti je pod uvedenou signattirou fotoko-
pia knihy Magdeburského préva (jej original je aj v SA PO, MMP — K, sign. 113/1). Pre podloZenie udajov z tohto pramefia
posluzila Summa z Bardejova. MMB — K, sign. 4435. Pozostava z troch knih po 65, 76 a 50 (v skutocnosti 49, ked’ze bola 39
kapitola preskocena) kapitolach. Obsah niekol’kych ¢lankov odkazuje na existenciu $tvrtej knihy. Blizsie k jej Cleneniu Bartfa
Szabad Kiralyi Varos Levéltara 1319— 1526.: 1. kétet. 1319-t6] 1501-ig. Ed. Ivanyi Béla. Budapest : Kiadja A Magya Tudoméa-
nyos Akadémia, 1910, s. 511 — 514. Konkrétne ¢lanky, ktoré sa venuju dedicskému pravu v bardejovskej Summe, eviduju v —2.
knihe, ¢l. 44-72, typu majetku (vratane veno, dar, paraferna) a sposobmi nadobudnutia majetku — 2. knihe, ¢l. 1-75. Typy majet-
kov, titorstvo, vzt'ahy medzi detmi a rodi¢mi zachytava 1. kniha, ¢l. 28-55.
%0 Tripartitum, 3. kniha, &l. 8. —24. K testamentom a dedi¢skému pravu mest'anov pozri aj rozne vydania Werbciho Tripartita,
napriklad Tripartitum Juris Ungarici Tyrocinium, Juxta Ordinem Titulorum Operis Tripartiti, Sacris Canonibus Accommoda-
tum. Pars Secunda. Ed. Jan Segedy. Tymaviae : Typis Academicis per Leopoldum Josephum Berger, 1735. [2], 522, [2] s.
(dalej ako Tripartitum, 2. kniha, ¢l.) Typy testamentov zachytava - Tripartitum, 2. kniha, ¢l. 52, par. 1 — 36; testamenty mesta-
nov (Testamentum Civium) - Tripartitum, 2. kniha , €l. 52, par. 28. Manzelsky pomer, podobne aj pomer nemanzelskych deti
arodicov, adopcné pomery, typy majetkov a formu ich nadobudnutia az po dedi¢ské pravo (testator, dedi¢, titor atd’.) $lachticov
pozriv 1. knihe Tripartita. Vymenovanie jednotlivych ¢lankov a paragrafov je nateraz bezpredmetné.
*! Formalne naleZitosti, ktoré povodne vychadzali z rimskeho a kanonického prava sa tradovali az do roku 1715. Zakonom
upravené neboli, preto vykazuji znatnii variabilitu. LUBY, Stefan: Dejiny sitkromného préva na Slovensku. Bratislava : Kniz-
nica Pravnickej jednoty, 1946, s. 425-427. K jednotlivym druhom rimskeho dedi¢ského prava (zo zékona a z testamentu)
BLAHO, Peter, REBRO, Karol: Rimske prdvo. Bratislava, Trnava : Iura Edition, 2003, s. 415445, alebo Corpus Iuris Civilis
Romani, In Quo Institutiones, Digesta Ad Codicem Florentinum Emendata, Codex Item Et Novellae, Nec Non Justiniani Edita...
Lipsie: Sumptibus Jo. Friderici Gleditschii B. Filii, 1720. 1028 s. (d’alej ako CIC).
2. SA PO, MMP — K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. Kniha, ¢l. 4. - 5. S dedi¢nym majetkom, zdedenym po rodi¢och mohol
muz alebo Zena slobodne nakladat’. Zakonné dedenie sa viazalo na dedi¢ské triedy. Ako prvi dedili descendenti a manzelka, a to
podla hlav (in capita), vzdialenejsi descendenti podl'a kmetiov (in stirpes), rovnako muzi i Zeny. Ich dedi¢ské pravo bolo neo-
pomenutel'né, nemohlo sa testovat’ na ujmu descententov. Potom dedili ascendenti a boéni pribuzni. LUBY, Stefan: Dejiny
sukromného prava na Slovensku. Bratislava : Iura Edition, 2002, s. 530-531.
33 Nase staré pravo poznalo ako formu posledného poriadku - zavet a kodicil (ktory dne$nému prévu nie je znamy) a okrem toho
aj dedi¢skt zmluvu. Kodicil (codicillus) ako posledny poriadok dopliujuci alebo vedl'ajsi, ktory nebol nutne akcesiorickym
v pomere k testamentu. Obstal aj vtedy, ak bol testament neplatny. Nachadzal sa hned’ za riadnym testamentom, mal podobnt
stavbu a vyzadoval si rovnaké formalne nélezitosti. V kodicile bolo mozné disponovat’ len nejakou mensou ¢astou majetku.
Dedicska zmluva, v dnesnom zmysle slova nebola znama iba v starSom prave, ale za zmluvny dovod dedenia, a teda v ur¢itom
zmysle za dedicskt zmluvu, treba povazovat’ zmluvu o adopcii synovskej a bratske;.
5% Zakonné dedenie v uhorskych podmienkach zhmul Stefan Luby. Vo veci zikonného dedenia mestanov neterpal z Tripartita
& Summy, ale odvolaval sa hlavne na Willkiir. Viac o delbe majetku bez testamentu, nastupnictve a pribuzenskych vztahov SA
PO—Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), Liber 2., Cap. 62-72, fol. 50a-57a.
3% Odumrt’ po mestanovi, ktory nezanechal dedi¢ov zikonnych ani testamentimych patrila mestu. Vo vieobecnosti platnym
ustanovenim, ktoré uréovalo, ze odiimrt’ po mest'anoch (fiscalis ex defectu) patrila mestu, bol az zak. ¢l. 35/1638. Luby uvadzal
podobné ustanovenia k odtimrti patriacej mestu. Od patentu z29.11.1852 dedil tat. LUBY, Stefan: Dejiny siikromného prava
na Slovensku. Bratislava : Iura Edition, 2002, s. 211-531. Ak aj dnes niet Ziadneho (ani zikonného a testamentarmeho) dedica,
vietko pripadne $tatu. Ten rovnako zodpoveda za dlhy porucitel’a a naklady na pohreb.
%% Majetok manzelov, ktory priniesli do manzelstva, alebo ktory potas manZelstva nadobudli, tvoril spoloény majetok, ktory
spravoval manzel pocas trvania manzelstva. Po jeho zaniku mohli dedit”: ak zostali neplnoleti descendenti podrzal cely majetok
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v pripade testamentu) Zenatymi det'mi (bratmi i sestrami) za zivota matky pripadlo vybavenie do-
macnosti Zene, ostatny majetok sa mal delit’ rovnakym dielom medzi vdovu, synov alebo dcéry
rovnakym dielom. Rovnako sa postupovalo ak umrela Zena, po ktorej ostal partner a deti.>® Pravna
zbierka v jednotlivych ¢lankoch napriklad neuvadzala poradie deti (ako prvorodenost) a neupred-
nostiiuje muZské potomstvo pred Zenskym. Spomina viak formu — podobu uzavretia testamentu.>
Starsia literatiira aplikovana (Darinou Lehotskou, Stefanom Lubym) a platna dodnes, pozna dve
formy mestianskeho testamentu (testementum civicum), ato verejni a sikromnt. Verejny testa-
ment - pisomny alebo ustny, urobil mest'an pred mestskou radou, ¢i jej dvoma vyslanymi ¢lenmi a
notarom, pri¢om sa testament zaprotokoloval a ulozil do archivu. Pri sikromnom testamente, ktory
bol napisany pred zostavovatel'om a podpisany/specateny piatimi svedkami, musel zostavovatel’ o
fiom vyhlsit, Ze obsahuje jeho poslednti volu.’ V stredovekych mestéch podl'a analyz zachova-
nych zavetov, bola zauzivand podoba verejného testamentu. MeSt'ania uzatvarali pred zastupcami
mesta (mestskou radou) testamenty, fasie ¢i intabuldcie, podliehali mestskému stidnictvu v civilnych
sporoch, ale aj v pozostalostnom konani (3Fachtici iba vo veci mestskych pozemkov).®' V pripade
uzavretia testamentu PreSov¢ana v inom meste, alebo dedenia majetku mimo mesta odkial’ pocha-
dzal porucitel’, sa mesta navzajom informovali, aby si dedi¢ia mohli narokovat’ na odkazany maje-
tok.®* Vtedy sa vyZadovalo aj svedectvo &i képia (transumpt) poslednej vole.”* Usporiadat’ majet-
kové zélezitosti bolo mozné aj na hodnovernom mieste.** Pravo spisat’ pravoplatny zavet a taktieZ

manzel s povinnostou starat’ sa o deti, pokial’ boli deti plnoleté mohli Ziadat’ rozdelenie majetku. PriCom podl'a prava jednotli-
vych miest bola Ciastka rozna, v niektorych mestach mohli Ziadat’ aj polovicu majetku. Ak manzelstvo bolo bez potomkov,
dostal manzel spravidla viac ako polovicu majetku, pretoze dostal ako polovicu aj podiel zo spolo¢ného majetku a z druhej
polovice dostal Giastku ako dedi¢ konkurujiici boénym pribuznym. LUBY, Stefan: Dejiny sikromného prava na Slovensku.
Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 211, 283.

57 SA PO, MMP - K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &l 2. Dnes najprv dedi partner (polovicu) a deti rovnakym dielom
(deti sa aj dnes rozdel'uji na manzelské, mimomanzelské, osvojené), potom porucitelovi rodicia, surodenci, t. j. spoluzijuce
osoby. LAZAR, Jan akol.: Obcianské pravo. I. diel: Vseobecna cast. Vecné prava. Dedicské pravo. Bratislava : MANZ, 1993,
s.305.

8 SA PO, MMP — K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &l. 6-8. Rovnako uz Magdeburské prévo upravovalo majetkové
vzt'ahy manzelov, dedenie v rodine (iure naturali legittimae successio), t. j. majetok otca po jeho smirti (bona paterna) dedili jeho
pokrvni pribuzni, majetok matky po jej smrti (bona materna) dedili jej pribuzni, ¢ize nielen jej deti, ale aj pokrvni pribuzni,
rodicia a bo¢ni pribuzni (brat, sestra, stryc).

%% Samotny pojem testament sa v dobovych textoch oznagoval ako ,.testamentum, testamentum finale, ultima voluntas, fassio
finalis, leczten willen, leczten willen und testament.*

% Tuto Klasifikiciu a formy mestianskeho testamentu prebrala historicka spisba a uvadza ju aj Stefan Luby. Definovana bola
viak a7 podla Zak. &l. 46/1655, Zék. &l. 27/1715. LUBY, Stefan: Dejiny sikromného prava na Slovensku. Bratislava : Tura
Edition, 2002, s. 531.

®! Tripartitum, 3. kniha, &l. 10,13. LUBY, Stefan: Dejiny sttkromného prava na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 211.
Stalo sa vsak, Zze aj PreSov¢ania odkazali svoj majetok nepreSovéanom — §l'achte, ako v pripade Andreja Thordaya, ktory si
majetkové zaleZitosti usporiadal na Spisskej kapitule. SA PO, MMP — LL, sign. 520, 568. Mertanova uvadza, 7e podl’a platnej
mestsko-pravnej praxe sa vyzadovalo zriadenie testamentu me$t'anom ¢i $lachticom o nehnutel'nostiach nachadzajicich sa na
uzemi mesta pred prislusnou mestskou radou. To sa v praxi, az na niekol’ko dolozenych pripadov, dodrziavalo. Prikladom je
spor z Presova o pravoplatnost’ zriadeného testamentu §lachticom z roku 1591, kedy sa odkazovali aj nehnutelnosti nachadza-
Jjuce sa v PreSove. Porucitel’ zanechal podl'a svedectva Spisskej kapituly riadny testament, no dispoziciu neuskutocnil pred
mestskou radou, kde sa majetky nachadzali, a preto mestska rada PreSova urcila dispoziciu ako neplatni. Tavernikalny sud ako
apelatny, jej rozhodnutie zruil, ked7e odporovalo krajinskym pravnym normam. MERTANOVA, Stefénia: Tripartitum
v praxi tavernickeho sudu (16.-17. stor.). In: Slovenskad archivistika, ro€. 33, 1998, €. 1, s. 37-38. Srachtic mohol uzavriet testa-
ment aj v pritomnosti predstavitel'ov Zupnej spravy. Napriklad od 15. storo¢ia mali slizni (iudices noblium) aj administrativne
funkcie — stidne Setrenia, zabavenie ¢ odhady majetku, ale uzatvarali aj zmluvy, dohody a testamenty. KOCIS, Jozef: Prehl’ad
vyvoja zupnej spravy na Slovensku. In: Shornik archivnich praci V111, 1958, s. 39. Testamenty ¢i dedi¢ské pravo slachty nie st
vsak predmetom tejto prace.

2 SA PO, MMP - LL, sign. 808, 812.

% SA PO, MMP — LL, sign. 854 (5.4.1513, Kogice: ...aut si optaverit transsumptum illius testamenti...). Pozri nizie stav
a charakter stredovekych testamentov v Bardejove.

4 Mesta mohli vyuzivat’ sluzby hodnovernych miest, ktoré zabezpe&ovali aj vierohodné a pravoplatné svedectva pri majetkovo-
pravnych tkonoch. Preov patril do tizemnej pdsobnosti Spisskej Kapituly, Jasova a Lelesa. ZUDEL, Juraj: Archivy hodnover-
92



Dedicské pravo a stredovekeé testamenty preSovskych mest'anov : Sonda k uplatneniu dediéského prava v praxi na zaklade
analyzy testamentov a dobovych pravnych zbierok do roku 1526

wivat' pravo dediéné mohol aj klérus, pre ktory platili $pecilne ustanovenia.®

Formalne a obsahové naleZitosti testamentov

Upravu testovania ponechévalo zakonodarstvo v podrobnostiach oby&ajovému pravu, preto
nebola vzdy a viade rovnaka. Zakonné Gipravy nastali az v zik. ¢l. 27/1715 a &l. 24/ 1729. Zavet®
bol ale jednostranny posledny poriadok, ktory musel vyhovovat' urditym formalnym® a
obsahovym nalezitostiam, aby bol podl’a zakonov platny. Napriek tomu sa vsak stavalo, Ze osoby —
dedicia neboli vzdy jasne a plnym menom oznacené, v podstatnych castiach testamentu sa vyskytli
skrty &i vpisy, ktoré boli spravidla neskorsicho datumu ako znak vyplnenia danej dispozicie.*®

Pri formalnej strdnke mozno konstatovat’, ze zachované stredoveké testamenty v PreSove
mali z diplomatického hl'adiska podobnu $truktiru, ¢o naznacuje pouzivanie formulara. Najbeznej-
$ia truktira textu® pozostavala z datacie,”® mena porugitel’a, prehlasenia o vyhotoveni testamentu
slobodne a so zdravou myslou, svedkov, dispozicie (pripadne popri odkazoch s osobne vyclene-
nymi dlhmi) a specatenia (bez speatenia). Podpisy sa v tomto obdobi podobne ako v inych mestach

nych miest na Slovensku. In: Archivay casopis 11, 1961, s. 70-78. LEHOTSKA, Darina: Prirucka diplomatiky. Bratislava :
Slovenské archivna sprava, 1972, s. 267-271. Vo fonde Magistratu mesta PreSov sa zhodnovemného miesta Jasov a Leles
eviduje niekol’ko pisomnosti, ani jedna sa neklasifikuje ako testament. Je pisomne dolozené, Ze na Spisskej kapitule usporiadal
svoju majetkovii pozostalost’ farar Mikulas Stir (zachoval sa v transumpte z roku 1390) a Andrej Thorday. MMP — LL, sign. 87,
dani (aj §'achticov) bola klasifikovani ako litterae fassionales. Andrej Thorday mal majetky v Sarisskej stolici a viedol i majet-
kovy spor so Zigmundom de Doba proti MikuldSovi de Sebes (v roku 1485). Archiv Rimskokatolickeho biskupského tradu
v Spisskej kapitule — Spisskom Podhradi. Fond Hodnoverné miesto Spisska Kapitula, Skr. 4, fasc. 13, ¢. 58 (1476, Introducto-
ria); Skr. 15, sub F, fas. 3, ¢. 24.
% Napriklad ak zomrel Klerik, duchovna osoba — bez testamentu, jeho majetok pripadol cirkvi. IVANYT, Béla: Eperjes szabad
kirdlyi véros levéltdra (Archivum liberae regiaeque civitatis Eperjes.) 1245 - 1526. [L. rész). Szeged : Szeged Varosi Nyomda Es
Konyvkiado R.-T., 1931, s.228.
5 Corpus iuris civilis poznalo neplatny testament. Uginne zriadeny testament zostaval tak dlho v platnosti, pokial’ nebol zruseny,
alebo sa stal neticinnym. Testament sa zrusil, ak pravny zaklad testamentu bol chybny, podobne aj v pripade novonarodeného
neopomenutelného dedica. Aj neskorsi, platne zriadeny testament zrusil skorsi testament. CIC, 2. kniha, 17. tit.
67 Z hlradiska formalnej naleZitosti testamentu (sollennitates extemnae, sollennitates lege praescriptae) bola pdvodne ich forma
testamentov upravena zasadami recipovanymi zrimskeho a kanonického prava, ¢o spdsobovalo mnoho nejasnosti v praxi,
kedZe tieto zasady neboli dobre zname a neboli jednotne tradované. Az zak. ¢l. 27/1715 upravil formalne naleZitosti testamen-
tov, priom rozoznaval nalezitosti spolo¢né a nalezitosti osobitné, podl'a jednotlivych druhov testamentov. Spolo¢né néleZitosti
spocivali v tom, aby vSetky osoby v testamente uvedené a na zriadenie testamentu zi¢astnené boli osobnym a rodinnym menom
jasne oznacené., aby predmet posledného poriadku bol dostatocne oznaceny, aby v podstatnych Castiach testamentu neboli Skrty,
vyskrabovania, vpisy, necitatelnost’. Aby testament bol opatreny ¢asovym a miestnym datumom. Aby bol opatreny podpismi
potrebnymi k uréitému druhu zavetu. Testament, ak bol napisany v reci, ktorej zostavovatel’ nerozumel, mal byt’ testatorovi
vysvetleny atento akt v testamente poznaceny. Testament mal byt do roka od smrti zostavovatel'a oznameny verejnosti a
osobam, na ktoré sa vzt'ahoval. Platny a u¢inny testament bol vtedy, ak boli spisané jeho obsahové a formalne naleZitosti a ak sa
aj po smrti zostavitel'a splnili podmienky jeho G¢innosti. Inak bol testament neplatny alebo netc¢inny, pri¢om sa nediferencovalo
presne medzi neplatnostou a neicinnostou. Neplatné testamenty Lubym (cez Tripartitum) mohli byt’ klasifikované podla
dovodu - ako neplatny ipso facto, ak zostavovatel’ nemal spdsobilost’ zostavit’ ho, ak nebol spdsobily predmet dedenia (testa-
mentum nullum), ak testament nemal formalne nalezitosti (iniustum), ak testament zostavovatel’ neskorSie zrusil (ruptum), ak
bolo mozné odporovat’ platnosti testamentu a tym dosiahnut’ jeho zrusenie (rescissibile), ak predmet dedenia nahodou alebo
z &inu zostavitel’a zanikol (irritum), alebo ak dedic neprijal dedicstvo (destitutum). LUBY, Stefan: Dejiny sikromného priva na
Slovensku. Bratislava : Iura Edition, 2002, s. 448- 450. Napriklad uz podl'a Corpus iuris civilis (CIC) nebol rozdiel v tom, ¢i bol
testament napisany na tabuli, na papieri, pergamene alebo na inej latke. CIC, 2. kniha, 1. tit.
68 Z nich sa eviduju skrty myslienok, ktoré nemaju platmost. SA PO, MMP — LL, sign. 352,761, 822, 863. A napokon skity
myslienok, ako potvrdenia ich vykonania, splatenia. SA PO, MMP — LL, sign. 732, 758, 974. Iné a najcastejSie Skity boli
sposobené chybou (gramatickou, Stylistickou) pisara testamentu bez zmeny vyznamu textu.
% NajstarSie zachované testamenty (hlavne nemecké) sa viak malo odliuji od tejto &truktury. Clenenie textu pozostavalo z
uvedenia mien svedkov, v ktorych pritomnosti sa dany testament uzatvaral (Vor uns...), z mena testatora, dispozicie a datacie.
Alebo v inej podobe, a to s uvedenim, Ze ide o testament spolu s oznaCenim mena testatora, dataciou, svedkami, dispoziciou —
odkazmi poslednej vole.
70 Samotnému uvedeniu datumu mohla este ojedinelo predchadzat’ verbalna invokécia (...In nomine domini amen; In nomine
sancte et individue Trinitatis; In nomine Xristi). SA PO, MMP — LL, sign. 340, 388, 461, 670, 689, 713, 714, 822.
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nenachédzali.”!

Pecat’ bola déleZitym overovacim prostriedkom. Dodévala pisomnosti pravnu silu
azavaznost. Potvrdzovala, ze obsah pisomnosti je v stlade s volou jej vydavatela. Mestania si
svoje osobné znacky vkladali do Stitov, ¢im vznikli heraldizované znacky. Tieto heraldizované i
neheraldizované znacky, z ktorych sa neskor vyvinuli mestianske znaky — erby, vkladali aj na svoje
prstene.” Na tychto testamentoch sa popri uvedeniu mien svedkov pravidelnejsie za&inali vyskyto-
vat’ prstefiové petate po roku 1500. Slo o0 osobné prstefiové pecate sukromnych osob — svedkov
testamentu, prisaznych a notara, ktori ako svedkovia boli osobne Ucastni pri uzavreti testamentu.
Okrem ich menovitého uvedenia v texte, ho potvrdzovali pecatami, ak ich vlastnili (priemerne
v pocte dvoch — Styroch kusov, v rozpiti cirka 0,9 - 15 x 14 - 19 mm). Obrazy tychto prstefiovych
pecati boli obsahovo vel'mi pestré. Ak spisala pravoplatny testament ind déveryhodna osoba z radou
kléru, ak bola jeho svedkom, testament byval specateny aj jej pecat'ou. Pecat’ (spravidla zeleného
vosku) bola pritlacend pod textom testamentu, zvycCajne uprostred. Pri vacSom pocte sa pecate
umiestnili vedl’a seba v rade, ako rovnocenné. ™

Testamenty viak museli spiiiat’ aj vtedajsie obsahové (vnitorné) nalezitosti.”” Medzi nich
patrili vo vSeobecnosti spdsobilost’ zriadit’ testament so zdravym rozum a schopnostou prejavenia
vole zrozumitelnym sposobom. Testator nemal byt’ napriklad slepy ¢i hluchonemy. Summa legum
uvadzala aj vek testatora — u muzov $tmést, u Zien dvanést’ rokov.”® Podobny vek sa vyskytol aj
v inych zbierkach. Testamentarne pravo mohla teda vyuzit’ osoba po doviseni zakonného veku, so
zdravym rozumom a schopnostou prejavit’ svoju vol'u o usporiadani majetkovych zalezitosti zro-
zumitelnym spdsobom’” a s vyliiéenim akejkol'vek natlakovej okolnosti. Dalsou naleZitostou bola
prava, vazna a slobodné vol'a. Testament bol chybny najmé vtedy, ak mu vadilo donttenie, omyl
alebo podvod. V testamentoch uzavretych vPreSove sa uz tiez vyskytovalo prehldsenie

"'V niektorych testamentoch sa po odkazoch objavuje sankcia zvitsa v skratenej forme. SA PO, MMP — LL, sign. 340 (Si quis
hac testamentum meum violare attemptavit, indignationem Dei non evadet).

72 Z dalsieho vyskumu vypljva, Ze nespelatené testamenty v listinnej podobe boli v archivnych pomdckach oznadené aj ako
stidobé odpisy ¢i dobové kopie (napriklad v Bardejove). V inventaroch PreSova sa oznacili speCatené i nespecatené testamenty
v listinnej podobe za originaly, na o som prihliadala v doterajsom vyskume. V Kosiciach boli zachované testamenty v listinnej
podobe specatené. Z toho mozno usudzovat, Ze originaly by mali byt specatené. Otazne je teda pravne hl'adisko. Pri niektorych
ukonoch postacovali sukromné pecate, spravidla sa vsak vyzadovali vierohodné, autentické pecate. Podl'a Tripartita platila ale
zasada, ze ,sigilla privata nihil perpetuitatis sub se continere possunt.“ Tripartitum, 2. kniha, ¢l. 13. Aj na platnost’ plnej moci sa
vyzadovalo pisomné zriadenie pod vierohodnou pecat'ou. Tripartitum, 1. kniha, ¢l. 111; 3. kniha, ¢l. 30. Podla Summy boli
petate sikromnych osdb neautentické. SA PO — Pob. Bard., MMB — K, 4435 (SLR), fol. 5b-6. Z vyskumu viak vyplyva, Ze
pisomnosti — testamenty pecatili spravidla dve — tri osoby (sukromnymi pecat’'ami) z radov zastupcov mesta (alebo z kléru).

7 Popri mestskej heraldike v pracach Jozefa Novéka sa Giastotne venovali sfragistike - mestianskej & cechovej IVANYI, Béla:
Eperjes szabad kiralyi varos cimerei €s pecsétjei. Budapest 1911. Kiilonlenyomat a Turul™ 1911. évi els6 flizetéhez. 18 s. Sepa-
rat; BELASOVA, Simona: Pecate a pecatidld presovskych cechov. Diplomové préca. Presov : FF PU v Preiove, 1998. 79 s.

™ Blizie DOMENOVA, Marcela: Pecate na presovskych testamentoch (K vyvoju mestianskych znakov v PreSove). In:
Genealogicko-heraldicky hlas, ro¢. 15,2005, ¢. 2, s. 18-24.

7> Obsahové (vititorné) naleZitosti (sollennitates internae) boli - sposobilost’ zriadit’ testament (testamenti factio activa, activas
testandi), zdravy rozum a schopnost’ svoju vol'u prejavit’ vSeobecne zrozumitenym spdsobom (nemal byt’ slepy, hluchonemy,
rehol'nik, osoba ktorej majetok bol skonfiskovany pre velezradu) a sposobilost’ dedit’ (nemala ju napriklad mitva ruka, mnisi,
cudzinci, s vynimkou kralovského privilégia). Potrebna bola aj prava, vazna a slobodna vola. Testament bol chybny najmé
vtedy ak mu vadilo donttenie, omyl alebo podvod. Pozostalost’ musela byt majetkom patriacim do volnej dispozicie zostavo-
vatel'a. Svedkovia, predpisani a pouziti pre patriény druh testamentu, museli byt’ zasadne toho istého stavu ako zostavovatel’,
s vynimkou pripadu niidze, museli mat’ zdkonity vek a museli byt’ zdravého rozumu a nestranni. Testament musel obsahovat
ustanovenie dedica (institutio heredis), ale len do zak. ¢1. 27/1751.

76 SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), 2. kniha, Cap. 4446, 60. Testatormi nemali byt’ otroci, siadeni za zlogin,
blaznivi, hluchi ¢i nemi. Tripartitum uvadza medzi osobami, ktoré nemohli testovat’ aj osoby, ktorych majetok bol skonfisko-
vany pre velezradu a reholnikov. Dedit’ zasa nemohli cudzinci, s vinimkou kralovského privilégia. Sposobilost’ dedit’ nemala
napriklad mftva ruka ¢i mnisi. Uz Corpus iuris civilis urcovalo tych, ktori neboli spdsobili zriadit’ testament. I$lo o obmedzenie
nedospelych, dusevne chorych, mamotratnikov, nemych alebo hluchych. CIC, 2. kniha, 12. titul., ¢l. 2.

77 Spravidla vo frdzach ,.cum aeger corpore/lecto aegritudini incumbens, ratione tamen compos/...sed bona ratione et sana
mente.
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o vyhotoveni testamentu slobodne a so zdravou myslou. ™

Predmetom dedenia a teda i d’alSou obsahovou naleZitostou testamentu bola majetkova po-
zostalost’ porucitela — dedistvo,” ktoré muselo byt majetkom patriacim do volnej dispozicie
zostavovatel'a. Samotné mestianske testamenty uzavreté v PreSove obsahuju vynimocne aj frazu
o aplikovani dediského prava,* respektive o zostaveni poslednej vole a s tym stvisiaceho dedenia
v podobe zauzivanej zvyklosti ,,consvetudine civitatis™. Pri dispozicii sa mohlo uviest, akym pra-
vom sa odkazoval, ¢i nadobudal majetok, t. j. pravom dedi¢skym (iure hereditario), pravom dispo-
ziénym (ius alienandi), ¢i pravom na drzbu (ius possidendi) a prdvom na uZzivanie a pozivanie (ius
utendi et fruendi).*' Odkazovanie majetku bolo teda viazané na typ anadobudnutie majetku.
Pozostalost’ po predkovi sa zvykla $pecifikovat’ aj podla toho, ¢i i§lo o majetok otcovsky (pater-
nis)*? alebo po matke (maternis).** Nadobudnuty majetok hnutel'ny i nehnutel'ny (res mobiles et
immobiles a Deo collates)® bol taky, ktory muz a Zena vzjomne nadobudli v priebehu manzelstva
a predstavoval polovicu majetku muza a polovicu majetku Zeny, ktorou mohli slobodne disponovat’
aj v pripade smrti. Partner mal dozivotny uzitok so spolocne nadobudnutého majetku po smrti man-
Zela (manzelky).® Podla glosy v bardejovskej Summe platila aj in4 zasada. Ak manzelia mali spolu
nadobudnuty majetok, delil sa medzi nich na polovicu. Ak jeden z nich zomrel, dedila sa po iom
len jeho polovica a z nej manzelka dostavala (okrem svoje polovice) este tretinu a zostavajuce dve
tretiny pripadli detom, ak deti nemali, ostatnym dedicom. V pripade, Ze zomrely manzel nepriniesol
do manzelstva ziaden majetok, potom dediia tohoto manzela, ktory sa nepricinil o zvel'adenie
majetku, nemali mat’ Ziadne pravo na vlastny majetok zostivajiceho manzela.*® Aj podla
Tavernikalnej knihy bol umozneny prevod a predaj dedi¢skych majetkov. Pri ich scudzeni sa vyza-
dovalo pisomné svedectvo specatené mestskou pecat'ou alebo svedectvo prisaznych. Ako kupci
dedi¢ného nehnutel'ného majetku mali byt’ uprednostneni bratia, pokrvni pribuzni, priatelia, susedia
a az tak sa mohli slobodne predat’ niekomu inému. K dedic¢stvu sa bolo potrebné prihlasit’ do roka
ado dia.® Vopripade predaja dediéstva sa podla tavernickeho prava rozdeloval majetok
rovnakymi dielmi aj medzi partnera, deti a tato suma sa mala podl'a dedi¢ského prava rozdelit’

8 Neuvédzal sa viak viade. Nevyhnutnost’ tejto podmienky uvadza IVANYL, Béla: Vzlatok Eperjes szabad kirdlyi véros
kozépkori jogéletébol (Foleg avaros 1424 — 1509-bél valo jegyzokonyve alapjan). Budapest : Az Athenaeum irodalmi és
nyomdai R.-T. nyomasa 1909, s. 19.

" Uz podra rimsko-pravneho ponimania bol cely majetok zomrelého porucitel'a chapany ako celok, jednota. REBRO, Karol,
BLAHO, Peter: Rimske privo sitkromné. Bratislava : Obzor, 1991, s. 374-375. Napriklad dediské pravo v Cechach existovalo
in capita — t. j., dedili vietky deti oboch pohlavi a vdova rovnakym dielom. Dedi¢ské pravo nemeckého obyvatel'stva zabezpe-
&ovalo vdove tretinu z pozostalosti a zvy$né dve tretiny dedili deti oboch pohlavi rovnym dielom. HORSKY, Jan, SELIGOVA,
Markéta: Rodina nasich predkii. Praha : NLN, 1997, s. 59.

8 SA PO, MMP - LL, sign. 707 (..iuxta morem consuetudinem liberarum et regalium civitatum in hoc inclita regno Hungarie,
tale coram sagatibus ac circumspectis Petro Pictore et Cristanno baccalario notario, uratis civis, bono ratione compos condo
testamentum finale ob anime me salutem.), 751, 990, 1000, 1029.

81V prvom rade vzdy dedil partner alebo partner nededil a mal len uZivacie pravo do konca Zivota, ako napriklad v testamente
Elzbety, manzelky Géla Codatcza v roku 1474. SA PO, MMP — LL, sign. 393.

82 SA PO, MMP - LL, sign. 1026

8 SA PO, MMP - LL, sign. 755, 836. Zensku &ast’ majetku, predmety zo spolotného majetku v domacnosti podl'a Zilinskej
knihy predstavoval odev, klenoty - Sperky, postelna bielizen, obrusy, svietniky, platno, kuchynsky riad, nabytok - truhlice,
postel, ale aj knihy. Dcéry, ¢i uz vydané alebo nie, po smrti matky dedili rodovy majetok rovnakym dielom. Viac o dedeni
rodového majetku, dedeni Zien, ich pribuznych a ustanoveni majetkovych vzt'ahov medzi manzelmi BADA, Michal: Zena
vsystéme Zilinského magdeburského prava. In: Zena a privo: Pravne a spolocenské postavenie Zien v minulosti. Ed. Tiinde
Lengyelova. Bratislava : Academic Electronic Press, s.r.0., 2004, s. 32-36.

¥ SA PO, MMP - LL, sign. 429, 523, 642, 822,974,

55 IVANYI, Béla: Vézlatok eperjes szabad kiralyi varos kozepkori jogéletébdl. (FSleg a varos 1424 — 1509-bdl valo
Jjegyzokonyve alapjan). In: Szdzadok, 1909, s. 290.

% Blizsie aj REBRO, Karol: Summa legum Raimundi v mestskom prave na Slovensku. In: Shornik FFUK — Historica, 15,
1964, s. 160.

87 SA PO, MMP —K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 1. kniha, &. 1.-3.
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rovnako medzi uvedenych testamentdrnych dedicov.® Dedi¢ské majetky — nehnutelnosti (dom),
mohol dedi¢ aj predat’. Uprednostiiovani pri tomto akte boli bratia, pokrvni pribuzni, potom susedia
anapokon najblizsi pribuzni, az vtedy mohli byt nehnutelnosti slobodne predané.®’ Uvedené
zasady delenia a odkazovania jednotlivych poloziek sa v testamentoch uplatiiovali a dbalo sa vzdy
na to, aby dedili najblizsi pribuzni a az tak sa ostatny majetok delil na iné ciele, ¢i medzi inych
dediov. Mestania vstupovali do manzelstva aj viackrat, s ¢im saviselo usporiadanie starych
inovych majetkovych vztahov.”’ V pripade, ak mal porugitel’ deti z predo§lého manzelstva a il
v novom zvizku, diet'a z prvého zvézku dostavalo Cast’ hnutelnosti ako odev, inventar domacnosti,
financie, t. j. len majetok genetického/pokrvného rodica — otcovski1 Cast’ majetku, ale nie majetok
svojho rodica nadobudnuty z druhého manzelstva. Sticasny partner a legitimne potomstvo dostavali
vsetok (ostatny, spolunadobudnuty) majetok, spravidla deleny na (dve) rovnaké Casti. Vyskytli sa aj
pripady, ked’ deti z prvého manzelstva mali dedit’ s pozostalym partnerom ajeho potomkom zo
vietkych hnutelnych a nehnutenych majetkov, ako aj z domu a pddy.”" Uz podla pravnej knihy
Zipser Willkiir, ktora obsahovala upravu majetkovych pomerov, rodinny a dedi¢sky zakon, sa
formovalo a uplatiiovalo dediéné pravo v jeho pravnom okruhu, ato aj v PreSove. Definovalo
ustanovenie o rovnopravnosti muzov a zien pri nadobudnuti prav — medzi manzelmi, kde neboli
stavovské rozdiely, z ¢oho vyplyvalo, ze nemali vzniknit’ nasledky, ktoré by vyplyvali z manzelstva
medzi nerovnakymi 'ud'mi. Hoci bol muz zakonnym a prirodzenym porucnikom Zeny (Zena nebola
procesne spdsobila, zastupoval ju pred sidom otec alebo manzel), zena mohla slobodne disponovat’
so svojim hnutelnym i nehnutelnym majetkom. Podobne Zena nemohla napriklad predat’ manzelov
majetok. Vtomto pravnom vztahu korenili aj rovnaké dedicské prava pre obe pohlavia.”
V pripade spolunadobudnutého majetku pocas manzelstva mala Zena narok na polovicu tohto
majetku po smrti partnera.”® Dedenie a pravne postavenie Zien — mestianok bolo teda vel'ké, ¢o
naznaduje aj vysoky podet ich testamentov v pomere vodi testitorom — muzom. Zena, hoci bola
vydata, mohla dedit’ aj rodicovsky majetok, a po nej ho dedili jej deti.”* Majetok, respektive aj Gast’
dedi¢ského podielu sa prevadzal na partnera, ktory sa ho mohol zriect’ — vzdat’ aj v prospech deti a

88 SA PO, MMP —K, sign. 2661. Tavemicalbuch, 3. kniha, &. 10.

% SA PO, MMP - K, sign. 2661.

% Viac aj SZENDE, Katalin: Deti, stirodenci, manzelia : Rodinné pomery a dediéské zvyklosti v PreSove v zrkadle stredove-
kych testamentov. In: Z Bardejova do Presporu. Ed. Enikd Csukovits, Tiinde Lengyelova. Presov, Bratislava : HU SAV, FF
PU, 2005, s. 214-229.

1 SA PO, MMP — LL, sign. 816 (...omnia bona...dividenda presenti conthorali sue Margarethe cum qua heredem habet et aliis
filio suo et filia ex alia conthorali sua Ursula pie defuncte...inter se dividenda...). Napriklad podla Zilinskej knihy ak dedili
majetok nevlastni stirodenci dvoch vdovcov, ktori uzavreli manzelstvo, preferovalo sa potomstvo muza. Vynimku tvoril maje-
tok, ktory muz manzelke daroval. V pripade prvého manzelstva pripadala manzelke — vdove az polovica zo vietkych nehnutel-
nosti, ktoré za svojho Zivota spolu s nebohym muzom nadobudli. Druhé polovica §la defom. BADA, Michal: Zena v systéme
Zilinského magdeburského prava. In: Zena a pravo : Prévne a spolocenské postavenie Zien v minulosti. Ed. Tiinde Lengyelova.
Bratislava : Academic Electronic Press, s.r.0., 2004, s. 34. Podl'a Spi$ského prava mala Zena k nehnutelnosti len uZivacie pravo,
ktoré po jej smrti preslo na dediCov bez toho, aby im nehnutelnost’ odkézala. V bezdetnom manzelstve po smrti jedného
z manzelov sa druhy delil s pribuznymi zosnulého tak, Ze si polovicu ponechal a druhti daroval im. Nevlastné diet'a malo mensi
podiel (o polovicu) ako pokrvné dieta. Podl'a Willkiiru sirodenci dostali po rodi¢och po jednej Casti, teda spolu dve Casti
anevlastni stirodenci dostali iba jednu Cast) t. j. dedili €ast’ len po vlastnom pokrvnom rodicovi. Tento paragraf je zhodny so
Saskym zrkadlom, kde nevlastny strodenec ustupoval v dedeni a dostaval sa na tiroven viukov. BlizSie BLAZOVICH, Lasz1o:
Spisské pravo a Saské zrkadlo. In: Z Bardejova do Presporku. Ed. Eniké Csukovits, Tiinde Lengyelova. PreSov, Bratislava : HU
SAV, FF PU, 2005, s. 88-92 s.

%2 Blizkie MERTANOVA, Stefania: Vyvoj a vznik spisského prava. In: Spisiské mesta v stredoveku. Ed. Richard Marsina.
Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1974, s. 93 — 94. Spisské pravo davalo zenam aj moznost’ vol'nej dispozicie nad
jednou tretinou z polovice majetku. To isté opravnenie mali aj muzi. O rovnoprévnosti muZov a Zien blizsie LUBY, Stefan:
Dejiny sikromného prava na Slovensku. Bratislava : Iura Edition, 2002, s. 530-531.

% SA PO, MMP —K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &. 11.

* SA PO, MMP — K, sign. 2661. Ak by sa 7ena vydala za hraca a pijana, vediceho neuZitoény Zivot, ktory by ju prindtil (i
nésilim) predat’ rodi¢ovsky majetok, nebolo to platné. Majetok dedili jej deti. SA PO, MMP - LL, sign. 523.
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pribuznych.”® Uz najstarsie pisomnosti hovoria o dohodach, ponechani ¢i zrieknuti sa majetku, t. j.
o naloZeni so svojim majetkom v pripade smrti. Casto sa popri rodine — partnerovi a detoch, stavali
novymi vlastnikmi uréovaného majetku - cirkev, vzdialeni pribuzni, ale isusedia a priatelia.
V pripade tmrtia bez testamentu, nasledovalo zakonné dedenie, respektive aj v podobe rozdelenia
pozostalosti medzi dedicov pod tiradnym dozorom.”® V takom pripade sa zostavil register — stpis
majetku po nebohom.

V spojitosti so smrtou Cloveka vystupuje otdzka osudu prav a povinnosti, ktoré mal zomrely,
¢o v podstate odzrkadl'uje jednotlivé spoloCenské zriadenia, celkovii materidlnu i duchovnu tiroven
danej spolocnosti. Dedenie v pravnom zmysle slova priSlo do tivahy pri poznani individudlneho
vlastnictva ako vyhradného prava. DediCské pravo, prava aj povinnosti novonarodeny ¢lovek
v zasade ziskaval a za Zivota ich spravidla rozsiroval. V skuto¢nosti sa dedi¢stvo nemuselo celkom
stotoznit” s majetkom zomrelého — naznacovali to napriklad jeho zavazky. Aj pri dediCstve sa rozli-
Sovala aktivna a pasivna pozostalost’ (dlh, povinnost’ - debitum, schuld), ktori bolo mozné tiez
odkazat’”” Podmienky poruditel’a, ustanovené zavizky pri aktivach ipasivach zomrelého aich
nasledovné splnenie dedi¢om, sa uplatitovali a brali za negativne potestativne podmienky.”® Pri
testamentoch vSak platila zasada, Ze sa nesmie stat’ ujma potomkom, pripadne rodi¢om (neopome-
nutelnym dedi¢om), ale na druhej strane aj veritelom. Dedi¢ teda zodpovedal za vSetky deditelné
zavizky zostavovatela” uz prevzatim dediGstva, ale len v obmedzenej miere. Zakonny dedi¢
zodpovedal v rozlicnom rozsahu podla toho, ¢i iSlo o majetok aviticitny alebo nadobudnuty. Pri
majetku aviticitnom zodpovedal len do vysky vSeobecnej hodnoty, aj ked’ bol vysSie zat'azeny. Pri
majetku nadobudnutom zodpovedal dedi¢ (fiskus) do vysky aktiv za vietky pasiva. Testamentarny
dedi¢ zodpovedal za zavizky zostavovatela do vysky aktivnej hodnoty dediCstva. Spoludedici
zodpovedali za pasiva pozostalosti, a to v pomerne vo¢i sebe navzajom i voéi veritel'om, t. j. Ziaden
znich nemusel platit’ viac. Ak vSak urcitd Cast’ majetku bola osobitne zat'azena, nemohol dedic,
ktorému pripadla, uplatnit’ voci svojmu veritel'ovi beneficium divisionis a musel cely dlh vyplatit’.
Ale vogi spoludedi¢om mu beneficium zostalo a mal postihovy narok.'® Podl’a tavernickeho prava
sa pamitalo na vyplnenie testamentu, odovzdanie pozostalosti partnerovi, detom, cirkvi, Spitalu
ichudobe, ale aj veritelom. Vyrovnanie pasiv bolo prioritné, na ¢o dozerali exekutori testamentu,
Gestni muzi & prisazni.'”" Dbalo sa aj na ochranu porugitela pred nepravymi ,,vymyslenymi* na-
rokmi v testamentoch inych zverencov, cudzich obchodnikov ¢i obyvatel'ov. Tie boli platné iba ak
boli spisané, ulozené, uzavreté¢ pred svedkami (v tejto veci boli teda podstatni ti svedkovia, pred
ktorymi sa uzavrel testament).'" Zanik zavizku smrtou veritel'a alebo dlznika bol v stredoveku
vynimo¢nym, a len v pripadoch, ak to tak strany stanovili. Zavizky zasadne prechadzali na dedi-

% SA PO, MMP —K, sign. 2677.

% SA PO, MMP - LL, sign. 1210.

°7 Uz podl'a Corpus iuris civilis a ustanoveniach o odkazoch platilo, 7e odkazovat’ bolo mozno hmotné aj nehmotné veci, ale aj
to, ¢o sa dlhovalo zomrelému. Dedi¢ mohol od svojich Zalob voci prijemcovi odkazu upustit’, pokial’ porucitel’ za svojho Zivota
na peniaze nesiahol. V takom pripade odkaz zanikol. Ak niekto svojmu dlznikovi odkazal oslobodenie od dlhu, bol tento odkaz
platny a dedi¢ nemal narok vo¢i dlznikovi, jeho dediCom, ani voci inému, ktory nastipi na jeho miesto ako dedi€. Dlznik viak
mohol od dedi¢a ziadat’, aby ho oslobodil od dlhu, ale bolo potrebné urcit’ ¢asovi lehotu, v ktorej dedi¢ nesmel zalovat’. CIC, 2.
kniha, 20. tit. Dnes dedi¢ moze odmietnut’ dedi¢stvo a podl'a prava sa neméze v zasade dostat’ do horsej majetkovej situacie
v dosledku dedenia. Preto sa uplatiuje zasada, ze dedi¢ zodpoveda za porucitelove dlhy len do vysky ceny nadobudnutého
dedi¢stva. LAZAR, Jan a kol.: Obcianské pravo. Bratislava : MANZ, PF UK, 1993, s. 286, 301.

% Uveden4 stredoveka zasada vychadzala z rimskeho prava. REBRO, Karol, BLAHO, Peter: Rimske pravo sikromné. Brati-
slava : Obzor, 1991, s. 386-387.

% Tripartitum, 1. kniha, &l. 5961, 65. LUBY, Stefan: Dejiny sitkromného priva na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s.
510-511.

1% LUBY, Stefan: Dejiny sikromného prava na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 441-446. Podl’a Stefana Lubyho
bolo v Tripartite zname aj ustanovenie odkazovnika (institutio legatarii), kedy testator mohol niekoho povolat’ k ur€itej vyme-
dzenej a $pecialnej Casti alebo k urcitému kusu dedicstva ako singulameho nastupcu, bez zodpovednosti za dlhy.

11 SA PO, MMP — LL, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &l. 16.

192 SA PO, MMP - LL, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &. 17.
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ov.'” Na tento fakt z Gasti poukazujui aj zachované testamenty, kde sa pri jednotlivych odkazoch

nachadzali marginalne pozndmky o ich vykonani a zaplateni. Podobne to odzrkadl'ujii aj spory.
Nesplatené dlhy sa vyméhali od rucitelov aj mestom v pripade, ak dlznik zomrel.'™ Testamenty
apasiva sa nemuseli vyrovnat’ hned’ po smrti porugitela, ale aj v priebehu niekolkych rokov.'”
Odkazované majetkové vlastnictvo malo byt vol'ne disponovatelné, no v praxi sa naozaj vyskytli aj
pripady, Ze sa zaroven uplatiovalo pravo odkazat’ aj cast’ dlhu. Testator odkazoval to, ¢o mu niekto
iny dlhoval, zilohoval. Casto vtedy uréil akym spdsobom a do akého terminu sa maji jednotlivé
polozky splatit’, vratit’ a hlavne odovzdat’ inej osobe ¢i indtittcii.'® Porucitel’ mohol spisat’ resty,
alebo ich odkézat’, navySe mohol v testamente uviest’ aj postup pri splateni svojich vlastnych zavéz-
kov a dlhov, respektive urcit’ spdsob nalozenia ¢i vyplatenia s majetkom, jednotlivinou, zalohom ¢i
peniazmi.'”” Testamenty a ich poZiadavky sa teda naozaj realizovali, aj ked’ isté podmienky boli
viazané na dospelost, smrt’ ¢i narodenie pribuzného. Pasiva boli platné a zavizné aj po smrti poru-
Citela a naozaj sa realizovali, hoci v dlh§om ¢asovom horizonte. Priamo ich mozno podlozit’ na
marginalnych & interlinearnych poznamkach zaznamenanych pri texte testamentu,'® alebo v mest-
skych knihach. Mesto napriklad usporadiivalo pozostalost’ viacerych rodinnych prislusnikov, a to
po Janovi Grawscherovi (testament z roku 1511) a po Jurajovi a UrSuli Cromerovcoch (testamenty
zroku 1513), ktora riesilo vrokoch 1514-1526."" Testament Gertrady Prewssin, ktory bol
uzavrety vroku 1491, sa doriesil v roku 1493.''° Prikladom je aj testament Petra Thulku z roku
1519,""" ku ktorému sa z roku 1520 zachoval samostatny zdznam o vykonani jeho poslednej vole
predstavitelmi mesta.''> Senétori mali k dispozicii 14 fl. v zlate z pozostalosti Petra, ktoré bolo
potrebné usporiadat’. Napriklad 4 fl. sa dali Stefanovi do mad’arského kostola, (v testamente sa
Stefan uvadza ako oltarista &i kaplan sv. Stefana kral’a), 4 fl. a 75 den. pre kazatel'a Pavla, 2 fl. pre
bratstvo sv. Anny a 2 fl. panovi Urbanovi Figulovi. Testament z roku 1519 je z vel’kej Casti Skrtany
na znak vyplnenia uvedenych dispozicii poslednej vole a obsahuje rukopisné poznamky z rokov
1520-1525 s rovnakym charakterom.

V testamentoch sa vyskytli aj podmienky, Zelania alebo alternativne naloZenie s majetkom,
ktoré sa tykali prevzatia dedi¢stva. Podmienky mohli mat’ réznu podobu, napriklad navrat potomka
domov (inak by dedili jeho bratia/sirodenci),'"® smrt’ alebo narodenie potomka,'™* alebo aj opi-

1% Podobne LUBY, Stefan: Dejiny stikromného priva na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 466.

1% SA PO, MMP —K, sign. 2677.

195 SA PO, MMP — LL, sign. 751. Testament z roku 1507 a vyplacanie poloiek je datované aj k roku 1510.

196 SA PO, MMP — LL, sign. 461, 689, 728, 761, 801, 832, 853, 869.

197 S A PO, MMP — LL, sign. 534, 593, 641, 701, 708, 832, 863.

198 SA PO, MMP — LL, sign. 732. Testament Klary Fixelin z roku 1506 a poznamky o vyplneni istych poloZiek klerikom po jej
smrti si datované do roku 1508. Zo skiimanych testamentov nie je mozné zistit’ do akej miery sa vsetky ustanovenia, odkazy
testatorov uplatnili v praxi. O uplatneni niektorych poskytli informécie poznamky notarov (soluti sunt, expedivit, testamentum
factum est), nachadzajuce sa priamo v texte, na margu, medzi riadkami textu testamentu ¢i na chrbte pisomnosti. Vyskytla sa aj
poznamka, Ze testament bol (iplne vykonany (testamentum executum est, finaliter executum est) na chrbte alebo pod samotnym
textom testamentu (in spatio). SAPO,MMP-LL, sign. 887, 936, 990, 1000.

19 SA PO, MMP — LL, sign. 836, 863, 871. SA PO, MMP — K, sign. 2681.

"% Napriklad spory, & dorieSenia exekutormi pred magistratom mozno dolozit’ niekolkymi prikladmi, ako tomu bolo
v testamente Gertriidy Prewssin uzavretom v roku 1491 a dorieseny bol v roku 1493. SA PO, MMP — LL, sign. 524. SA PO,
MMP - K, sign. 2677.

""" SA PO, MMP — LL, sign. 1008.

112 SA PO, MMP — LL, sign. 1008, 1042. Na chrbte listiny sa nachadza poznamka ,,Petri Thulka et Mathie Modra.*

113V pripade ak dedi¢ neprevzal dedicstvo (aj podmienené), pripadlo najskor ndhradnému dedicovi. SA PO, MMP — LL, sign.
462 (...Si filius suum qui est in longinquis partibus non venerit legat fratribus suis duobus octo florenos).

!4 Pavol Thot zanechal vietok hnutelny a nehnutelny majetok svojmu synovi a manZelke s podmienkou, Ze po ich smrti
zanechava vsetko $pitalu a klastoru. Porucitel’ teda podmietioval odkazy v testamente smrt'ou chlapca a jeho matky, ¢o sa vSak
nestalo. Syn zomrel skor a jeho matka zostala nazive. Ked’ze zavet neobsahoval pre tento pripad opatrenie, mestsky notar a rada
boli nuteni vysvetlit’ zavet. Vznikol eSte jeden testament zhodny s povodnym textom, avsak doplneny o tézu, podla ktorej tretina
bola dana na charitu a dve tretiny dostala vdova. Oba tieto testamenty su ulozené pod tou istou signatiirou v archive. Teda po
smrti syna, napriek tomu, Ze zavet nariad’oval ina&, dedil predok dietata. SA PO, MMP - LL, sign. 530 (..post mortem autem
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tovny sobas partnera. Ako priklad posluzi testament z roku 1496, kedy Albert Faber Magin odkazal
po smrti manzelky remeselné naradie Kostolu sv. Mikulasa, no ak by sa znovu vydala a mala syna,
pripadli by jemu. Toto ustanovil vo svojej posednej voli aj Ambroz (Ambrosius) Withes v roku
1520. Dom, kde byval rozdelil na dve polovice. Prvi1 odkazal Bratstvu Bozieho tela, druhtt man-
zelke Barbore. Vlastnictvo vSak podmienil tym, Ze ak by sa pocas svojho Zivota zasa vydala (a mala
aj syna), polovica domu by bola bratstvu odobrata a vratena jej. Toto manzelstvo bolo bezdetné.
Odev urcil na rozdelenie medzi jeho matku, bratov a pribuznych v rovnakych castiach, matke este
svoju tuniku plavej farby. Ostatny hnutelny a nehnutelny majetok mal podl'a dedicského prava
pripadnit’ manzelke. Inak pamétal na bratstvo Panny Marie, oltar sv. Anny, Sv. Katariny ¢i slazenie
zadusnej omse kaplanmi.'"® Aj tavernicke pravo poznalo odkazovanie majetku pod podmienkou
dochovania — doopatrovania. To sa malo predniest’ pred richtarom a prisaznymi a v pripade nedodr-
7ania slubu (povinnosti) sa mohlo zrusit.''® Dnes akékolvek podmienky pripojené k zavetu
nemaju pravne nasledky a ak sa stanovia, su irelevantné. Testament je nad’alej platny, ak zodpoveda
ostatnym zakonnym nalezitostiam.''”

Dalsou obsahovou naleZitostou pri uzatvarani testamentu bola pritomnost’ svedkov - predpi-
sanych a pouzitych pre patri¢ny druh testamentu.''® Museli byt’ zasadne toho istého stavu ako
zostavovatel, s vynimkou pripadu nidze. Museli mat’ zakonity vek a museli byt zdravého rozumu a
zéroveti nestranni. Podl'a Stefana Lubyho a typu verejného testamentu, mali byt’ svedkami ¢lenovia
mestskej rady alebo konkrétne jej dvaja vyslani ¢lenovia a notar. Podl'a Summy, svedkami nemohli
byt napriklad ti, ktorf nemohli testovat’. Testament mal byt’ napisany (na papieri ¢i pergamene) a
zaroven svedkami podpisany alebo specateny. Pocet vazenych — ¢estnych svedkov bol uréeny na
sedem a pre sukromny testament (privatus) na troch svedkov.'"” V praxi pre vi&inu testamentov
platilo, Ze boli vyhotovené v pritomnosti niekol’kych zastupcov mesta. Boli zarukou platnosti
apravdivosti testamentu, ktora bola dosvedéena aj pridanim pecati. Osoby tcastné na zriadeni
testamentu boli v iom uvedené. Testament byval uzavrety v pritomnosti aspont dvoch — troch pri-
saznych me$tanov, z ktorych bol jeden mestsky notar a spravidla bol aj zapisovatelom doty¢nej
poslednej vole. Boli hodnovernymi osobami uz zo svojho postu (autoritate ipsorum consulatus

pueri et uxoris lego omnia ad hospitale et ad claustrum.). Tak bol testament doplneny o vysvetlenie (...Iste articulus per dominum
plebanum et per iudicem et iuratos cives civitatis huius limitatus est ita videlicet, quod tercia pars cedere debet predictis duabus
ecclesiis pro salute anime testatoris, reliquas duas partes possidere debet dicta conthoralis sua Barbara).

15 SA PO, MMP — LL, sign. 588, 1025.

116 SA PO, MMP — K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &l. 21. Vo veci zrieknutia sa majetku najéastejsie boli pripady
zrieknutia sa, vzdania sa majetku v prospech partnera. V roku 1434 sa Alzbeta, vdova po Petrovi Cziganovi zriekla majetku
v prospech Jana, ak sa o fiu postara a dochové ju. SA PO, MMP — K, sign. 2677. Prikladom je aj rok 1436, kedy sa pani Ginge,
zaopatrenia. V inom pripade sa podobne doopatrovanie sp4jalo so ziskanim majetku Andreja Thordaya. SA PO, MMP — LL,
sign. 568.

"W T AZAR, Jan akol.: Obcianské pravo. 1. diel. Bratislava : MANZ, PF UK, 1993, s.317.

"8 Napriklad podl'a Corpus iuris civilis a ustanoveniach o zriad'ovani testamentov, testamenty v istom zmysle presadzovali
civilné pravo. Potrebnych bolo sedem svedkov s ich podpismi a podla ediktu prétora sa mali pritlacit’ aj pecate. V dosledku toho
sa toto pravo stalo trojrozmemym, lebo poziadavka svedkov a ich nepretrzita pritomnost’ pri zriad’ovani testamentu pochadzala z
civilného prava, podpis porucitela a svedkov z predpisov cisarskych konstiticii a napokon pecate a pocet svedkov z ediktu
prétora. Svedkami mohli byt len ti, ktori mali testamentamu sposobilost’ (testamentifactio). Zeny, nedospeli, otroci, nemi, hluchi,
dusevne chori, mamotratnici pozbaveni svojpravnosti a ti, ktori boli zdkonom vyhlaseni za necestnych alebo nesposobilych
svedCit’, nemohli byt’ ani svedkami testamentu. Medzi svedkami nesmel byt’ nikto, kto stal pod mocou porucitel’a, ¢i ustanoveny
dedi¢, ani ten, kto sa nachadzal pod jeho otcovskou mocou, ani jeho otec, ktory ho mal pod svojou mocou, ani jeho bratia, ktori
sa nachadzali pod otcovskou mocou. CIC, 2. kniha, 1 tit.

19 SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), Liber 2., Cap. 51 (De solenni testamento; ...Sed in privato...tres testes.
Secundum vero...duo vel tres...Si autem sunt plures tanto melius honestius...), Cap. 53 (De testamentorum testibus). Lehotska
uvadza, ze bezna prax pripustala dva druhy testamentov: verejny, uzavrety pred clenmi mestskej rady a spisany mestskym
notarom a sukromny testament, ktory museli potvrdit’ podpismi a pecatami piati svedkovia. Starsie testamenty vyhotovené
mestskym notarom boli vzorom pre testamenty sikromnych oséb. LEHOTSKA, Darina: Prirucka diplomatiky. Bratislava :
Slovenska archivna sprava, 1972, s. 316.
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fungentes). Vynechanie ostatnych svedkov, fardra, spovednika, pribuznych ¢i priatel'ov, na platnosti
zavetu ni& nezmenilo.'** Na niektorych, hlavne starsich testamentoch, sa pecate nevyskytujii (o je
podmienené aj sfragistickym vyvojom i snahou mestanov vlastnit’ vlastnii osobni prstefiovi pe-
¢at)). Neskorsie testamenty od prelomu 15. a 16. storoéia boli potvrdzované prstefiovymi pecatami
mestanov, svedkov pravneho tkonu. !

Testament musel obsahovat’ ustanovenie dedia (institutio heredis), ale len do zak. ¢l
27/1751. Uplatiiovala sa dedic¢ska postupnost’ (sukcesia). Legitimne potomstvo tvorilo prvia skupinu
dedicov pri zakonnom dedeni, podobne to bolo aj pri testamentarnom dedeni. Nevlastné deti poru-
citel'a dedili v nadobudnutom majetku ako vlastné deti a zavicitného majetku nededili, ak mal
porugitel pokrvnych potomkov. Adoptovani dedili vo vlastnej pokrvnej rodine.'** Ako dedic¢a bolo
mozno ustanovit’ jediného alebo viacerych.'* Ak pri ustanoveni viacerych dedicov neboli ich po-
diely uréené, potom im patrili rovnakeé Ciastky. V uhorskom prave neplatila zdsada - nemo pro parte
testatus, pro parte intestatus decedere potest, t. j. ak cela pozostalost’ nebola prikazana testamentar-
nym dedi¢om, dedili ostatok zakonni dedicia. V prvom rade boli uprednostiiovani ako dedicia za-
konné deti (mali polovicu — tretinu majetku) a tak Zijuci partner (manzel/manzelka) testatora. Dedi-
¢ia sa napriklad podl'a Summy delili do Styroch skupin — ascendentes (otec, matka), descendentes
(deti, vniicatd), collaterales (bo¢na linia — strodenci, stryc, teta) a extranei (cudzi, nepodlichajuci
moci testatora).'** Porugitel’ — me$tan mal volnost’ pri urovani svojich dedicov, respektive ak
nemal potomkov disponoval svojim majetkom pre pripad smrti vol'ne.'” Ustanovenie dedica sa
viazalo na majetok. PreSovské pravo poznalo aj dedenie smerom hore, najmé v prospech rodi¢ov
testatora. ISlo spravidla o mladych porucitel'ov (virgo, adolescens). Napriklad v testamente Kristiny,
dcéry Andreja Bindera zroku 1496, ktory zdedil vSetok majetok, okrem niekolkych zboznych
odkazov. V inom pripade z roku 1520 zasa dedila matka Barbara po svojom synovi Matejovi Do-
liatorovi vsetky otcovské majetky (bona paterna). Jeho otec v tom Case zrejme nezil a Barbara mala
z majetku zaplatit’ len 1 fl. na zadusnti omsu, tak vykonat’ aj zadusny kuapel’.'*® Vyskytli sa aj pri-

120 Blizsie IVANYI, Béla: Vézlatok Eperjes szabad kirdlyi varos kozépkori jogéletébdl. Féleg a varos 1424-1509-b3l valo
Jjegyzokonyve alapjan. In: Szazadok 1909, s.291.

121V ojedinelych pripadoch bol testament spisany a uzavrety pred duchovnou vierohodnou osobou znalou préva a zbehlou v
pisani, aby samotny testament bol platny a realizovatel'ny, t. j. osobou pravdepodobne podl'a vtedajSicho prava kompetentnou
ktomuto aktu zlistinenia a zaistenia jeho pravnej platnosti. Ojedinelo sa zachovali testamenty uzavreté pred hodnovemnym
miestom. V pripade z roku 1450 bol testament vyhotoveny v pritomnosti richtara a mestskej rady a podl'a koroboraénej for-
mulky bol specateny pecatou mesta.

122 Podobne aj v Tripartite, 1. kniha, &l. 63. Viac o dedeni potomkov LUBY, Stefan: Dejiny stkromného prava na Slovensku.
Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 515.

12 Podla rimskeho prava sa testament otvaral pred svedkami, od vlady Augusta iv pritomnosti fisca (datiového tiradnika),
v spojitosti s dediéskou dariou o vyske 5%. BLAHO, Peter, REBRO, Karol: Rimske pravo. Bratislava, Tmava : Tura Edition,
2003, s. 427. V uhorskom prostredi takéto platenie dane dolozené nie je.

124 SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), fol. 45a; Liber 2., Cap. 54, 55 (De institucione heredum; De heredibus et
hereditate), fol. 46b, 47a. Napriklad uz podl'a Corpus iuris civilis boli dedicia deleni na neopomenutel'nych (necessarii), doma-
cich a neopomenutelnymi (sui et necessarii) a cudzich (extranei). CIC, 2. kniha, 19. tit. Dedit’ mohol slobodny ¢lovek ale aj
otrok, vlastny ¢i cudzi. Dedi¢ mohol byt’ jeden ale aj viaceri v neobmedzenom mnozstve. Viaceri dedicia nemuseli dedit’ rov-
naké majetkové podiely. Dedi¢ mohol byt ustanoveny aj podmienecne ¢i bezpodmienecne, ale nie od urcité¢ho alebo do uréitého
Casu. CIC, 2. kniha, 14. tit.

123 Vzdy i8lo v prospech zabezpedenia Zivota potomkov, ¢o plati aj dnes. Obmedzenie v dne$nom ob&ianskom prave je len
v tom, Ze porucitel’ nesmie v zavete rozhodnut’ v neprospech svojich potomkov, ktori sa nazyvaju neopomenutelni dedicia. Ak
by boli v zavete opomenuti, bol by zavet v tejto Casti neplatny a potomkovia by dedili zo zakona. LAZAR, Jan a kol.: Obcianské
pravo. 1. diel. Bratislava : MANZ, PF UK, 1993, s. 286.

126 Dievéina Margaréta, dcéra Andreja Bindera (Endrisz Pinder) uzavrela v roku 1496 testament v dome svojho otca. Nechala
mu vsetok svoj zdedeny hnutelny i nehnutel'ny majetok okrem 8 fl. uréenych farskému kostolu, 8 fl. klastoru sv. Trojice a jednej
osfpanej pre chudobnych. SA PO, MMP — LL, sign. 587 (..Alia vero bono sua heredetirio omnia tam mobilia quam immbolia
legat et mittit antedicto patre suo Andree Binder). Podobne mladik Matej Doliator v roku 1520 odkézal vsetok svoj dedicny
majetok po otcovi (bona sua hereditaria paterna) matke Barbare podl'a dedi¢ského prava do vlastnictva. Jeho velkost’ nebola
$pecifikovand. Druhym bodom dispozicie bolo finanéné zabezpe&enie bohosluzobnych obradov po jeho smrti za 1 fl. SA PO,
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pady, ked’ podl'a mestského prava, druhy manzel Zeny dedil po detoch prvého manzela Zeny, ako
napriklad v testamente Doroty, manzelky Vavrinca Shirokeho'?’ a zarovei aj pripady, kedy dedili
deti z prvého manzelstva.

V pripade zakonnej adopcie deti nemohli byt vylicené z dedicstva. Akt prijatia za dedica
mohol byt’ vykonany aj pred dvoma verejnymi notarmi, ako v pripade Tomagsa presbytera.'” Ne-
vlastné deti mohli zdedit’ aj rovnako vel’ky podiel majetku ako vlastni potomkovia.'** V pripade
nemanzelskych deti sa v tavernickom prave urcovalo, Ze napriek testamentu by nemanzelski syno-
via (ziného vzt'ahu) nemali mat’ podiel na dedi¢skom majetku s manzelskymi synmi."° Legélne
bolo aj ustanovenie namestného — nahradného dedica (substitutio vulgaris) a testator mohol povolat’
k dedeniu urc¢itého dedi¢a pre pripad, ak by riadne ustanoveny dedi¢ dedi¢stvo nenadobudol (pre
skorsiu smrt, pre odmietnutic a podobne).”*' Namestnym dedidom mohol byt ustanoveny aj
spoludedi¢. Osobitnym spdsobom ustanovenia namestného dedi¢a bolo rozhodnutie, ktorym otec,
testujtici svojmu dietatu nezakonného veku ustanovil namestnika pre pripad, Ze by dieta zomrelo
skor, ako by si mohlo ustanovit' dediCa (substitutio pupillaris). Ustanovenie nasledného dedica
(substitutio fideicommissaria), kde zostavovatel' obmedzil dedi¢a casovo prikazom, dedicstvo si
mohol podrzat’ len do urcitého Casu, atak bol povinny vydat’ pozostalost’ inému - néslednému
dedicovi. Na strane dediCa sa ako predpoklad dedenia vyzadovala spdsobilost’ dedit’ a podrzat’
dedicstvo. Preto nemohla dedit’ osoba, ktora neprezila zostavitel'a a nemala pasivnu dedi¢ska spo-
sobilost’ v uzSom zmysle (t. j. osoby, ktoré neboli spdsobilé k urcitym pravam a nemohli tieto prava
nadobudnit’ ani dedenim i rehol'né osoby a v istom obdobi i cudzinci). Osoba, ktord mohla dedit’,
ale nemohla dedicstvo podrzat’ — musela ho vydat’. Dedi¢stvo bolo treba prevziat’. Podl'a tavernic-
keho %rzéva bolo napriklad potrebné, aby sa dedi¢ prihlasil do roka a do dia v troch sudnych termi-
noch.

Vo vzt'ahu k osobe nehodnej dedenia podl'a dedi¢ského prava sa v oboch prametioch nekla-
dol doraz na nehodnost’ dedenia vo vlastnom zmysle, ale na dovody, pre ktoré mohol byt’ dedi¢
zneho vyluceny - vydedeny. V Tripartite bol potomok nehodny dedit’ po predkovi pre uklady proti
Zivotu testatora a iné nasilné ¢iny, alebo ak obzaloval rodicov z deliktu, ukladal o ich Zivot jedom
alebo inak, spol¢il sa so zloinnymi osobami a utracal — premarnil majetok, alebo ak by nevyslobo-
dil, respektive nevykupil rodica zo zajatia. Summa uvadzala rovnaké dovody pre synov, medzi
ktoré patrilo aj potupovanie ¢i nectenie si otca i nectenie — urdZanie legitimnej manzelky svojho
otca, poranenie otca, ¢i spdsobenie jeho smrti. Dcéry sa stavali nehodnymi dedenia z dévodov

MMP - LL, sign. 1026, 870 (Item omnia mobilia et immobilia domus legando commisit genero suo et pueris videlicet eiusdem
eadem habenda et possidenda nullis obstantibus...).

127 SA PO, MMP - LL, sign. 399 (..Nach dem tode irer czwe kinder von den andem man dy helfte noch recht dyser e. Stadt,
gefellet aus allen yren gutteren auf dysen man Joergen..). Tento fragment textu testamentu je zachyteny v Knihe testamentov
1474-1513 anebol datovany.

128 SA PO, MMP — K, sign. 2677, fol. 102-103. V roku 1502 Tomésom presbyter (de Paczka Wratislauiensis) Zaloval svojho
adoptivneho otca Andreja sartora (krajcira) vo veci dedicstva po jeho adoptivnej matke Anne. Andrej bol predvolany do Ostri-
homu. Mal uz (druht1) manZelku Helenu a syna Jana.

129 §A PO, MMP — LL, sign. 399 (...de eadem domo...in duas partes distribuit partes unam medietatem legavit ad frat. Corporis
Xristi Alia privigno suo Andre.). V odkazoch testamentov, popri legitimnych potomkoch (legitimus), rozliSovali aj nevlastnych
potomkov (privignus) ¢ rodicov a adoptivne pribuzenstvo (adoptivus). SA PO, MMP — LL, sign. 641, 755 (.legavit Benedicto
Sutori fratri videlicet suo adoptivo..).

130 SA PO, MMP - LL, sign. 2661 Tavemicalbuch, 3. kniha, &l. 15.

131 Rovnako Summa SA PO — Pob. Bard. MMB — K, sign. 4435 (SLR), Liber 2, Cap. 59 (De Substitione...), fol. 48b-49
(Substitucio directa (vulgaris, pupillaris, exemplaris, breviloqua), obliqua). Podl'a CIC bolo mozné v testamente medzi dedi¢mi
vytvorit’ viaceré stupne. Porucitel’ mohol ur¢it’ viacerych (kolkych len cheel) nahradnych dedi¢ov, na poslednom mieste aj
otroka ako neopomenutel'ného dedi¢a. Napriklad pre nedospelé deti, ktoré mal porucitel’ vo svojej moci, sa nedalo podl’a tit. 15.
ustanovit’ substittitov, ale v inej formulacii, napriklad ak by takéto diet’a ako nedospel¢ zomrelo, niekto iny mohol po fiom dedit’.
Substititov bolo mozno ustanovit’ pre chlapcov do 14, pre diev¢ata do ich 12 rokov. Ak bol uréeny vek prekroceny, substitiicia
sa rusila. CIC, 2. kniha, 15-16. tit.

132 SA PO, MMP - K, sign. 2661. Tavemicalbuch.

101



Marcela Domenova

moralneho upadku, t. j. ak sa znich stali neviestky pred 15 rokom Zivota, alebo sa vydali v istom
veku a proti véli rodicov.'** Aj predok mohol byt nehodny dedenia. Napriklad podl'a Tripartita pre
marnotratnost’ a nedbalost’ 0 majetok, bezdovodné kruté zaobchadzanie s potomkom, alebo ak
plnoletému potomkovi bezdévodne brénil v Zenbe, ¢i nitil ho k deliktu. Tripartitum uvadza dovody,
pre ktoré otec mohol syna zakonného veku (legitimae aetatis) donutit” k rodinnej del’be, ale aj do-
vody pre ktoré mohol syn, hoci bol pod otcovskou mocou, nitit’ otca k del'be majetku.'** Podobne
vydedenie eviduje aj tavernicke pravo, podl'a ktorého nemohol porucitel’ testamentarne vydedit’ —
vylicit’ z dedicného majetku (haereditas paterna) mravne Zijuce, poslusné deti (v opacnom pripade
ich chovania to vSak dovod bol), odlucené diet’a zo spolocnej domacnosti, alebo dieta majtice spor
s macochou. Vylicenie z dedicstva mohlo byt’ v pripade deti pre ich mamotratnost’, rozhadzovanie
otcovského majetku, (hazardné) hracstvo, opilstvo ¢i nemravny zivot diet'ata. Vtedy sa jeho podiel
rozdelil medzi d’alsie deti."* U deti, ktoré rodicia Zalovali richtérovi a prisaznym pre slovna urdzku
¢i zbitie, mohli s ich podielom majetku, ktory im mal pévodne pripadnut’, nalozit’ ¢i odkézat’ l'ubo-
vol'ne."*® Zaroven, odvolavajic sa na krestansku vieru, nemali dedit’ z otcovského majetku ani
odpadlici od viery, pohania a schizmatici. Ich majetok mal pripadnit’ d’al§im det'om ¢i pokrvnym
pribuznym."*” V pripade spravania sa v rozpore s dobrymi mravmi a zIého chovania sa potomkov
vodi porugitel'ovi, mohli byt potomkovia, respektive aj ich deti, vydedeni."*® Vydedenie - vylu¢enie
z dedi¢stva uvadza prakticky len niekolko zaznamov.'*

Dedicov a s tym spojenych majetkovych podielov — predmetov dedenia mohlo byt’ viacero.
Mesto ako obdarované sa spominalo vynimoc¢ne.'** I§lo najskor o vyrovnanie podlznosti vogi
mestu, najmé v podobe financii,'*" alebo sa opatne spominali podlznosti mesta vodi testatorovi,
napriklad pri vyplateni mzdy, ¢i financii za isté sluzby.'** V tomto obdobi nie st pre Presov dolo-
zené Statdty, nariadenia vo veci neexistencie deti — dedi¢ov a odumrte v prospech mesta. Podobne
tomu bolo v susednom Bardejove. Rovnako ojedinelo bolo obdarované mesto ¢i jeho predstavitelia

133 SA PO — Pob. Bard. MMB — K, sign. 4435 (SLR), Liber 2., Cap. 57., 58. Exheredacio filiorum; Exheredacio filiarum, fol.
47b - 48. (Si vero post octavum decimum annum ducit virum Legitimum sine voluntate parentum tunc non perdit res nec
honorem. Si autem post duodecimum annum sine voluntate parentum ducet virum tunc demeret paternes res...). Tripartitum, 1.
kniha, ¢l. 52. - 53.

13 LUBY, Stefan: Dejiny sitkromného prava na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 509.

135 Ivanyi sa k roku 1458 odvolaval na $tatit mesta PreSova, podl'a ktorého rodi¢ia mohli vydedit’ deti Zijice nemravnym
sposobom Zivota. IVANY], Béla: Vézlatok Eperjes szabad kiralyi varos kozépkori jogéletébdl. Féleg a varos 1424 - 1509-bol
valo jegyzokonyve alapjan. In: Szdzadok 1909, s. 290-291.

136 SA PO, MMP —K, sign. 2661. Tavernicalbuch, 3. kniha, &l. 12, 18, 19, 20.

37 SA PO, MMP — K, sign. 2661 Tavernicalbuch, 3. kniha, &l. 14. Wiedermannova interpretovala stratu dedi¢ského préva pre
odpadlikov od katolickej viery, mysliac tym aj tych, ktori sa pridali k Turkom a pévodcom rozkolu, t. j. privizencom reformacie.
138 Prejovské pravo poznalo aj vylidenie z dediéstva (exhereditario) voti pripadnym dedi¢om v boénych liniach. Ako priklad
mohlo uviest’ pripad z roku 1438, kedy Kristina, manzelka me$tana Gaspara, zanechala vSetok majetok synovi svojho brata. Vo
vésine analyzovanych zapisov vsak iSlo Cisto o odkazovanie majetku inym pribuznym, najmé surodencom, synovcom a
neteriam, ak porucitel’ nemal vlastnych potomkov ¢i partnera.

1%V roku 1436 napriklad Andrej Stigelicz odkazal vietok svoj majetok manzelke Zuzane stym, e zarovei vydedil
(exhereditavit) vSetkych pribuznych, priatel'ov a susedov. Vydedit’ sa mohli aj deti Zijuce nemravne a tie, ktoré opustili rodicov,
ako v pripade Kristofa Sutora a jeho dcéry Zofie v roku 1509. SA PO, MMP - K, sign. 2677, fol. 9a, 113b - 114. Vyskytol sa
i pripad, kedy Zofia netispesne obzalovala svojho otca Kristofa, pretoze jej nedal nijaké dediéstvo, ked’7e ho opustila a hanobila
jeho a svoju matku po celom meste. O vydedeni deti pojednava i Corpus iuris civilis. Aj adoptivne deti, pokial’ boli pod otcov-
skou mocou adoptivneho otca, mali to isté pravne postavenie ako deti narodené v riadnom rimskom manzelstve. CIC, 2. kniha,
13. titul. Podl’a ¢l. 4. v tejto pravnej oblasti - dedi¢skej postupnosti nemal byt’ nijaky rozdiel medzi muzmi a Zenami, lebo obidve
pohlavia pri rozmnozovani 'udi rovnakym spdsobom plnia ulohu prirody.

19 V¥nimo&nym zaznamom ohl'adom del'by majetku v pripade bezdetnosti mest'ana je listina udel'ujiica budinske vysady, ktoré
mesto Kosice ziskalo v roku 1347. V spojitosti s vystavbou mestskych hradieb sa uvadzalo, ze ak me$tan zomrie bez dedi¢a
zjeho pozostalosti sa tretina majetku rozda chudobe, dve tretiny malo mesto vyuZit’ na opravu a idrzbu mestského opevnenia.
Vysady miest a mesteciek na Slovensku: 1238 - 1350. Zv. 1. Ed. Cubomir Juck. Bratislava : Veda, 1984, s. 147-148, ¢. 188.

141 SA PO, MMP — LL, sign. 348 (...Item dy Stadt 17 fL.).

142 SA PO, MMP - LL, sign. 588.

102



Dedicské pravo a stredovekeé testamenty preSovskych mest'anov : Sonda k uplatneniu dediéského prava v praxi na zaklade
analyzy testamentov a dobovych pravnych zbierok do roku 1526

zradov konzulov a richtra.'**

Cez sviatost’ manzelstva, manzelské zmluvy a testamenty vstupovala do pravnej oblasti aj
cirkev. Prave jej plynuli z testamentov znacné prijmy. Testator pamétal na cirkev ¢i charitu — $pital.
Zbozné odkazy (pre spasu duse), odkazy na charitativne ciele ¢i sluhom boli napriklad podla
Summy legum Raimundi legalne.'**

Deti ako nedospelé osoby podliehali moci otca, respektive starostlivosti porucnika (titora),
najmé v osobe najblizsicho muzského pribuzného diet'ata — spravidla starému otcovi, az tak jeho
vlastnej matke (iure divo, iure humano) podl'a zdkona. Mohli podliehat’ aj ustanovenému porucni-
kovi, a to bud’ uréenému testamentom, alebo stidnym rozhodnutim (mestskej rady) a $lo spravidla
o pribuzného. Podl'a pisomnych pramenov byvali titormi najcastejSie muzi (najblizsi muzsky ¢len
rodiny, hlavne zo strany otca), menej Zeny a ak, tak matky & tety.'*® Na vychovavatel'ov, titorov
deti sa pamitalo aj v testamentoch.'*’ Na titora sa kladli moralne poZiadavky (probus, honestus).
Jeho autorite podliehali deti do istého veku, u dievéat aj do vydaja, vSeobecne do veku ,,dospelych*
podl'a Summy, rovnako i podla Corpus iuris civilis (CIC), t. j. do veku 25 rokov, kedy sa uz sam
jedinec mohol stat’ poru¢nikom inych.'*® Zaroveri sa viak mohol poruénik ospravedInit’ z tohto
postu. Dévodom bolo zverenie mu réznych deti, alebo viacerych deti (aj na réznych miestach),
chudoba, choroba — dusevna slabost’, spor, rehol'ny zivot, neprimerany vek - mladost/nedospelost’
(pod 25 rokov) alebo staroba (vyse 70 rokov). Za neplnenie si povinnosti boli titori aj trestani —
finanéne i na tele.'*” Podla Tripartita sa ¢lanky ohl'adom tiitorstva podobajui $truktirou aj obsahom

145

143 SA PO —Pob. Bard., MMB —M, sign. 890.

144 SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), fol. 46b.

143 Podla tavernikalnej knihy mohli siroty pre prisnost’ titora utiect’, ale po dosiahnuti veku mali pravo Ziadat' majetok alebo
peniaze z jeho predaja. V pripade Gimrtia tatora, mali aj jeho dedicia povinnost’ majetky sirotam vratit’. Tavernicalbuch, 1. kniha,
¢l 17-18.

146 SA PO, MMP — K, sign. 2677. Napriklad v roku 1457 sa Zofia manzelka Filipa, stala titorom synovca Vavrinca, syna
svojho nebohého brata a prebrala do spravy aj Cast’ jeho majetku. Podl'a Saského zrkadla sa mal poru¢nikom stat’ najstarsi
pravne sposobily muzsky clen rodiny z otcovej strany, ktory po dosiahnuti plnoletosti deti musel sirotdm vratit” opatrované
majetky. Podl'a Spisskej pravnej knihy sa poruénikom deti mohla stat’ aj vdova do ¢asu, kym neuzavrela d’alSie manzelstvo.
Vtedy prevzali poru¢nictvo najblizsi pribuzni manzela. To isté platilo aj v pripade, ak ostal nazive manzel. Viac o dedeni deti,
sirot BLAZOVICH, Laszl6: Spisské pravo a Saské zrkadlo. In: Z Bardejova do Presporku. Ed. Enikd Csukovits, Tiinde
Lengyelové. Presov, Bratislava : HU SAV, FF PU, 2003, s. 87-92. Uz podl'a Zipser Willkiir sa v spisskom préve riegili pripady
porucnictva. Ak zomrel muz alebo Zena, poru¢nictvo nad maloletymi det'mi a nad majetkom sa prisudil tej strane, ktora ostala
nazive. Ak tato Zijiica strana uzavrela nové manzelstvo, najblizsi muzsky pribuzny zo strany zomrelého mohol prinutit’ matku
alebo otca, aby vydali dedigstvo deti. MERTANOVA, Stefénia: Vivoj a vanik spisského préva. Tn: Spisské mesta v stredoveku.
Zost. Richard Marsina. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo 1974, s. 94.

147 SA PO, MMP — LL, sign. 758.

'8 Tripartitum uvadza titorstvo pre chlapcov do dvanést’ rokov, ak sa stali sirotami, dievéatim do vydaja, osobam choromysel’-
nym az do ozdravenia. Tripartitum, 1 kniha, ¢. 55, 111 -113, 124, 126. Zakonné porucnictvo patrilo zo zdkona pobo¢nym
pribuznym, ktori uz dosiahli vek 24 rokov. Této vekova hranica sa viazala aj na iné typy ttorstva. Viac o prirodzenom, zakon-
nom a ustanovenom porucnictve LUBY, Stefan: Dejiny sitkromného prava na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 333-
335.

149 SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), fol. 15-16b (De Tutela, De bonis tutorum, Liber 1., Cap. 32-39.). Cel-
kovo v sa v Summe vadza 14 dovodov odmietnutia porucnictva (Excusacione tutele...), fol. 16a. Vek 25 rokov uvadza aj Corpus
iuris civilis (CIC), 1. kniha, tit. 23. (O opatrovnikoch). Podl'a CIC dospelym muzom a zenam do doviSenia 25. rokov Zivota
ustanovia opatrovnikov, lebo hoci st uz dospeli, predsa len st v takom veku, kedy si sami nemozu obstaravat’ svoje zalezitosti.
Urad poruénika a opatrovnika mozno odmietnut’, ato pre vlastné deti; ti ktori pracujii v $tatnych sluzbach; vojaci; oslobodeni
boli aj ucitelia gramatiky, rétoriky a lekéari. Dévodom na odmietnutie boli aj choroba, pre ktori nebolo mozné uzatvarat’ vlastné
obchody; neznalost’ &itania a pisania (hoci aj analfabeti mohli vyhoviet’ poziadavkam na uzatvaranie obchodov); ak niekto iba
vyhlasil, ze otec porucenca ho vobec nepoznal; nepriatel’stvo, v ktorom niekto Zil s otcom porucenca alebo dospelym nepl-
noletym (ak $lo o nepriatel'stvo na smrt’ a k zmiereniu nedoslo); ak je niekto s otcom porucenca v spore 0 svojom osobnom
postaveni; kto dosiahol 70 rokov svojho Zivota, no i dospeli, mladsi ako 25 rokov. Poru¢nictvo sa mohlo odmietnut’, no raz uz
prevzaté sa nemohlo zanechat’. Nikto ako porucnik alebo opatrovnik nemohol tento tirad odmietnut’ ani preto, lebo je v spore s
porucencom alebo dospelym neplnoletym, okrem pripadu, ak ide o spor prave o cely majetok alebo o dedi¢stvo. Kto chcel
odmietnut’, nepotreboval sa odvolat’. Musel uplatnit’ dovody na odmietnutie v lehote pétdesiatich dni odo dia, ked’ sa dozvedel
o ustanoveni (bez ohl'adu na to, akého druhu je porucnictvo), ak nebyval viac ako sto mil’ od miesta, kde bol ustanoveny za
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Summe. V Tripartite bola hranica stareckého veku viazana na 60. rok Zivota.'”" Z tatorstva boli
vylticeni aj marnotratnici, nemravnici, chudobni, dusevne ¢i telesne chori, majici nepriatel'stvo
s rodi¢mi diet’at’a ¢i spor s poruencom a podobne. Ak deti - siroty dospeli, mali narok na vratenie
svojich dedi¢skych majetkov z riik titorov. V najstarSej preSovskej mestskej knihe (1424-1509) sa
vyskytuje prekvapivo vel'a zaznamov vo veci dediCstva, jeho vratenia od titorov, ¢o bolo aj pred-
metom sporov, ked’ titori nevyplatili dedi¢om ¢o im patrilo. V pripade smrti titora, macochy, ot-
¢ima ¢i porucnika, boli aj ich dediCia povinni vratit’ zvereny, spravovany majetok spét’ sirotam a
v pripade predaja majetku vyplatit’ im sumu v jeho cene. Najstar$i znamy pripad vyplatenia pozos-
talosti po matke nevlastnému synovi je z roku 1438.">' Na majetok si narokovali aj nevlastné deti,
v pripade potreby ziadali napravu aj pred mestskou radou. Prikladom je Martin, syn Vavrinca Theg-
czeho, ktory v roku 1491 ako nevlastny syn (privignus) Margaréty Ziadal dedicstvo. '

Dedicstva mohli byt’ vyrovnavané aj inym majetkom, nez tym, ktory bol sticastou dedicstva.
V pripade potreby mohol zostavovatel’ v testamente ustanovit’ osobu, ktora mala testament previest’
a mohol vymedzit’ presne jej kompetenciu. Slo o exekutora testamentu.'** Byvali nimi najéastejsie
richtar a prisazni,'** testamentari'> (hoci sa vo vtedajsich zoznamoch mestského magistratu tato
funkcia konkrétne neuvadzala, a po roku 1530), duchovné osoby,*® alebo svetské osoby z radov
pribuznych a priatelov testtora.”>’ Vykonavatel' poslednej vole mal uskutotnit’ poslednti volu
porucitel'a bez toho, aby zadrzal majetok porucitel’a vo svoj prospech. V pripade, Zze nesplnil tito
povinnost,, boli dedi¢ia opravneni uspokojit’ svoje naroky aj z majetku vykonavatela zavetu.'>®
Na vykonanie testamentu boli uréené osoby priamo v testamente — z radov radnych panov ¢i pri-
buznych. Porucitel’ mohol ponechat’ usporiadanie majetku priamo richtarovi a prisaznym. Vykona-
nie testamentu je doké4zatel'né priamo v textoch poslednych véli cez skrty a (marginalne) pozndmky

porucnika. Ak byval dalej ako sto mil’, lehota sa bude pogitat’ za kazdych dvadsat’ mil’ jeden deti a eSte sa pripocita tridsat’ dni k
tomu. Blizsie CIC, 1. kniha, tit. 25. Viac o porucnictve a opatrovnictve aj BLAHO, Peter, REBRO, Karol: Rimske pravo.
Bratislava, Trnava : Tura Edition, 2003, s. 178-179.

159podra Tripartita sa mohol z titorstva ospravedinit’ aj z dovodu zastavania verejného tradu, pre aktiviu vojenski stuzbu, ak
nevedel &itat’ a pisat’. LUBY, Stefan: Dejiny stikromného préva na Slovensku. Bratislava : Tura Edition, 2002, s. 168. Zhmutie
podla Tripartita: 1. nedospelost’ — nezakonny vek bol do 12. roku Zivota, 2. dospelost’ ¢i zakonny vek od 12. — 24. roku, respek-
tive u zien do 16. roku alebo do vydaja, 3. plnoletost’ od 24. roku u muzov, u zien od 16. roku alebo od vydaja, 4. staroba od 60.
roku. Vekovu hranicu 18. rok u plnoletych muzov, 16. rok uZien vo veci moznosti scudzovania zlata, striebra, hnutelného
majetku uvadza aj Summa aj Tripartitum. Podl’a Corpus iuris civilis mohli byt’ za poru¢nika testamentarne urceni: hlava rodiny
(paterfamilias), syn podriadeny otcovskej moci, ale aj vlastny otrok s tym, ze sa na zaklade testamentu sucasne prepusti na
slobodu. Poru¢nikom sa vSak nemohol stat’ clovek dusevne chory, alebo ktory este nedosiahol 25 rokov. Mohol byt v testa-
mente uréeny za porucnika na urcity ¢as, od ur€itého ¢asu i pod podmienkou. O zakonnom porucnictve agnatov hovoria uz
Zakony XILI. tabtll’ (451449 p. n. 1.). Ak nebol ustanoveny porucnik v testamente, staval sa nim bo¢ny pribuzny v muzskej linii.
O tatoroch pozri aj starsie vyskumy IVANYT, Béla: Vizlatok Eperjes szabad kirdlyi véros kizépkori jogéletébl (Féleg a viros
1424-1509-b6l valo jegyzkonyve alapjan). Budapest : Az Athenaeum irodalmi és nyomdai R.-T. nyomasa ,1909, s. 22-24.

151 SA PO, MMP — K, sign. 2677, fol. 10a, 17a - 18b. V roku 1438 Mikul$ Serator vyplatil nevlastného syna (privignus)
Gaspara Cerdona po jeho matke sumou 100 fl. V roku 1451 bolo oznamené vyplatenie pefiazi Jakubom Kochom a jeho man-
zelkou Margarétou nevlastnému synovi z domu po jeho nebohom otcovi. Mikulas Czymerman vtedy uplne vyplatil nevlastnej
dcére Benigne pozostalost’ po rodicoch.

1528A PO, MMP - K, sign. 2677. V roku 1447 napriklad Jén na rohu tvrtinu dediéstva nahradil 28 kubulmi mie§aného obilia,
40 kubulmi ovsa a ¢ast’'ou majera.

133 Ustanovenie exekiitora uvadza Tripartitum, podobne Summa. SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 4435 (SLR), 2. kniha,
Cap. 60 (Executio Testamentorum).

13 SA PO, MMP — LL, sign. 805, 827, 867 (Executores huius testamenti domini consulares esse...), 974 (Executores huius
testamenti dominus iudex et iurati civess esse...), 1000.

155 SA PO, MMP - LL, sign. 820. Nemenuje konkrétne mena testamentarov. Svedkami testamentu boli kaplan farského kostola
Valentin Spilner, prisazni Bernard (Berenhardus) Kunis a Kristian Czibner — notar a obyvatel’ Jan Hutter. V pripade potreby sa
exekutormi testamentu mali stat’ richtar a prisazni. Funkcia testamentarov bola neplatend, v rokoch 1546 - 1554 boli v tejto
funkcii dvaja muzi po dobu jedného roka. SA PO, MMP - K, sign. 2665.

156 SA PO, MMP — LL, sign. 529, 642.

157 SA PO, MMP — LL, sign. 524, 761, 802, 820, 832, 966.

158SA PO,MMP — K, sign. 2677.
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alebo v zaznamoch dobovych mestskych knih."”> Ak bolo mesto zainteresované, presetrilo v
pozostalostnych zalezitostiach testamenty, overilo naroky dedi¢ov a dbalo na vykonanie poslednej
vole."® Dozor mesta spotival aj v dozerani na vyrovnanie podinosti porucitela alebo aj restov
voci nemu, najmé vtedy, ak to bolo uvedené aj v texte testamentu.

Usporiadanie — t. j. vykonanie poslednej vole bolo vSak viazané na smrt’ testatora, ktory mo-
hol zomriet’ hned’ alebo v priebehu niekolkych dni po spisani testamentu. Novym a zriedkavym
prvkom v sledovanom obdobi s presahom do novoveku, bolo uvedenie datumu smrti zostavovatel'a
na chrbte testamentu, napriklad v rokoch 1538 - 1539."®! Na zaklade uvedeného mozno dedukovat
cas, kedy zostavovatelia uzatvarali posledné vole — spravidla kratko pred svojou smrt'ou (jeden deii
az dva mesiace pred smrtou). Zachované stredoveké testamenty vSak vykazuju aj pripady, kedy
porucitel’ zomrel az o rok, respektive az o par rokov po uzavreti poslednej vole, ¢im sa testament -
najma podoba v iom zachyteného majetku mohla modifikovat’.

Na testamentoch sa nemusia nenachadzat’ poznamky o ich vykonani, ale o ich vysporiadani
Ciasto¢ne hovoria aj zapisy v mestskych knihach, ktoré priblizuji datum smrti porucitel’a. Velkost
majetku testatorov naznacuju aj zachované daiové registre, z ktorych mozno vyvodit’ uz konstato-
vané, Ze porucitelia nezomierali spravidla hned’, respektive v blizkom ¢ase po spisani svojej posled-
nej vole. Ztestamentov uzavretych vroku 1510 mozno uviest GaSpara Trinckeszawsza
(Trincjeszansz, Crinksausz), ktory podla daiového registra zil aj vrokoch 1510-1513 (danové
knihy znasledovnych rokov chybaju) v4. stvrti mesta. Patril k najbohat$im mestanom a vyska
vyrubenej riadnej dane sa uneho pohybovala od 90 den. — 2 fl. a49,5 den. V roku 1510 uzavrel
testament Jan Maschfel (Janos/ Janosch/ Janusch Maschfhel), ktory byval na dolnom predmesti
mesta. Podl'a dafiovych registrov mu k rokom 1510-1513 bola vyrubena dan od 12,5 den. — 36 den.
Podobne to bolo s Agnesou, vdovou po Stanislavovi Mercatorovi (aj ako Stenczel Cromerin), ktora
zila na za€iatku 1. $tvrte mesta. V roku 1510-1512 jej nebola vyrubena dan, ked’Ze tato ¢ast’ mesta
bola poskodena poziarom. V roku 1513 mala testatorka zaplatit’ dan 64 den. a v roku 1526 je uz na
jej mieste uvadzany ako danovnik Juraj (Georgius/ Jorgk) Cleyn, ktorého stanovila aj vo svojom
testamente. Majetok - dom sa mohol dostat’ do vlastnictva Juraja do roku 1516. Vtedy uz spisal svoj
testament, v ktorom uvédzal vlastnenie atak i odkazovanie dvoch domov.'®® Podobne mozno
uviest’ testatorov, ktori spisali poslednt volu vroku 1525, ale zili dlhSie. Zachoval sa napriklad
testament prisazného maliara Petra Pictora (v dafiovych registroch ako Peter Moler) z roku 1525. Zil
v 2. Stvrti mesta a vlastnil majer na ulici pri hradbéch. V roku 1513 mu bola vyrubena daii 1 fl. a 36
den. Zil aj v rokoch 1526-1527, kedy mal platit’ dai v sume 1 fl. a 26,5 den. Podobne Urban Figulus
(v danovych registroch aj pod menom Urban/Urbanus Topper/Thopper), ktory posledni vol'u spisal
v roku 1525, ale Zil eSte dva roky. Byval v 4. $tvrti mesta a jeho majetok narastal. Podl'a dafiového
registra zroku 1510 mu vyrubili dan 47,5 den. a vroku 1511 uz 94,5 den. V rokoch 1512-1513
platil po 1 fl. a 11 den. a v roku 1526 a 1527 bol zdaneny sumou 1 fl. a 37 den. a teda svoj majetok
edte zvel'adil.'®?

Testator nielen Ze nemusel po spisani testamentu zomriet’, ale mohol svoju poslednti vol'u
pozmenit’ a znovu uzavriet, dokonca aj o niekol’ko rokov neskér.'®* Novy platne zriadeny testa-
ment rusil platnost’ starSicho. Prikladom je Dorota, vdova po Andrejovi Cromcatusovi, ktora

139 SA PO, MMP — K, sign. 2676. V roku 1517 sa z testamentu Martina Czowsza na stavbu farského kostola malo dat’ 16 fl.
a34den.

10 SA PO, MMP — K, sign. 2676 (v roku 1517 ...pro executione testamenti domini plebani d. 82).

161 Naa ukazku mozno pouZit’ testamenty z roku 1538. V inych pripadoch sa tento datum timrtia v testamentoch neevidoval. SA
PO, MMP - LL, sign. 2804, 2805, 2806, 2808, 2811, 2812, 2814, 2817, 2818, 2822, 2845, 293 1.

12 SA PO, MMP — LL, sign. 810, 816, 822, 939. SA PO, MMP — K, sign. 2675.

19 SA PO, MMP—LL, sign. 1179, 1180. SA PO, MMP — K, sign. 2675.

1% Gertrada Binderin (1515, 1519). SA PO, MMP — LL, sign. 890, 1000. Napriklad uz podFa Corpus iuris civilis bolo mozné
zriadit’ testament vo viacerych exemplaroch, pokial’ boli vietky zriadené podl’a platného prava. CIC, 2. kniha, 1. tit.
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v dispozicii prvého testamentu z roku 1505 odkézala vela pddy aj s vymerou a s presnou polohou
najma cirkvi (sedem jutier omej pddy na tabul'u sv. Mikulasa, tri osiate jutra na strechu ,,Spital-
ského“ kostola Panny Marie, pit’ jutier na oltare sv. Michala, Jana a Zofie, (pol) jutra mnichom do
Solivaru na slizenie zadusnych omsi. Dom urcila predat’ a z toho vyplatit’ podlznosti (napriklad 4 fl.
farskému kostolu). Svojej neteri (dcére svojej sestry) v Sabinove dedikovala plast’ (pallium) bruna-
tovej farby s retiazkami, zltd tuniku, 200 den., dve cinové misky a jednu kanvicu. Medzi jej dve
sestry (jednej v Sabinove, druhej v Bardejove) sa mali rozdelit’ na polovice vsetky postelné prestie-
radla (lectisternia). Anne, svojej zastupkyni (procuratrix), odkazala Zlty/plavy plast, perinu i
podlhovasty vanks. Dcére Juraja (Georg) prokuratora v Bardejove dala jeden kozuch, synovi
Mateja Wendicka dala vybavenie (supperlectilia) a dve jutra (neosiatej) pody. Zadusné Citané omse
sa mali slazit' v Kaplnke sv. Stefana kral’a a teda kaplanovi Blazejovi (Blasius) na tento Gi¢el dala 12
fl. Do tejto kaplnky na tri oltdre malo ist’ eSte 50 lakt'ov bieleho platna a zneho urobena alba (v
Ostrovanoch). Dve staminy (kus, osnova) sukna sivej farby malo pripadnit’ na odev chudobnym a
podobne aj 100 lakt'ov surového platna. Lukas ( Luce Scolarius) mal dostat’ 3 fl., farsky kostol este
3 1l., Bratstvo Bozicho tela malo dostat’ brunatovu (tmavohnedd, bordovii) tuniku, kozuch bratstvo
obuvnikov, po 2 fl. odkazala farskému kostolu v Tol¢ve a Kapusanoch. Do jej vlastnictva patrila aj
sladovnia. V druhom testamente, uzavretom v roku 1521, uz podu nespominala a dom uréila rozde-
lit' na dve polovice a odovzdat’ ich farskému kostolu a bratstvu Bozieho tela. Cast’ odkazov a 0sob —
dedicov sa modifikovala. Alzbete, dcére svojej sestry, dedikovala zeleny plast, pani Mateja Wen-
diga (Wendig Mathiasney) perinu, jeden podlhovasty a jeden mensi vankus, samotnému Matejovi
Wendigovi uréila dve cinové kanvice strednej velkosti. Pani Apolénii dala dva podlhovasté van-
kase. UrSuli, deére Valentina Molitorisa, dala perinu, podlhovasty vanku$ ainy mensi vankus.
Cirkvi odkazala vel'a majetku, na kostol sv. Stefana, respektive na vydrziavanie jedného oltaristu
sumu 12 fl, na omse k sv. Anne (asi oltaru) dve cinové kanvice a jednu misku, cechu obuvnikov
aich oltaru vo farskom kostole jednu tuniku brunatovej farby, na oltar sv. Katariny ¢iernu tuniku, na
organ mal ist’ cinovy hrniec a jedna miska, kitazovi Jakubovi napriklad perina a plachta a Martinovi
spovednikovi 1 f1.'® Skutognost’, Ze i§lo o ti isti Dorotu, dosvedéuju aj daitové registre, ktoré ju
eviduja v 1. §tvrti mesta (pod menom Cromcatuschinn). V roku 1510 v dani na sv. Michala jej
vyrubili 51 den., vroku 1513 na sv. Juraja 85 den. V roku 1526 sa na jej parcele ako danovnik
evidoval Matej Wendigk.

Ako prevencia pred sporom o dedi¢stvo sa mohli realizovat’ aj dohody o usporiadani ma-
jetku. Napriklad v susednych Kosiciach sa testamenty, aj s jednotlivymi podmienkami, po smrti
phili. Pred i po ich uzatvoreni mohlo dojst’ medzi jednotlivymi dedi¢mi k dohoddm ohl'adom del’by
majetku. Prikladom je testament Heleny, zeny Lukasa Cromera, ktorému predchadzala dohoda
(Concordia) jej vlastnej deéry Marty z prvého manzelstva a jej terajSicho muza, o nasvedcuje nie
najlepsi rodinny vztah medzi nimi.'®® Uplatiiovala sa zésada ,raz dedi¢ — navzdy dedic¢, a teda
ustanovenia v testamente boli zavdzné a nenapadnutelné. Sporné stranky nemohli dostat’ to, ¢o
nebolo v testamente.'®” Napriek tomu sa stalo, 7e rozhodnutia v spore pre ustanovenia testa-
mentu,'® boli v niektorych pripadoch aj v neprospech testamentu. V pripade sporu o majetok

19 Dorota Cromeatus (1505, 1521). SA PO, MMP — LL, sign. 719, 1051. SA PO, MMP — K, sign. 2675.

1% AMK, MMK - K, sign. H ITI/2 pur. 2. (Liber civitatis 1460 — 1643).

17 Blizsie aj UHRIN, Dusan: Siidna kniha mesta Presov 1424-1509. Diplomové prica. PreSov : FF PU, 2001, s. 48. Odvolava
na Ivanyiho a na zapis v mestskej knihe, kde sa spravidla zaznamy o del'be majetku ¢i spory o dedi¢stvo odvolavali na testament.
Ide o zapis. €. 292 a zmienku, Ze ak sa nespokojni pozostali aj napriek tomu rozhodli sudit’, sidne rozhodnutie bolo jednozna¢né
— nemohli dostat’ to, &o nebolo v testamente. Rovnako SZEGHYOVA, Blanka: Prispevok k dejindm mestského stdnictva.
(Mestska sidna kniha PreSova 1555-1560). In: Slovenskda archivistika, ro€. 33, 1998, €. 1, s. 68.

18 Blizsie o spore deditov v kapitole Majetok a vybavenie mestianskej domacnosti. Napriklad uz v Corpus iuris civilis sa
ustanovovalo, Ze ak by rodi¢ia svoje deti niekedy bezdovodne vydedili alebo obisli, deti mohli testament Zalovat’. Odovodnenim
mohlo byt,, Ze rodicia neboli pri zdravom rozume (ale nie dusevne chori), ale nesplnili svoju povinnost” voci rodine. CIC, 2.
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z testamentu rozhodoval aj druhostupniovy tavernicky sud, ktory spravidla prihliadal na to, ¢o bolo
v testamente.'® Ak sa vyskytol spor oh'adom testamentarnej dispozicie, ktora nebola v prospech
manzelky a deti, tavernicky sud zrusil prvostupiové rozhodnutie mestskej rady v KoSiciach. Apli-
koval ustanovenie pravnej zbierky Iura civilia o testamentarnom nakladani s aviticitnym majet-
kom."”® V Bardejove v sporoch vo veci testamentu rozhodoval odvolaci tavernicky sud. Napriklad
v roku 1486 v spore o zruSenie testamentu Juraja Kala, uznajic pravoplatnost’ testamentarnej dispo-
zicie."”" Priklad & spor spojeny s falsovanim testamentov sa v dostupnom archivnom materialy
nevyskytol.'”?

Zaverom mozno konstatovat’, ze prakticky zachované stredoveké testamenty, tak v PreSove
ako aj v inych mestach Pentapolitany, mali z diplomatického hl'adiska podobnu Struktiru, ¢o nazna-
¢uje pouzivanie formulara. Zachované testamenty v pisomnej — listinnej podobe alebo zapisané
v mestskej knihe, boli uzatvarané pred radnymi panmi, spravidla dvoma az troma prisaznymi,
z ktorych bol jeden mestskym notarom. Pomer testatorov muzov k Zenam bol priblizne dvaja ku
jednej, okrem Presova, kde sa ich pomer priblizne zhodoval.'” Skladba pisomnosti vykazuje po-
dobmi1 Struktiiru, hoci sa presné poradie jednotlivych formiil nedodrziavalo. Napriek tomu, Ze sa
dodnes zachovalo malo stredovekych testamentov, zistenia z nich odzrkadl'uju isty Gizus, sluzia k
objasneniu dedi¢ského prava, majetkovych pomerov mestanov, zakonitosti a zvyklosti. Zachyta-
vaju redlnu situdciu v zivote vtedajSieho Cloveka, vzt'ah porucitel’a k dedi¢om i svojmu majetku.

Summary

Law of inheritance and the medieval testaments of PreSov’s townsmen

The study discusses development and a form of townsmen’s law of inheritance in Hungary orientated to law of in-
heritance of PreSov’s townsmen on the basis of analysis of the preserved testaments as credible sources containing the real
largeness of property and endeavor to assure their descendants and close relatives for the future. It refers to the period of medie-
val PreSov- in the first half of the 15" century till the year 1526 through an analysis of the testaments in existence, completed by
facts from statue-books (Summa legum Raimundi, Ius Tavarnicale, Tripartitum, Corpus iuris civilis). The contribution is not
focused on the profound diplomatic analysis, but it pays attention to enforcement of the townsmen’s law of inheritance in
practice. The last wills — testaments are presented not only through their formal and content requisites, but they are presented
through their status, number and contemporary appearance. Besides property, descendants, tutors and executives, moreover
there are mentioned time of composing a will and time of testator’s death, conditions, wishes or alternative bequeathing —
treating of property. Material of PreSov is partly compared to the testaments in the towns of Pentapolitana.

(procella@centrum.sk)

kniha, 18. tit. Corpus iuris civilis vSak poznalo aj odvolanie odkazov v tom istom testamente alebo v kodicile, a ktoré bolo
ucinné. CIC, 2. kniha, 21. tit.

1% AMK, MMK, &. 789. Kauza UrSule manZelky Martina Vogenmeistra z roku 1499.

170 AMK, MMK, ¢&. 621 (rok 1488). MERTANOVA, Stefénia: Tripartitum v praxi tavernickeho siidu (16. - 17. stor.). In:
Slovenskd archivistika, ro€. 33, 1998, €. 1, s. 25. O zmene prvostupiiového rozhodnutia mestskej rady Kosic v testamentamom
spore k rokom 1488 a 1499 MERTANOVA, Stefania: Jus tavernicale. Bratislava : Veda, 1985, s. 64-65.

"1 SA PO — Pob. Bard.,, MMB - M, sign. 2474. Blizsie MERTANOVA, Stefania: fus tavernicale. Bratislava : Veda, 1985, s.
63-64.

'72 Napriklad podla ustanovenia o verejnych trestnych veciach v Corpus iuris civilis, sa uplatiioval Lex Comelia - zikon
o falSovani, nazyvany aj testamentamy zakon. Trest za vedomé a v zlom timysle zhotovenie nepravého testamentu ¢i inej
nepravej listiny, rovnako za peatenie (podpisanie, zhotovenie nepravej pecate) bol pre otrokov trest smrti, pre slobodnych
dozivotné vyhnanstvo na nejaky ostrov. CIC, 4. kniha, tit. 18.

!7 Napriklad v Prahe bol pomer muZov a Zien traja ku jednej, vo Viedni siedmi ku trom. Blizsie KRZENCK, Thomas: Prazské
a videtiské testamenty pozdniho stiedovéku — pokus o komparaci. In: Pozdné stiedovéké testamenty v Ceskych méstech: Pra-
meny, metodologie a formy vyuziti. Ed. Katefina JiSova, Eva Dolezalova. Praha : SCRIPTORIUM, 2006, s. 89-90.
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Vyvoj naboZenského zloZenia obyvatel’ov Spisa vo svetle Statistik
ZUZANA KRUPOVA

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Medzi zékladné demografické charakteristiky obyvatel'stva patri tiez jeho nabozenské zloze-
nie. Predchadzajuci rezim neprial badaniu v tejto oblasti a preto bola na periférii zaujmu historikov.
Ponovembrovy slobodny vyvoj spolocnosti ozivil zaujem o nabozenskil problematiku a dnes sa
opét’ teSi znacnej popularite.

Predmetom nasho skiimania sa stalo historické tizemie Spisskej zupy, vo vymedzeni podl'a
stavu z roku 1880. Vyber uzemia bol podmieneny viacerymi faktormi. PredovSetkym na formova-
nie nabozenskych pomerov tu mali vplyv vSetky vyznamné historické udalosti, vratane novodo-
bych. Geograficky predstavuje Spi§ hranicu medzi zapadnym a vychodnym krestanstvom. Pecat’
vynimocnosti mu dalo pestré narodnostné zlozenie, ktoré sa originalnym spdsobom premietlo do
pomerov nabozenskych, kde az na uréité¢ vynimky Slovaci uprednostiiovali rimskokatolicke viero-
vyznanie, spiSski Nemci evanjelické augsburské vierovyznanie, Rusini gréckokatolicke vierovyz-
nanie a Zidia judaizmus.'

Predkladana stidia rekonstruuje na zaklade dochovanych statistickych pramenov vyvoj na-
bozenského zlozenia obyvatel'ov za poslednych tristo rokov. Vybratych bolo Sest’ scitani za roky:
1700, 1843, kde ako podklad sluzili cirkevné prehlady. Pri rokoch 1880, 1921, 1950 a 1991, boli
pouzité oficialne cenzy. Nasledne sme ziskali Sest’ referencnych prierezov, prostrednictvom ktorych
sme sa pokusili vystihnit’ vyvojové tendencie v nabozenskej Struktire.

Praca je rozdelena do dvoch kapitol. Prva analyzuje osobitne kazdy zo skimanych rokov. Pre
nase potreby bolo vypogitané percentudlne zloZenie obyvatelov kazdej obce podla dtyroch
najrozsirenejich naboZenstiev> na tzemi Spisa: rimskokatolickeho, evanjelického a. v.,
gréckokatolickeho ajudaizmu. Kazdé zpouzitych séitani sa vyznacovalo uritymi S$pecifikami,
ktoré st blizsie rozobraté v kazdej podkapitole.

Druha kapitola porovnava vzdy dve po sebe chronologicky nasledujuce séitania . Snaha o ¢o
najexaktnejSie vyjadrenie transformacnych tendencii nabozenskej struktiry nas viedla k pouzitiu
koeficientu konvergencie®. Jeho matematické formulicia je nasledovna:

X PPy

' LESNIAKOVA, Z. (dievéenské priezvisko autorky $tidie): Narodnostna a konfesiondina strukira obyvatelov Spisa. Diplo-
mova praca . FHPV PU Katedra geografie. PreSov 1997, s. 46 —48. Taktiez ISTOK, R.- LESNIAKOVA, Z.: Emické typy obci
na Spisi v roku 1880. In: KONYA, P.— MATLOVIC,R. (zost.): Obyvatel'stvo Karpatskej kotliny I Preiov 1997, s. 187-195.

% Nazvy obci st uvadzané v sicasnej podobe, taktie nézvy obci odstiipenych Pol'sku uvadzame v slovenskej verzii.

3 Stcast'ou prace sii rozsiahle tabulky za kazdy zo sledovanych rokov, uvadzajtice dobové a siiéasné nazvy obci s kompletnym
prehl'adom o poéte jednotlivych veriacich a ich percentualnom zastipeni. Na zaklade tychto tidajov bolo vytvorenych 10 grafov
a 6 velkoformatovych farebnych mép regionu. Blizie pozri In: LESNIAKOVA, Z.: Religiézna Struktiira obyvatelov Spisa.
Rigordzna praca. FHPV PU Katedra geografie. PreSov 1999, 50 s. + pril.

* MATLOVIC, R.: Transformdcia religiznej Struktiry obyvatelstva okresu Vianov nad Toplou v 20. storoci vo svetle
koeficientu konvergencie. In: KONYA, P.—- MATLOVIC, R. (zost.): c. d., s. 172.
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Kde Pj; je % podiel naboZenského vyznania j na zaciatku sledovaného obdobia a P; je % po-
diel nabozenského vyznania na konci sledovaného obdobia. Koeficient nadobuda hodnoty
v intervale <0,1>. Cim viac sa koeficient blizi k 0, tym vi&Sie zmeny nastali v ndbozenskej Struktiire
obyvatel'stva, naopak, ¢im je blizSie k 1, tym je miera zmeny nizSia. V pripade, Ze sa ¢ = 1, nenastali
v sledovane;j Struktire ziadne zmeny. Do konvergencnej analyzy boli zaradené vsetky obce, pokial
sa vyskytovali v dvoch po sebe nasledujucich s¢itaniach.

Tabulka ¢. 1 : Celkovy prehlad po¢tu obyvatelov
Spisa podl’a vierovyznani

VI. V.
Vierovyznanie | 1700 |[v % [vr. 1843|v %| v r. 1880 |v %|v r. 1921] v % | 1950 |[v %|vr.1991| v %

Rimski katolici |22 626(36,8(117 168]62,6/ 110 810 (64,1{ 111 381| 67,8 (149 35880,9 216 219 | 67,1

Grécki katolici | 3779 | 6,1 | 26 047 13,9 22506 | 13| 18130 | 11 |20053|10,9 17108 | 5.3

Evanjelici a. v. |34 836(56,7| 41 760 22,31 33 101 |19,1] 25020 | 15,2 |13443|7,3| 10218 | 3,2

[zraeliti - - [ 2235 |1,2| 5941 (34| 7308 | 44 | 288 |0,2 - -

[ni 246 |04 4 0 523 [0,3] 2558 | 1,6 | 1465 |0.8| 54514 | 16,9
Bez vyznania - - - - - - - - 124 10,1| 23956 7,4
Spolu 61 487[100 (187 214/100| 172 881 [100| 164 397 100 (184 731]100| 322 015 | 100

VYVOJ NABOZENSKEHO ZLOZENIA OBYVATELOV SPISA 1700 - 1991

Nabozenské zloZenie obyvatel’ov SpiSa v roku 1700
Zékladnym prameniom pre analyzu ndbozenskej Struktury obyvatel'ov Spisa v roku 1700 bola
kanonicka vizitacia spidského prepota Jana Sigraya®, sekundame spracovana a vypublikovana
v diele spidského historika Jozefa Hradszkeho.® Ide o najstariu takmer kompletne dochovani
vizitaciu , ktora pokryvala tizemie skoro celého Spisa, ¢im vyhovovala zdmerom nasej prace. Sigra-
yova vizitacia sledovala ndbozensku prislusnost’ obyvatel'stva podl’a troch vierovyznani: rimskoka-
tolickeho, gréckokatolickeho a evanjelického a. v. Vizitacia neevidovala izraelitov, hoci podla
viacerych indicii v tomto obdobi na Spisi uz Zili.”
V sledovanom obdobi sa spisské preposstvo teritorialne delilo na:
I. Famost’ svdtého Martina
II. Farnosti miest Levoce a Kezmarku
I Bratstva — fraternitas, dekanaty, alebo distrikty:

® Visitatio ecclesarium Scepusiensium facta per Joannem Sigray praepositum anno 1700 et per findem existentem in exilio
redacta in meliorem Oppaviae ad. Spiritum 1709. Rukopis je v primasskom archive v Ostrihome , Fasc. II, lib. 12. In: VARSIK,
B.: Osidlenie Kosickej kotliny III. Bratislava 1977, s. 202.
® HRADSZKY, J.: Additamenta ad Initia progressus ac praesens status capituli ad sanctum Martinum e. c. de monte Scepu-
sio... Spisské Podhradie 1903 — 04.
" BARKANY, E. — DOJC, L.: Zidovské nibozenské obce na Slovensku. Bratislava 1991, s. 317, 328.
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L. Bratstvo 13. kral'ovskych miest

2. Bratstvo banskych miest

3. Bratstvo — dekanat dolného toku rieky Hornad
4. Bratstvo — dekanat horného toku rieky Hornad
5. Bratstvo — dekanat doIného toku rieky Poprad
6. Bratstvo — dekanat horného toku rieky Poprad
7. Dunajecky distrikt

8. Lubovniansky distrikt®

9.

Bratstvo famosti gréckokatolickeho ritu’

Podl’a viziticie preposta Sigraya, Zilo vroku 1700 na Spisi 61 487 obyvatel'ov v 179 ob-
ciach.'® Piatimi najvigsimi mestami boli: 1. Spisska Nova Ves 5300, 2. Levoca 3910, 3. Kezmarok
2819, 4. Spisské Podhradie 2084 a 5. Lubica 2047 obyvatelov. V sidelnej Struktire Spisa domino-
vali vidiecke sidla s poc¢tom obyvatel'ov od 200 do 800, ich pocet bol 65.

Evanjelici a. v.: V roku 1700 boli na Spisi dominantnou konfesiou. Z celkového poctu oby-
vatelov tvorili 56,7% teda 34 836 osob. Prevladali na celom tizemi svynimkou Zamaguria
, stredného Spisa a podhorskych oblasti obyvanych Rusinmi. Pri hlbsej analyze mozno konstatovat’
viazanost’ evanjelikov a. v. na sidla mestského charakteru. Evanjelicki veriaci dominovali vo vset-
kych spisskych mestach okrem Spisského Podhradia a Spisskej Starej Vsi. Z 20 sidiel , kde bol ich
podiel viac ako 90 % , bolo 14 miest a mestecick: Poprad 99,7 %, Nalepkovo 99,5 %, Straze pod
Tatrami 99 %, Vrbov 97, 9%, Lubica 97,7 %, Ruskinovee 97,7 %, Velka 96,7 %, MniSek nad
Hnilcom 97,3 %, Svedlar 96,9%, Spisska Nova Ves 94,3 %, Tvarozna 93,5 %, Spisska Bela 92,3
%, Spisska Sobota 91,1 %, Matejovce pri Poprade 90,2 % alen 6 vidieckych sidiel: Nova Lesna
97,7 %, Velky Slavkov 96,1 %, Podhorany 95,7 %, Mlynica 92,4 %, Gerlachov 92 % a Zakovce
90,6 %. Faktorom vplyvajucim na koncentraciu evanjelikov v mestach bolo aj narodnostné zloze-
nie. Spisské mesta boli uz od stredoveku obyvané prevazne nemeckym obyvatel'stvom, ktoré od
reformnych ¢ias vyrazne uprednostiovalo evanjelické augsburské vyznanie pred inymi nabozen-
stvami. Prevahu nad ostatnymi konfesiami mali evanjelici a. v. este v d’alSich 44 obciach Spisa.

Rimskokatolici: Ich podiel na celkovom pocte obyvatel'ov predstavoval 36,8 % teda 22 626
0s0b. Obyvali zvia¢sa vidiecke sidla. Z hl'adiska priestorovej koncentracie vytvarali dva vicSie
izolované ostrovy: 1. Stredny Spi§ — nachadzalo sa tu 21 rydzo rimskokatolickych obci: Baldovce,
Bijacovce, Buglovce, Dubrava, Harakovee, Hincovee, Janovee, Katan, Kl¢ov, Korytné, Letanovce,
Lucka, Nemesany, Ol'Savka, Ordzovany, Pol'anovce, Pongracovee, Spisské Tomasovce, Studenec,
Vitkovee, Zehra, d’alsich 8 obci malo podiel rimskokatolikov viac ako 90 %. Skuto¢nost, Ze §lo
prevazne o poddanské obce Spisskej Kapituly a Spisského hradu, ktorého vtedajsi majitelia Csaky-
ovei podporovali rekatolizaciu'', sa premietla do vyznania ich obyvatelov.

2. Zamagurie — stopercentny podiel rimskokatolikov tu malo 18 obci: Haligovce, Jezersko,
Jurgov, Kacvin, Krempachy, Lechnica, MatiaSovce, Nedeca, Nizné LapsSe, Nova Bela, Relov,

# Tvorilo ho Sest’ farnosti s filidlkami: Podolinec, Hniezdne, Ruzbachy, Stara Luboviia, Nova I’uboviia a Chmelnica. Kedze
vrokoch 1616 — 1786 ho bez stihlasu spisského preposta spravoval biskup krakovsky a posledny rok 1787 biskup tarovsky,
nemame k dispozicii tidaje o nibozenskom zlozeni. In: ZUBKO, P. — SVARNY, M.: Spisiski biskupi. Spisska Kapitula 1996, s.
19.

® Gréckokatolicke famosti na Spisi v rokoch 1651-1787 spravovala Spisska Kapitula. V roku 1787 boli odovzdané do spravy
Mukagevskej eparchie. In: STURAK, P.: Dejiny gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945 — 1989. Presov 1999,
s.23.

1% Celkovy pocet obyvatel'ov bol pravdepodobne vyssi, Go by sa nasledne premietlo aj do po&tov jednotlivych vierovyznani a ich
percentualneho zastiipenia. V porovnani s rokom 1843 chybaju udaje za viac ako 50 obci, vratane obci Lubovnianskeho
distriktu . Udaje o nabozenskom zloZeni sti za niektoré obce, famosti s fililkami, interpretované v &iselne zlidenej podobe:
Abrahamovce — Pikovce, Ganovee — Hozelec — Horka, Haligovee — Rel'ov, Jaklovee — Margecany — Vel'ky Folkmar, Kluknava
—Richnava, KojSov— Zakarovee, Sutiava — Stola, Slatvina - Vojkovce, Uloza— Zavada, Vel'ka a Mala Frankova. Pozn. autora.

"' VENCKO, J.: Z dejin okolia Spisského hradu. Spisské Podhradie 1941, s. 362.
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Spisské HanuSovce, Velkd a Mald Frankova, Velka Lesnd, VySné LapSe, Zalesie a Zdiar. Po
zmene majitela Gervenoklagtorského panstva a konvertovani majitelov nedeckého panstva Stefana
aOndreja Palocayovcov bola rekatolizacia Zamaguria okolo roku 1640 zvisa ukongena. Za
tretiu oblast’ vyskytu rimskokatolikov mozno pokladat’ Pubovniansky distrikt, vzhl'adom na rekato-
liza¢nui politiku spisskych starostov Lubomirskych, ako aj posobenie nimi usadenych piaristov v
Podolinci."?

V tomto obdobi boli na Spisi len dve mestecka s dominantnym postavenim katolikov: Spis-
ska Stard Ves 100 % a Spisské Podhradie 60,1 %. V ostatnych spisskych mestach tvorili len viac
alebo menej pocetné zoskupenia: Spisské Vlachy 37,4 %, Krompachy 33,3 %, Smolnik 25,4%,
Kezmarok 23 %, Gelnica 15,8 %, Matejovce pri Poprade 9,8 %, Levoca 7,9 %, Spisska Bela 7,7 %,
Tvarozna 6,5 %...

Gréckokatolici: V roku 1700 tvorili tretiu najpocetnejSiu konfesiu so 6,1 % podielom, ¢o
absolutne predstavovalo 3779 veriacich. Teritoridlne rozmiestnenie gréckokatolikov bolo podmie-
nené viacerymi $pecifikami, vyplyvajicimi zich spdsobu zivota a hospodarenia. Ako nositelia
valasskej kolonizicie na prelome 14. a 15. storotia osidlovali odl'ahlé horské oblasti,'* pripadne
dosidlovali starSie spustnuté sidla v Levocskych vrchoch, Spisskej Magure a Volovskych vrchoch.
Ako vyrazne gréckokatolickych vystupovalo 9 obci s podielom do 97 %: Helcmanovce, Nizné
Repase, Osturtia, Stotince, Stranany, Velky Lipnik, Zalesie, OlSavica, Slovinky. Zastipeni boli este
v d’alsich 13 obciach, ich podiely vSak nepresahovali 50 %. Relativne nizke bolo ich zastipenie
v mestach: Spisské Vlachy 6 %, Levoca 2,6 %, Mnisek nad Hnilcom 1,8 % , Spisské Podhradie 0,6
%.

Ini: Iné ndbozenstvo, okrem uz spominanych uviedlo 246 osob, ¢o predstavuje 0,4 % vSet-
kého obyvatel'stva. Slo o veriacich evanjelického helvétskeho vyznania — kalvinov, na Spisi skon-
centrovanych v 3 obciach. Prezentované tidaje su len za 2 obce: Chrast’ nad Hornddom 65,2 %
a Porac, kde tvorili 51 % obyvatelov, pretoze v MarkuSovciach boli evanjelici helvétskeho vyznania
pri kanonickej vizitacii Ciselne zluceni do jedného udaju (220 osob) s evanjelikmi augsburského
vyznania. Vyskyt evanjelikov helvétskeho vyznania v tomto priestore suvisel so §lachtickou rodi-
nou Mariassy, ktori nad nimi drzali siln ochranni ruku.

Graf €. 1: Religiézna Struktira obyvatelov Spisa
v roku 1700

Ini

0%
Rimski katolici

Evanjelici a¥
57%

Grécki katolici

Nabozenské zloZenie obyvatel’ov SpiSa v roku 1843

Pri spracovavani udajov za rok 1843 sme opdtovne vychadzali z cirkevnych pramenov. Ako
podklad nam shizili kanonické vizitacie spracované v schématizmoch Spisskej'” a Roziavskej
diecézy.'® Jednotlivé famosti boli zaradené do cirkevnych distriktov. Na tizemi Spisskej diecézy sa
nachadzalo 7 cirkevnych distriktov a jeden archidiakonat:

"2 PAVLIK, E.: Reformdcia a protireformacia v Spisske Magure. In: CHALUPECKY, L. (zost.): Z minulosti Spisa XII / 2004.
Rocenka SDS, s. 41-58.

3 MARCINOWSKA, M.: Lubomirscy, starostowie sadeccy i spiscy. Nowy Sacs 1998, s. 27. Taktiez HAVRAN, J.: Dejiny
piaristického kolégia v Podolinci. n:XKOLLAR, P. (zost.): Ndvrat k prameiiom. Prievidza 1992, s. 52 an.

4 BENKO, J.: Osidlenie severného Slovenska. Kogice 1985, s. 174.

15 Schematismus Venerabilis Cleri Almae Dioecesis Scepusiensis Pro Anno 1843.

16 Schematismus Venerabilis Cleri Dioecesis Rosniaviensis Pro Anno 1843, s. 106-113.
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Archidiakonat Spisskej Kapituly
Vlassky distrikt
Levocsky distrikt
Stiavnicky distrikt
Distrikt Vel'ka
Kezmarsky distrikt
Dunajecky distrikt
8. Lubovniansky distrikt

Dolny Spis tvoril od roku 1776 v ramci novovzniknutej Roziavskej diecézy samostatny
Spissky distrikt s 9 farnostami: Gelnica, Jaklovce'”, Krompachy, Mnisek nad Hnilcom, Svedlér,
Smolnik'*, Smolnicka Huta, Nélepkovo'® a Zakarovce. Schématizmy sledovali prislusnost’ veria-
cich k Styrom konfesiam: rimskokatolickej, evanjelickej a. v., gréckokatolickej a izraelitskej. Na
uzemi Roziavskej diecézy pribudlo aj evanjelické helvétske vierovyznanie. Cirkevné prehlady
uvadzali potty veriacich podl'a jednotlivych farnosti s filidlkami. 2°

V roku 1843 Zilo na Spisi 187 214 obyvatel'ov v dvestotridsiatich obciach. Paticu najva¢sich
miest reprezentovali: 1. Levoca 5864, 2. Gelnica 5539, 3. Spisska Nova Ves 5275, 4. Smolnik 4735
a 5. KeZzmarok 4175 obyvatel'ov. Najpocetnejsiu skupinu tvorili sidla od 400 do 1000 obyvatel'ov,
patrilo tam 91 obci.

Rimskokatolici: V porovnani s rokom 1700 sa stali rimskokatolici dominantnou konfesiou
50 62,6 %. Z 230 obci na Spisi mali prevahu v 163, z toho absolutne katolickych bolo 34 obci.
Kontinuita rimskokatolickeho osidlenia bola naruSend v centralnej casti Popradskej kotliny
spredizenim na juhozipad ajuhovychod od mesta Poprad, vyskytom evanjelickych obci
avpodhorskych oblastiach vyskytom gréckokatolickych obci. Najvécsie koncentracie vytvarali
nad’alej na strednom Spisi — 21 obci so 100 % podielom, na Zamaguri, v okoli Starej Cubovne,
hornom toku Hornadu a ¢iastocne v Hnileckej doline. Oproti roku 1700 k Spisskej Kapitule 97 %
a Spisskej Starej Vsi 90 % pribudlo d’alsich 12 miest: Podolinec 98,3 %, Hniezdne 98,2 %, Stara
Luboviia 96,4 %, Smolnik 93,1 %, Prakovce 83,6 %, Spisské Podhradie 75,2 %, Spisské Vlachy
74,8 %, Krompachy 73,1 %, Spisska Nova Ves 68,7 %, Levoca 66,5 %, Dvorce 62,7 % a Gelnica
51,3 %.

Evanjelici a. v.: V roku 1843 tvorili druht najpocetnejsiu konfesiu. Oproti roku 1700 ich re-
lativny podiel poklesol o viac ako polovicu z 56,7 % na 22,6 %. Hlavnym sidelnym priestorom
evanjelikov a. v. zostala Popradska kotlina v rozmedzi medzi mestami Poprad a Podolinec, ktory,
uz bol katolicky. Ako vyrazne evanjelické tu vystupovali obce: Podhorany 97,3 %, Holumnica 95,5
%, Velky Slavkov 91,4 %, Matejovce pri Poprade 90 %, Velka 85,1 %, Tvarozna 84,4 %, Lom-
nicka 83,5 %, Nova Lesna 83,4 %, Strane pod Tatrami 82,7 %, Mlynica 81,5 %. K tejto oblasti sa
smerom na zapad pripajala d’alSia, slo o juhovychodné upétie Tatier s 5 obcami: Batizovee 93,1 %,
Gerlachov 92,2 %, Stola 91,1 %, Mengusovce 88,1 % a Lucivna 82 %. Smerom na vychod od
mesta Poprad, Zili evanjelici v Svabovciach 77,4 %, Hozelci 75,2 %, Filiciach 59,8 % a Ganovciach
52,7 %. V ramci Hnileckej doliny to boli obce Nalepkovo 82,6 %, MniSek nad Hnilcom 62,3 %
a Svedléar 60,4 %. Dve evanjelické obce sa nachédzali na hraniciach s Pol'skom: Cerveny Klastor
65,6 % aMajere 55,7 %. Slo o potomkov nemeckych pristahovalcov z Wiirtemberska, ktor

NNk LD~

17 Okrem obyvatel'ov Rollovej Huty a usadlosti Bystré a Pod Brankami. Historicky patrili do Sarisa.

'8 Okrem obce Uhoma, historicky patrila do Gemera.

1 Okrem obce Henclova, historicky patrila do Gemera.

2 Problém pri nasej praci predstavovali vel'mi detailne rozobraté filidlne obce, kde okrem nich figurovali rozne samoty a usad-
losti: mlyny, horarne, pily, hostince. .. bez blizSicho urcenia prislusnosti obyvatel'ov tychto objektov k jednotlivym obciam. Len
malt Cast’ objektov sa podarilo identifikovat’ podl'a map a chotdmych nazvov. Zvysok bol v ramci famosti k jednotlivym
obciam priradeny nahodne, ¢im mohlo dojst’ k deformécii kvantitativnej i kvalitativnej charakteristiky niektorych obci. Pozn.
autora.
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v rokoch 1786-1787 z podnetu cisara Jozefa II. osidlili opustené majere zruSeného Cervenoklastor-
ského panstva.”' Mimo uvedenych oblasti Zili vyraznejsie evanjelické mensiny najmé v mestich
stredného Spisa: Dvorce 37,3 %, Levoca 32,8 %, Spisska Nova Ves 30,9 %, Spisské Vlachy 24,9
%, Krompachy 24,8 % a Spisské Podhradie 24,4 %.

Gréckokatolici:V sledovanom obdobi Zili v 98 spisskych obciach, vratane miest. Ich pocet
oproti roku 1700 vzrastol z 3779 na 26 047 osob (13, 9 %), teda takmer sedemnasobne. Doslo tu
k ur¢itému skresleniu, pretoze v roku 1700 nebol do kanonickej vizitacie zahmuty Cubovniansky
distrikt**, kde sa nachadzalo 6 gréckokatolickych obci. Druhym dévodom prudkého narastu mohol
byt priaznivy populacny vyvoj gréckokatolikov. Z priestorového hl'adiska boli gréckokatolici naj-
viac rozsireni tradi¢ne v podhorskych a horskych oblastiach, kde vytvarali pocetné, nabozensky
takmer homogénne komunity.> Najvysgie percentudlne podiely mali v obciach: Stranany 99,5 %,
Zé4vadka 97,6 %, Jarabina 97 %, Torysky 96,9 %, Nizné Repase 95,9 %, Porac 95,7 %, KojSov 95,5
%, Litmanova 94,7 %, Kamienka 94,5 %, Ostumia 94 %, Podpro€ 92,5 %, Jakubany 92,2 %, Velky
Lipnik 92,2 %, Olsavica 92 %, Helcmanovce 91,8 % a Sulin 90,7 %. Nad’alej pretrvavalo vel'mi
nizke zastipenie gréckokatolikov v mestach, pritomni boli v 15, ale viac ako 1 % mali len v Starej
Lubovni 2,7 %, Hniezdnom 1,5 %, Krompachoch 1,3 % a Podolinci 1,3 %.

Izraeliti: Vystupovali v naboZenskom zloZeni obyvatel'ov Spisa ako novy element. Ich prilev
do Uhorska, najmi ztzemia pol'skej Halice, suvisel stoleranénym patentom Jozefa II.**
Z celkového poétu predstavovali len 1,2 % obyvatel'ov, teda 2235 veriacich. Zili rozptylene na
celom tzemi Spisa, prevazne na vidieku, ¢o stviselo s diskriminacnymi zdkonmi neumoziujiicimi
usadzovat’ sa Zidom v mestach. Zdkonom uhorskej vlady zroku 1840, toto rozhodnutie prestalo
platit, s vynimkou banskych miest.”> Prvymi mestami, ktoré prijali Zidov na Spisi boli: Spisska
Stara Ves 9,7 %, Krompachy 0,8 %, Hniezdne 0,3 %, Lubica 0,2 % a Kezmarok 1 osoba.

Ini:V roku 1843 zili podla cirkevnych prehl'adov na Spisi len 4 osoby s inym ako doteraz
uvedenym vierovyznanim. Jednalo sa o evanjelikov helvétskeho vyznania — kalvinov, Zijucich
v Nalepkove, 3 osoby a v Krompachoch, 1 osoba.

Graf €. 2: Religiézna Struktura obyvatelov Spisa
v roku 1843
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Evanjelici a.v. 1%
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Grécki katoll Rimski katolici
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Nabozenské zloZenie obyvatel’ov SpiSa v roku 1880

Vychodzim pramefiom pre analyzu naboZenskych pomerov v roku 1880 bolo prvé celouhor-
ské scitanie obyvatelov. Vysledky cenzu vypublikoval v roku 1882 Ustredny uhorsky kralovsky
tirad so sidlom v Budapesti.”®

2 PAVLIK, E.: Polské vplyvy a Spisské Magura. Tn: KRAL, K. (red.): Viastivedny zbornik Spis II. Koice 1968, s. 114.

22 Pozri pozn. &. 8.

 Pre nazomost’ uvadzame potty gréckokatolikov , nie vietkych obyvatelov, v 5 najvigsich gréckokatolickych obciach: Jaku-
bany 2799 (Stara Cuboviia mala v tom ¢ase len 2333 vSetkych obyvatel'ov), Kamienka 2348, Slovinky 1734, Osturiia 1862 a
Torysky 1640. pozn. autora.

2 BREZAK, I.: Prehlad vyvoja nabozenskej prislisnosti obyvatelov Slovenska vo svetle Statistickych cisel. Bratislava 1996, s.
21.

% SALNER, P.: Zidia na Slovensku medzi tradiciou a asimildciou. Bratislava 2000, str. 54.

2% 4 magyar Korona orszigaiban az 1881. Ev elején végrehajtott népszimldlas f5bb eredményei megyék és kozségek szerint
részletezve. Budapest 1882, s. 263-269.
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Scitanie sledovalo popri nabozenskom zlozeni skladbu obyvatel'ov podl'a materinskej reci, so
zameranim na 6 hlavnych jazykov, pouZivanych v Uhorsku®’, ¢o nam umoznilo pri istych nedostat-
koch urobit’si obraz o narodnostnom zloZeni a konfrontovat’ ho s ndbozenskym zlozenim.**

V roku 1880 bola Spisska Zupa rozdelena do 6 okresov:

1. Bansky okres

2. Levocsky okres
3. Hornadsky okres
4. Tatransky okres
5. Popradsky okres

6. Magursky okres

Medzi pét’ najvéacsich miest patrili: 1. SpiSska Nova Ves 7521, 2. Levoca 6603, 3. Kezmarok
4475, 4. Gelnica 4353 a 5. Spisské Podhradie 3256 obyvatel'ov. Kvantitativne najpocetnejsiu sku-
pinu tvorili sidla s poctom od 500 do 1000 obyvatel'ov, bolo ich 73 .

Podra vysledkov séitania Zilo na izemi Spisskej zupy v roku 1880 v 223 obciach® spolu 172
881 obyvatelov.

Rimskokatolici: V roku 1880 sa k rimskokatolickemu vierovyznaniu hlasili takmer dve tre-
tiny obyvatel'ov Spisskej zupy 64,1 %, spolu 110 810 0sdb. Oproti predchadzajicemu scitaniu je to
len nepatmy narast o 1,5 %. Pri porovnani absolttneho poctu zaznamendvame dokonca ubytok
06358 o0sdb. Tento negativiny vyvoj mohol byt’ sCasti ovplyvneny chybajucimi udajmi o pocte
vojenskych 0sdb, ktoré séitanie v roku 1880°° neuvadzalo. Hlavné pri¢iny treba hl'adat’ v zlych
hospodarskych pomeroch a silnejicej mad’arizcii, ktoré nitili obyvatelov emigrovat’ do zamoria.”'
Rimskokatolici mali prevahu v 161 obciach. Koncentrovani boli v dvoch vyraznych oblastiach.
Prvi predstavoval nad’alej stredny Spi§ — Hornddska kotlina s prilahlymi svahmi Levocskych
vrchov, Braniska adolny tok Hnilca. Druhti reprezentovalo tizemie za SpiSskou Magurou,
v prediZeni na vychod pozdiz dolného toku Popradu. K tymto dvom hlavnym oblastiam sa pripajali
niektoré nemecké: Smolnik 91,6 %, Smolnicka Huta 88,2 % a slovenské obce: Ticha Voda 98,1 %,
Stratena 90,9 % v Hnileckej doline, slovenské obce zapadne od Popradu: Vysna Suiava 98,4 %
aNizna Suiava 98,9 % a v idoli Bielej: Lendak 98,5 % a Zdiar 99,4 %. Sedem obci malo vyluéne
rimskokatolickych obyvatel'ov: Armutovce, Kurimany, Lieskovany, Mala Frankova, Slatvina, Soli-
sko, Vojkovce a len 20 obci malo podiel rimskokatolikov nizsi ako 10 %. Vysoké percento rimsko-
katolikov si udrziavali mestecka na severe: Podolinec 94,2 %, Hniezdne 92 %, Stara Cuboviia 86,2
%. Taktiez je evidentny pozvolny narast rimskokatolikov v evanjelickych mesteckach Popradskej
a Hornadskej kotliny.

Evanjelici a. v.: Mali prevahu v 33 obciach Spisskej zupy a tvorili 19,2 % jej obyvatelov,
teda 33 101 osob. V porovnani s rokom 1843 je to absoliitny (41 760 osob) irelativny (22,3 %)
pokles. Spisski Nemci zaoberajuci sa v tom ¢ase hlavne remeslom a obchodom, v ddsledku hospo-
darskej stagnacie davali svoje deti na Stidia atie sa spravidla na Spi§ uz nevratili. Usadzovali sa
v Budapeiti, alebo vinych madarskych mestich.*> Na po&etnost’ evanjelikov a. v. vplyval tiez

2" ZUDEL, J.: Nédrodnostna Struktiira obyvatelstva Slovenska roku 1880. In: Geograficky Casopis, 45, 1993, 1, s. 3-18.

BT ESNIAKOVA, Z.: c. d., Diplomova prica, s. 46-48.

? Poet obci sa vporovnani srokom 1843 znizil o 7. Pat bolo zligenych vpolovici 19.storotia: Cepanovee
s Markugovcami,Hodkovee so Zehrou, Koncany s Roskovcami, Mecedelovee so Spisskym Stvrtkom, Trstany s Hincovcami,
Vysné a Nizné Slovinky boli zlticené do Sloviniek. Havrania dolina, neskor zlucena s okolitymi osadami a premenovana na
Mlynky, patrila administrativne k Spisskej Novej Vsi. Obec Majerka vystupovala v rokoch 1869-1890 ako miestna Cast’ Cubice,
Hnilec patril do Roziiavského okresu. In: MAJTAN, M.: Nézvy obci na Slovensku za poslednych 200 rokov. Bratislava 1972.
Taktie Retrospektivny lexikon obci CSSR 1850-1970. Praha 1978.

*ZUDEL, J.:c.d.s. 7.

31 Udaje zo 70. rokov 19. stor. hovoria 0 22 000 vystahovalcov zo Spisa. MESAROS, I.: Vystahovalectvo a iné cinitele
populacného vyvinu. In: CAMBEL, S. (red.): Dejiny Slovenska III., Bratislava 1992, s. 481.

32 CHALUPECKY, L: Dejiny Levoce II., Koice 1975, 5. 73.
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nizky prirodzeny prirastok. Uz v tomto obdobi preferovali model menejdetnej rodiny Najrozsiahlej-
Sou kompaktnou oblastou vyskytu evanjelikov a. v. nad’alej zostavala Popradska kotlina a pril’ahlé
juzné svahy Tatier. Mensi izolovany ostrov evanjelikov sa rozprestieral v idoli Hnilca: Svedlar 65,6
%, MniSek nad Hnilcom 65,5 %, Nalepkovo 61,1 %, takmer polovicu tvorili v Gelnici 47,2 %.
Jedinou obcou, leZiacou mimo spomenutych oblasti, s relativnou prevahou evanjelikov a. v., vzhl’a-
dom k ostatnym religiam, boli Majere 46,7 % na Zamaguri. Najvyssie zastupenie evanjelikov a. v.
bolo v Gerlachove 92,8 %, Podhoranoch 92,5 %, Vysnom Slavkove 87,1 % a Stole 85,9 %. Po-
merne pocetné evanjelické mensiny sa nachadzali v mestach stredného Spisa. Celkovo vo vsetkych
spisskych mestach a mesteckach Spisa doslo z horeuvedenych dévodov, k poklesu evanjelikov a. v.
Najvacsi prepad zaznamenal Kezmarok, pokles 0 22,1 %, Spisska Bela o 16,7 %, Poprad o 14,5 %,
Levoca 014.,4 %, Lubica o 13 %, Velka 0 10,3 %...

Gréckokatolici: Na obyvatel'stve SpiSskej zupy sa podielali 13 %, teda 22 506 osob. Aj tato
religia vporovnani srokom 1843 vykazala regresivny vyvoj, nie vSak az taky vyrazny ako
u evanjelikov a. v. Gréckokatolici si podobne ako Slovaci — katolici, udrziavali vysoktl porodnost’.
Hlavné priciny regresu treba hl'adat’ vo vystahovalectve®® do zdmoria, ked’ze prirodné podmienky,
vyplyvajlice zpolohy gréckokatolickych obci, limitovali moznosti obzivy obyvatelov. Druhym
faktorom vplyvajucim na znizovanie poctu gréckokatolikov mohla byt ich migracia do spisskych
iostatnych miest krajiny, anasledna asimilacia s ostatnym, najmé slovenskym obyvatel'stvom.
Potvrdzuje to miemny narast gréckokatolikov oproti roku 1843 v spisskych mesteckach: Stara Cu-
boviia 3,9 %, LCubica 3,8 %, Podolinec 3,6 %. Gréckokatolici nad’alej dominovali v horskych sid-
lach vidieckeho charakteru. Tie sa rozprestierali v Levocskych vrchoch: OlSavica 95 %, Jakubany
93,9 %, Stotince 93,8 %, Torysky 92,4 %, Nizné Repase 92 %, Podproc¢ 88,8 %), vo Volovskych
vrchoch: KojSov 98,6 %, Zavadka 98,2 %, Porac 97 %, Vysné Slovinky 94,7 %, Helcmanovce 90,9
%, Nizné Slovinky 85,5 %, v SpiSskej Magure: Stranany 98,1 %, Osturtia 92,7 %, Velky Lipnik
89,7 %, v Lubovnianskej vrchovine: Sulin 98,2 %, Kremna 97,4 %, Litmanova 93,8 %, Jarabina
93,1 %, Hrani¢né 59,9 % a v Spisskosari§skom medzihori: Kamienka 94,4 %.

Izraeliti: Tvorili v roku 1880 3,4 % obyvatel'ov SpiSskej Zupy, ¢o absolutne predstavovalo
5937 veriacich. Nad’alej Zili rozptylene na celom uzemi Spisa, prevazne na vidieku, kde vytvarali
vacSie ¢i mensie zoskupenia. Nad 10 % mali obce Huncovee 27,2 %, Machalovee 21,8 %, Lev-
kovee 12,1 %, Cerveny Klastor 11,9 %, Abrahamovce 10,9 %. V porovnani s rokom 1843 je zre-
telny presun izraelitov do miest, ¢o stviselo so zadkonnym c¢lankom 17/ 1867 uhorského snemu,
ktory priznal Zidom tiplnt rovnopravnost’ s ostatnymi obéanmi tatu.** Najvyssie podiely izraelitov
mali mesta Spisska Stara Ves 19 % a Kezmarok 12,1 %.

Ini: Iné vierovyznanie uviedlo v roku 1880 na Spisi 523 0sdb, ¢o predstavuje 0,3 % obyvate-
lov. Vécsinou Slo o evanjelikov helvétskeho vyznania — kalvinov, sustredenych v mestach
anepatrnom pocte aj na vidieku, spolu to bolo 413 veriacich (adaje za rok 1843 eviduju len 4 kalvi-
nov). Najviac ich Zilo v Spisskej Novej Vsi 136, Kezmarku 84 a Levoci 44. Narast kalvinov mozno
dat’ do suvisu s postupujiicou mad’arizaciou, v dosledku ktorej prichadzalo na Spis stale viac ma-
d’arskej inteligencie: tradnikov, uéitelov, profesorov, lekarov, pravnikov...** Cast’ z nich sa hlasila
k evanjelickému helvétskemu vyznaniu. Len nevyrazne bolo na Spisi zastipené aj pravoslavie,
spolu 71 veriacich (Levoca 32, Markusovce 10, Spissky Hrhov 9).

** Pozi pozndmka ¢. 31.
*BREZAK, J.:c.d.,s. 19.
33 CHALUPECKY, 1.: Dejiny Levoce II., Kosice 1975, 5. 73.
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Graf €. 3: Religidozna Struktura obyvatelov Spisa
v roku 1880
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NaboZenské zloZenie obyvatel’ov Spisa v roku 1921

V podmienkach novovzniknutej Ceskoslovenskej republiky prebehlo prvé séitanie obyvatel-
stva vroku 1921. Jeho vysledky boli zverejnené az v roku 1927.°° Hoci Spisska Zupa oficidlne
zanikla az 31. decembra 1922, prehl’ady boli spracované uz podla novej administrativnej reformy.”’
Severny a stredny Spi§ sa stal suCast'ou Podtatranskej velzupy so sidlom v Liptovskom Mikulasi
s okresmi:

1. Kezmarok

2. Levoca

3. Poprad

4. Spisska Novéa Ves™
5. Spisska Stara Ves
6. Stara Cuboviia®

Tri spisské obce Imrichovcee, Stefanovce a Stratena boli zatlenené do Roztiavského okresu,
patriaceho tieZ do Podtatranskej vel’zupy. Dolny Spis, reprezentovany okresom Gelnica*, bol véle-
neny do Kosickej velzupy. Oproti roku 1880 doslo k d’alSiemu zniZeniu poctu obci z 223 na 202
v désledku odstipenia Easti severného Spisa Pol'sku*' a d’alsieho zluGovania obci.*

Prvé tri miesta z pozicie velkosti miest zostali nezmenené: 1. SpiSska Nova Ves 10 955, 2.
Levoca 7477, 3. Kezmarok 6466 nasledovali 4. Krompachy 5635 a 5. Gelnica 3737 obyvatelov.
V sledovanom obdobi Zila vd¢Sina obyvatel'ov v sidlach s po¢tom od 400 do 1000 obyvatel'ov, bolo
ich 79. Na celom tizemi historického Spisa Zilo v roku 1921 spolu 164 397 obyvatelov.*

Rimskokatolici: Aj v roku 1921 zotrvali na pozicii dominantnej konfesie s celkovym poc-
tom 111 381 0s6b a relativnym podielom 67,8 %, ¢o predstavovalo oproti minulému s¢itaniu narast
0 3,7 %. Absolttny narast bol vel'mi maly, len 571 0s6b. Pod tento stav sa podpisali roky 1. svetovej

36 Statisticky lexikon obci na Slovensku. Statni trad statisticky. Praha 1927, s. 102-124.

37 ZUDEL, J.: Administrativne zriadenie od najstarsich cias do roku 1969. In: PLESNIK, P.: Mald slovenskd viastiveda. Brati-
slava 1989, s. 278.

3 Pozri pozn. & 19.

% Presnejsie jeho zapadna ast’ v severojuznej linii, vymedzenej obcami Vel'ky Sulin, Chmelnica, Jakubany patriacimi do Spisa.
Vychodna &ast’ okresu patrila do Sarisa.

40 Okrem Rolovej Huty, patrila do Sarisa a Uhornej, patrila do Gemera.

I Rozhodnutim medzinarodnej komisie v belgickom meste Spa 28. jila 1920, pripadlo 13 obci a 2 osady Pol'sku (Cierna Hora,
Durstin, Fridman s osadou Falstin, Jurgov, Kacvin, Krempachy, LapSanka, Nedeca s osadou Nedecké Podhradie, Nizné Lapse,
Nova Bela, Repisko, Tribs, Vysné Lapse). In: KLIMKO, J.: Vyvoj iizemia Slovenska a utvaranie jeho hranic. Bratislava 1980, s.
117.

2V priebehu sledovaného obdobia bolo zlugenych dalkich 8 obci: Cengice s Janoveami, Pikovee s Abrahamovcami, Miklu-
Sovee, Kiovee, Primovce, Ondrej s Horkou, Levkovce s Vkovou a Solisko so Zdiarom. Hnilec sa stal sa¢astou okresu Spisska
Nova Ves, Majerka sa osamostatnila od Lubice. In: MAJTAN, M.: c. d. , Retrospektivay lexikon obci CSSR 1850-1970. Praha
1978.

* Tento tidaj zahifia aj 1050 Romov z 25 spisskych obc, ktori neboli zapogitani do celkového poétu obyvatel'ov. Udaje o tychto
Roémoch sa nachadzali v poznamkach pod Ciarou, napr. okrem toho 7 ciganskych bud s 37 obyvatel'mi v obci Letanovcee. Tito
Roémovia boli v ramei nabozenskj Struktiiry zaradeni do kategorie ini a bez vyznania. Prehl'ad 25 obci s poctami Romov pozri In:
LESNIAKOVA, Z: c.d., Rigordzna praca, s. 10.
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vojny, hospodérska kriza anasledné vystahovalectvo, strata pol'ského Spisa*, kde sa védsina
obyvatel'ov hlasila k rimskokatolickej viere. V mensine boli rimskokatolici v 42 obciach Spisa. Ako
rydzo rimskokatolickych vystupovalo 18 obci: Beharovee, DaniSovee, Hagy, Harakovee, Havka,
Janovee, Jezersko, Kurimany, Lysa nad Dunajcom, Mala Frankova, Nizna Sufiava, Opétka, Po-
ngracovee, Roskovcee, Slatvina, Stara Voda, Teplicka, Vlkovee. V porovnani s rokom 1880 nado-
budli rimskokatolici prevahu v d’alsich, dovtedy prevazne evanjelickych mestach: Cubica 68,5 %,
Spisska Sobota 67,3 %, Spisska Bela 62 %, Poprad 58,8 %, Matejovce pri Poprade 54,8 %, Nalep-
kovo 53 % a Velka 48,6 % (podiel evanjelikov a. v. bol 42,5 %). Majoritnou konfesiou sa stali aj
v 5 dedinach: Majere 64,3 %, Tvarozna 59 %, Raktsy 57 %, Jurské 56,3 %, Toporec 53,4 %.

Evanjelici a. v.: Ich relativny aj absolutny pocet nad’alej klesal. V roku 1921 zilo na Spisi
15,2 % evanjelikov a. v., teda 25 020 veriacich. K novozniknutej Ceskoslovenskej republike mali
spisski Nemci odmietavy postoj* a svoju nespokojnost’ riedili vystahovanim, najéastejsie do
Mad’arska. Hlavnou sidelnou oblast'ou zostévala horna a stredné cast’ Popradskej kotliny. Vsetky
mestecka v tomto priestore, ako aj v Hnileckej doline a strednom Spisi zaznamenali vyrazny pokles
evanjelikov a. v. Najvyssie prepady mali Spisska Sobota, pokles o 35,4 %, Matejovce pri Poprade,
pokles 0 35,1 %, Straze pod Tatrami, pokles 0 33,1 %, Spisska Bela, pokles o 32,4 %, Velka, po-
kles 032,3 %, Vrbov, pokles 030,6 %, Lubica, pokles 029,5 %, Poprad, pokles 0283 %.
V najvacsich mestach Spisa bol podiel evanjelikov a. v. nasledovny: Spisska Nova Ves 13,8 %,
Levoca 12,2 % a Kezmarok 21,5 %. Nadpoloviénil vacsinu v tomto obdobi mali uz len v dvoch
mesteckach Hnileckej doliny: Mniek nad Hnilcom 63,2 % a Svedlar 60,2 %. Najvyssie podiely
evanjelikov a. v. si udrzali iba vidiecke obce: Podhorany 86 %, Mengusovce 80,4 %, Holumnica
80,2 %, Lomnicka 78,4 %, Strane pod Tatrami 71,1 %, Zakovee 67,1 %, Stara Lesna 66,6 %, Bati-
zovee 65,4 %, Vyborna 65,2 %, Lucivna 64,1 %.

Gréckokatolici: Pocetnostou sa zarad'ovali na tretie miesto. V roku 1921 sa prihlasilo ku
gréckokatolickej viere 11 % obyvatelov, ¢o absolitne predstavovalol8 130 os6b. V porovnani
s rokom 1880 to bol d’alsi pokles o 2 %. Pri¢iny zostali nezmenené, pretrvavalo vystahovalectvo do
zamoria a stahovanie do miest, kde sa postupne asimilovali. Hlavné sidelné oblasti gréckokatolikov
sa nezmenili. Viac ako 90 % zast(ipenie mali gréckokatolici v 13 obciach: Helemanovce, Jarabina,
Kamienka, Kojsov, Kremna, Litmanova , Ol'$avica, Nizné Repase, Osturiia, Porac, Torysky, Velky
Lipnik a Zavadka. Nadpoloviénii va¢sinu tvorili este v d’alSich 4 obciach. Nad’alej pretrvaval ich
pozvol'ny narast v mestach, kde najvécsie zoskupenia vytvarali v Cubici 10,6 %, Hniezdnom 9,2 %,
Smolniku 7,8 %. Zrejme tu kupovali domy a pddu po odchadzajiicich Nemcoch a v Starej Cubovni
7,3 %, kam sa st’ahovali z okolitych rusinskych obci za pracou.

Izraeliti: V roku 1921 tvorili na Spisi 4,4 % obyvatel'ov. Pri podrobnejsej analyze absolut-
neho poctu 7308 veriacich ich nachadzame v tomto obdobi takmer v kazdej zo spisskych obci.
Zavisenim narodnoemancipacnych snéh Zidovského obyvatel'stva bol zékon XLII zroku 1895,
ktorym dal uhorsky parlament Zidom plnii ob&iansku a nabozensku slobodu.*® Tento priaznivy
vyvoj pokradoval v podmienkach novovytvorenej Ceskoslovenskej republiky, prejavil sa rastom
potu izraelitov atiez ich zvySenym presunom do miest. Najva¢Sie koncentracie vytvarali
v Huncovciach 21 %, Spisskej Starej Vsi 20,7 %, Kezmarku 19,3 %, Starej Cubovni 15,6 %, Po-
prade 15,5 %, Mlynici 14, 8 % a Spisskom Podhradi 13,4 %.

Iné a bez vyznania: Prislusnici in¢ho vierovyznania a bezkonfesijni, tvorili na Spisi 1,6 %
obyvatelov. Relativne najvyssie podiely mali v obciach Majere 35,7 %, Cast’ veriacich sa tu prihla-
sila k evanjelickému helvétskemu vyznaniu. V obciach Nova Lesna 11, 6 %, Zehra 10,3 %, Gerla-

* Na tizemi Pol'ska sa tak ocitlo 8263 obyvatelov Spisskej zupy. CIAGAWA, J.: Rozdelenie Spisa v roku 1920 a jeho prévne
dbsledky. Tn: SVORC, P. (zost.): Spi§ v kontinuite casu . PreSov 1995, s. 156.

® TAITAK, L . Spis a vznik Ceskoslovenska. In: SVORC, P. (zost.): c. d. , s. 145-153.

4 SALNER,P.:c.d.,s. 54.
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chov 8,9 %, Batizovce 7,9 %, Jablonov 7,4 % a Spissky Stvrtok 7,3 % vysoké percento injch pred-
stavovali Rémovia, nezapogitani do celkového po&tu obyvatelov.*’

Graf €. 4: Religiézna Struktara obyvatelov Spisa
v roku 1921
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Nabozenské zloZenie obyvatel’ov SpiSa v roku 1950
Scitanie obyvatel'ov v roku 1950 bolo poslednym, ktoré v obdobi budovania socializmu zis-
tovalo nadbozensku prislusnost. Jeho vysledky neboli nikdy oficidlne publikované. Ako podklad
nam sluzili interné, ruéne spracované doklady, zo dita 26. decembra 1950*%, bez blizsicho oznage-
nia, ulozené na Slovenskom Statistickom trade v Bratislave.
Uzemie historického Spisa bolo rozdelené do 2 krajov:
1. Kosického, s okresmi: 1. Gelnica®
2. Kezmarok
3. Levoca
4. Poprad™
5. Spisska Nova Ves®'
Do Kogického kraja patrili aj dve spisské obce Dedinky*a Stratend, v&lenené do Roziav-
ského okresu.
II. PreSovského, s okresmi: 1. Spisska Stara Ves
2. Stara Luboviia®
K uritym zmenam doslo na poziciach piatich najvacsich miest. Primat si udrzala Spisska
Nova Ves 13 797 obyvatel'ov, na druhé miesto sa dostal Poprad 10 259, nasledovali Levoca
8654, Kezmarok 8017 a novovzniknuty priemyselny Svit 6212 obyvatel'ov.>*
NajpocetnejSou zostavala nad’alej velkostna kategoria sidiel od 400 do 1000 obyvatelov, tvo-
rilo ju 81 obci. V roku 1950 Zilo na tizemi Spisa 184 731 obyvatelov v 187 obciach.>
Rimskokatolici: Za celé skiimané obdobie dosiahli rimskokatolici v roku 1950 najvyssi re-
lativny podiel 80,9 %, teda 149 358 veriacich. Absolitny rozdiel v porovnani s rokom 1921 pred-

7 Pozri pozn. &. 43.

* Tento datum je zaujimavy vo vztahu ku gréckokatolickej cirkvi, pretoZe oficalne zanikla 28. aprila 1950 na Presovskom
sobore. Blizsie pozri In: FEDOR, M.: Z dejin gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku 1945 — mdj 1950. Kogice 1993, s. 199-
221.

* Pozri pozn. &. 18.

30 Okrem obce Vemnér, patril do Gemera.

31 Pozri pozn. &. 19.

32 Obec Dedinky vznikla v roku 1933 zliéenim dvoch starsich obci Imrichoviec a Stefanoviec.

53 Pozri pozn. & 39.

* Vznikol v roku 1934 pri tovérni na vjrobu syntetickych vlaken, od roku 1946 je samostatnou obcou. In: PLESNIK, P. (zost.):
c.d.,s. 374,

55V sledovanom obdobi doslo k zligeniu 12 obci: Imrichovce so Stefanovcami boli premenované na Dedinky, Dolany
s Roskovcami, Filice s Ganovcami, Podpro¢ s Ol'Savicou, Korytné s Pol'anovcami, Spisska Sobota a Velka s Popradom, Vysné
a Nizné Slovinky boli zlu¢ené do Sloviniek, Spisska Kapitula so Spisskym Podhradim, Hadusovce so Spisskymi Tomasoveami,
Maly Folkméar bol zluceny s KoSickymi Hamrami, ktoré zanikli v roku 1966 pri vystavbe vodného diela Ruzin, Ticha Voda
s Henclovou. Tri obce Javorina, Stola a Zdiar boli si¢astou mesta Vysoké Tatry, udaje nebolo mozné pouzit’. In: MAJTAN, M.
c. d., Retrospektivy lexikon obci CSSR 1850-1970. Praha 1978.
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stavuje takmer 38 000, teda narast o 13,1 %. PredovSetkym doslo k politickej zmene, z utla¢aného
naroda sa stal narod statotvorny so vSetkymi obcianskymi slobodami. Po prekonani hospodarskych
kriz doslo k oZiveniu vyroby, ¢omu napomohla vojnova konjunkttira, Slovaci uz neboli ntiteni za
pracou odchadzat’ do zamoria. Majoritné postavenie mali rimskokatolici v 168 obciach, priGom
stopercentné v 29: Abrahamovce, Amutovce, Baldovce, Buglovee, DaniSovee, Dlhé Straze, Do-
Pany, Dabrava, Gran¢ — Petrovce, Hagy, Havka, Janovce, Jezersko, Kal'ava, Lackova, Lechnica,
Lieskovany, Mal4 Frankova, MatiaSovce, Niznd Suiava, Ol'savka, Opatka, Polanovce, Pongréa-
covee, Relov, Slatvina, Spisské HanuSovce, Zalesie a Zavada. Zarovent dominovali vo vsetkych
mestach. Viac ako 90 % mali mesta: Spisska Stara Ves 94,8 %, Podolinec 92,6 %, Spisské Podhra-
die 91,7 %, Smolnik 90,7 % a Spisska Bela 90,2 %.

Gréckokatolici: Po prvykrat v rozmedzi rokov 1700-1991 sa stali druhou najpocetnejSou
konfesiou na Spisi spodielom 10,9 %, o predstavovalo 20 053 o0sdb. V porovnani
s predchadzajicim séitanim dosiahli gréckokatolicki absoliutny narast len o necelych 2000. Prispela
k tomu zrejme pokracujuca asimilacia s rimskokatolikmi. Po vojne Cast’ Rusinov — gréckokatolikov,
priblizne 2000 0sdb, optovala do ZSSR.>® Lokality ich priestorového rozsirenia zostali nezmenené.
Tradiénymi gréckokatolickymi obcami boli: Kremna 97,9 %, Litmanova 96,7 %, Zavadka 96,4 %,
Kojsov 94,7 %, Sulin 94,6 %, Kamienka 94 %, Torysky 93,5 %, Jarabina 93,2 %, Velky Lipnik
92,3%, Osturiia 91,8 %, Helcmanovce 91,3 %, Ol'Savica 91 %, Nizné Repase 89,3 %, Pora¢ 87,3
%, Jakubany 86,4 %, Slovinky 72,8 %, Stotince 69,7 %. Viac ako 5 % gréckokatolikov mali mesta:
Lubica 14,8 %, Stara Cubovna 11,4 %, Hniezdne 10,7 %, Spisské Vlachy 6,6 %, Levoca 6,5 %,
KeZzmarok 5,9 % a Svit 5,7 %. Vyskyt gréckokatolikov v mestach savisel s osidlovanim opuste-
nych domov po Nemcoch.

Evanjelici a. v.: Ich podiel v porovnani s predchadzajucim obdobim poklesol v dosledku od-
sunu spiSskych Nemcov o viac ako polovicu, na 7,3 %. Presny pocet vysidlenych Nemcov
v désledku neusporiadanych vojnovych pomerov nie je mozné vydislit.” Nésledne zanikol
vyrazny evanjelicky ostrov v centralnej Casti Popradskej kotliny a taktieZ pocetnejSie evanjelické
mensSiny v mesteckach Hnileckej doliny. V roku 1950 mali evanjelici a. v. prevahu uz len v dvoch
obciach a to v Gerlachove 63,1 % a v Mengusovciach 58,2 %. Takmer polovicu dosahovali eSte v 5
obciach: Svabovce 46,4 %, Batizovee 45,9 %, Hozelec 44,9 %, Iliasovee 42,8 % a Vojiiany 39,2
%.% Z mestskych sidiel mali najpocetnejsie evanjelické mensiny Svit 19,4 %, Poprad 17,9 %,
Kezmarok 14,8 %, Gelnica 13,2 %, Krompachy 10,7 % a Spisska Nova Ves 8 %.

Izraeliti: Tvorili najtragickejSie pozna¢enu konfesiu rokmi druhej svetovej vojny.
V désledku masovych deporticii do taborov smrti®, prudko poklesol ich podiel zo 4.4 % (7304
0sdb) na 0,2 % (288 o0s6b). Po vojne zili prislusnici izraelitského vierovyznania prevazne v mestach,
kde vytvarali nepatrné zoskupenia, nepresahujtice 1%. Slo 0 mest4: Levoca 0,9 %, Poprad 0,8 %,
Kezmarok 0,5 %, Gelnica 0,3 % a Krompachy 0,3 %.

Ini: Iné vierovyznanie v roku 1950 uviedlo 1465 osdb Zijucich na Spisi, teda 0,8 %. Vacsie
koncentracie vytvarali v troch podtatranskych obciach: Gerlachov 10,8 %, Batizovce 9,8 %, Men-

5 SULACEK, J.: Kefmarski Nemci koncom druhej svetovej vojny. In: CHALUPECKY, L. (zost.): Z minulosti Spisa. ILroénik.
Levoca 1994,s.34 an.
57 Tamze, s. 34 an.
58 Tamze, s. 34 a n. Taktiez GABZDILOVA, S. — OLEINIK, M.: Odsun nemeckej mensiny zo Spisa. In: SVORC, P . (zost.): c.
d., s. 214 - 221. Pred vojnou Zilo na celom Slovensku okolo 140 000 Nemcov, s bliziacim sa frontom bolo okolo 120 000
evakuovanych, no mnohi sa vratili spat’. Po vojne sa ich pocet na naSom tizemi pohyboval medzi 56 az 62 tisic, pricom odsunu-
tych malo byt’ 40 000. Do konca jiina 1946 bolo odsunutych priblizne 32000 Nemcov, presné udaje zo Spisa chybajii a mohli by
byt’ predmetom d’alSieho badania.
%9 Tieto obce predstavovali v ramci Spisa vynimku, ich obyvatelia Slovéci na rozdiel od ostatnych Slovakov na Spisi uprednost-
nili evanjelické augsburské vyznanie. Pozn.autora.
% SULACEK, J.: Kapitoly z dejin Zidovskej komunity v Levoci. In: CHALUPECKY, . (zost.): Z minulosti Spisa. V — V1, 1997/
1998, Levoca 1999, s. 161.
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gusovee 7,7 % avjednej obci na Upéti SpiSskej Magury: Vojiiany 6 %. Jednalo sa prevazne
o prislusnikov Ceskoslovenskej cirkvi.

Bez vyznania: Bezkonfesijni predstavovali vroku 1950 len 0,1 %, absolitne 124 o0sob.
V nami sledovanom obdobi predstavovali prvykrat samostatni kategoriu, formujucu sa pod vply-
vom nastupujucej politickej klimy na Slovensku. Absolitne najviac 0séb bez vyznania zilo
v mestach: Spisska Nova Ves 25 0sob, Poprad 22 0s6b, Kezmarok 13 o0sob, Levoca 10 osdb, Svit
10 osdb.

Graf €. 5: Religiozna Struktura obyvatelov Spisa
v roku 1950
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Nabozenské zloZenie obyvatel’ov SpiSa v roku 1991

S odstupom S$tyridsiatich rokov prebehlo vroku 1991 prvé celoslovenské scitanie, ktoré
znova zist'ovalo prislusnost’ obyvatel'ov k jednotlivym vierovyznaniam. Pri spracovani udajov bola
pouzitd Statistickd rotenka °', ktora vporovnani s predchddzajucimi scitaniami neuvadzala
pristusnikov zidovského ndbozenstva.

Administrativne bol v roku 1991cely Spi§ zacleneny do Vychodoslovenského kraja a delil sa
na okresy: 1. Poprad®

2. Spisska Nova Ves®
3. Stara Luboviia **

Spisské obce Dedinky a Stratena boli sti¢astou Roznavského okresu a obec Opétka patrila do
okresu Kosice — vidiek. Po pripojeni Strazi pod Tatrami a Matejoviec pri Poprade sa najvacsim
mestom Spisa stal Poprad . V roku 1991 tam Zilo 52 878 obyvatel'ov, nasledovali: 2. Spisska Nova
Ves 39 187, 3. Kezmarok 20 206, 4. Stara Cuboviia 13 994 a5.Levoca 12 681 obyvatelov.
K zmene doslo aj pri kvantitativnej charakteristike sidiel. Prevladali sidla s poctom obyvatel'ov od
800 do 3000, bolo ich 64.

Podr'a vysledkov séitania Zilo na izemi Spisa v 177% obciach 322 015° obyvatelov.

Rimskokatolici: Zotrvali na pozicii dominantnej konfesie aj vroku 1991 so 67,1 % po-
dielom, ¢o absolutne predstavovalo 216 219 veriacich. Nadpoloviént va¢Sinu mali v 152 obciach,
pri¢om viac ako 90 % vykazovalo 73 obci. Ako rydzo rimskokatolicka vystupovala uz len jedina
obec Pavlany. Najvyssie podiely dosahovali rimskokatolici v tychto mestach: Spisska Stara Ves

®! Nébozenskd struktira obyvatelov Slovenskej republiky, ¢ 155/ 1992 - 07. Poprad 1992, s. 84— 87, 116—121.

62 Okrem obci Liptovské Teplicka a Strba, patrili do Liptova, obec Vernér patrila do Gemera.

 Pozri pozn. 18a 19.

4 Pozri pozn. &. 39.

%%V sledovanom obdobi doslo k ziigeniu d’alsich 12 obci: Hagy s Relovom, Lubica s Kezmarkom, Machalovee s Janovcami,
Maly Slavkov s Kezmarkom, Matejovee pri Poprade a Stréze pod Tatrami s Popradom, Nizna a Vy$na Suiava boli zligené do
Sutiavy, Pilhov s Mniskom nad Popradom, Podsadok so Starou Luboviiou, Stotince s Majerkou boli premenované na Thl'any,
Strazky so SpiSskou Belou, Zavada s Levocou. 2 obce Dvorce a Ruskinovee zanikli v sivislosti so zriadenim Vojenského
vycvikového priestoru Javorina v Levo&skych vrchoch. Naopak 4 obce sa osamostatnili Zdiar, Stola od zaniknutého mesta
Vysoké Tatry, Hnilec a Mlynky sa administrativne oddelili od Spisskej Novej Vsi. In: MAJTAN, M.: c. d. , Retrospektivny
lexikon obci CSSR 1850-1970. Praha 1978.

© Do celkového poétu obyvatelov neboli zapogitané dve obce Mlynéeky 512 obyvatelov, a Stary Smokovec 5593 obyvatelov,
vzhl'adom na skuto¢nost, Ze za celé sledované obdobie ich prehl'ady neuvadzali. Pozn. autora.
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84,3 %, Podolinec 84,1 %, Spisské Vlachy 81,4 %, Spisské Podhradie 80,7 %, Kezmarok 68,9 %
a Levoca 68,9 %.

Gréckokatolici: Na celkovom pocte obyvatel'ov sa podielali 5,3 %. V porovnani s rokom
1950 je to pokles o polovicu. Hlavnym dévodom bola zrejme, ako to potvrdzuje i doterajsi vyskum,
pokracujiica asimilacia s ingmi konfesiami. Negativny vplyv malo tiez zrusenie gréckokatolickej
cirkvi na PreSovskom sobore v roku 1950, kedy veriaci boli zo strany $tatu niteni konvertovat’ na
pravoslavie. Cast’ gréckokatolikov radsej uprednostnila rimskokatolicke vyznanie. Napriek obnove-
niu gréckokatolickej cirkvi vroku 1968, k vyraznejSiemu rastu nedoslo. Nadpolovicni vacsSinu
gréckokatolici dosahovali v 15 tradicnych obciach: Jakubany, Helemanovce, Kamienka, KojSov,
Kremna, Litmanova, Nizné Repase, OlSavica, Osturnia, Porac, Stranany, Sulin, Torysky, Velky
Lipnik a Zavadka. Vyrazné podiely dosahovali edte v $tyroch obciach: Zakovce 40,6 %, Slovinky
28,8 %, Thl'any 23 %, Jarabina 16,1 %. Najviac gréckokatolikov Zilo v tychto mestach: Stara Cu-
boviia 14,3 %, Spisské Podhradie a Svit 3,2 %, Kezmarok 2,9 %, Levoca 2,8 %.

Evanjelici a. v.: Okrem okresu Stara Cubovia, s vynimkou mesta, kde uviedlo evanjelické a.
v. nabozenstvo 6 0sdb, Zili rozptylene na celom uzemi Spisa. Ich podiel sa nad’alej znizoval zo 7,3
% vroku 1950 na 3,2 % v roku 1991, absolitny pocet predstavoval 10 218 veriacich. Priestorovo
boli stale viazani na podtatranské obce, kde viak uz podiel ich zastipenia bol nizsi ako 50 %. Slo
0 obce Mengusovce 43,9 %, Gerlachov 41,6 %, Stola 32,2 %, Batizovce 31,2 % a Lugivna 21,5 %.
Druhé zoskupenie predstavovali obce na vychod od mesta Poprad: Svabovee 46,9 %, Hozelec 31,1
% a Ganovce 20,2 %. Izolované ostrovy s vyraznej$im podielom evanjelikov a. v. tvorili 2 obce:
Iliasovce 29,5 % a Velky Folkmar 19,1 %. Relativne najviac evanjelikov a. v. vroku 1991 zilo
v mestach Poprad 5,8 %, Kezmarok 3,8 % a Gelnica 2,9 %.

Ini a nezisteni: K tejto kategorii bolo zaclenenych 54 514 0s6b, ¢o predstavuje 17 % obyva-
telov Spisa. Iné vyznania tvorilo len malo veriacich, najmi zradov pravoslavnych a Ciastocne
evanjelikov helvétskeho vyznania. Najviac 0s6b svoju nabozensku prislusnost’ z réznych dévodov
(strach, vypocitavost’, neznalost’..) neuviedlo.

Bez vyznania: Ateiza¢na politika komunistického rezimu nasla odozvu u 7,4 % obyvatelov.
Relativne najviac bezkonfesijnych zilo v obciach Mlynky 18,7 %, Prakovce 15,5 %, Poprad 13,6
%, Krompachy 13,3 %, Mlynica 11,8 %, Zehra 10,6 % a zvlagt vysoky podiel mali v Richnave
35,5 % a Amutovciach 22 %. Tieto obce mozno rozdelit” do troch skupin: 1. tvoria mesta — Poprad,
Krompachy, Prakovce, kde pod vplyvom zmeny Zivotného $tylu obyvatelia nie st veriaci, 2. sku-
pinu tvoria obce, sucast'ou ktorych su romske osady, ich obyvatelia st bez vyznania, 3. skupina —
Milynky, v miestnej Gasti Biele Vody sa nachadza detsky domov s kojeneckym tistavom. Cast
chovancov je zrejme bez nabozenskej prislusnosti.

Graf €. 6: Religiozna Struktura obyvatelov Spisa
v roku 1991
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POROVNANIE NABOZENSKEHO ZLOZENIA OBYVATELOV SPISA V ROKOCH 1700-
1991

Na zaklade kvantitativnych hodndt koeficientov konvergencie, odrazajiicich mieru zmeny
nabozenskej Struktury v jednotlivych obciach, bola vykonana klasifikacia obci do troch typov:

I. TYP — zahia obce, ktorych nabozenska Struktiira v sledovanom obdobi prekonala rapidne
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zmeny. Hodnoty koeficientov sa pohybuju v rozmedzi 0-299.

II. TYP — predstavuju prechodné obce, vyznaCujuce sa mensimi kvalitativnymi zmenami,
s hodnotami koeficientov od 0,3 —0,799.

L. TYP — obsahuje stabilné obce, ktorych vyvoj, respektive nabozenska Struktira sa
v podstate nemenila. Hodnoty koeficientov sa pohybuijti v rozmedzi 0,8 — 1. ¢’

Porovnanie naboZenského zloZenia v rokoch 1700-1843

V sledovanom rozmedzi rokov doslo k zdsadnému prelomu v ndboZenskom zlozeni obyva-
tel'ov Spisa. Este na zaciatku 18. storocia, v dosledku doznievajiicej reformacie a stavovskych pov-
stani, mali na Spisi majoritné postavenie evanjelici a. v. s 56,7 %. Szatmarsky mier podpisany
v roku 1711 zmaril nadeje odbojnej uhorskej sl'achty na samostatné kral'ovstvo a slobodu vierovyz-
nania. Uhorsko sa stalo nedelitelnou stucastou Rakuskej monarchie avladnuca dynastia
Habsburgovcov v rdmei vnutrostatnej politiky presadzovala rekatolizaciu. V tomto obdobi konver-
tovala vécSina obyvatel'ov Spisa, prevazne Slovakov, a vratila sa k povodnej rimskokatolickej viere.
Zmiernenie nabozenskych trenic znamenal az toleranény patent, ktory zaroven spustil imigratna
vlnu izraelitov do Uhorska. V roku 1843 ich zaznamenavame v naboZenskej Struktire na Spisi ako
novy fenomén.

Porovnavané roky s zaujimavé aj z hl'adiska vyvoja poétu obyvatel'ov, kde doslo k narastu
az 0 125 727 os6b. Pri¢iny nizkeho stavu obyvatel'ov v roku 1700 treba hl'adat’ v stavovskych pov-
staniach, morovych epidémiachég, hladomoroch, absencii udajov za viaceré obce, vratane celého
Lubovnianskeho distriktu.

I. TYP — zahfnial 6 obcl, ktoré prekonali rapidne zmeny: Harichovce 0,146, Jaklovce — Mar-
gecany — Velky Folkmar 0,245, Spisska Teplica 0,158 a VySny Slavkov 0,222. Spolo¢nou ¢rtou
tychto obci bolo, Ze s postupujiicou rakatoliziciou sa pretransformovali z vyrazne evanjelickych na
rimskokatolicke. V pripade obci Jaklovee — Margecany — Velky Folkmar religioznu Struktaru
v roku 1700 dotvarali aj gréckokatolici 25,7 %, podiel rimskokatolikov bol 14,1 % a evanjelici a. v.
tvorili 60,1 % obyvatel'ov. V roku 1843 situacia v spominanych obciach vyzerala nasledovne: rim-
skokatolici 93,2 %, gréckokatolici 2,1 %, evanjelici a. v. 2,7 % aizraeliti 2 %. Harichovce boli
spociatku tiez evanjelickou obcou 89,4 % s 10,6 % mensSinou rimskokatolikov. Po rekatolizacii
tvorili rimskokatolici uz 94,1 %, evanjelici a. v. 2,7 % aizraeliti 3,2 %. V Spisskej Teplici doslo
k prudkému zvratu v pocte evanjelikov a. v. z povodnych 87 % poklesli len na 1 %, naopak zvysil
sa podiel rimskokatolikov z 13 % na 99 %. Podobne to bolo vo Vysnom Slavkove, kde Zilo 83,3 %
evanjelikov a. v., ale po poldruha storoci uz len 2,2 %, rimskokatolici posko€ili z povodnych 16,7 %
na 90 % av porovnani s rokom 1700, pribudli v zloZeni obce dve nové konfesie: izraeliti 6,8 %

a gréckokatolici 0,9 %.
ILTYP — menej vyraznymi zmenami preslo 27 obci, ktoré mozno rozdelit’ do niekol’kych
skupin:

1. skupina — kumuluje obce, v ktorych na zaciatku sledovaného obdobia mali dominantné
postavenie evanjelici a. v. s rimskokatolickou menSinou a z ktorych sa v priebehu historického
vyvoja stali obce rimskokatolicke s mensinovym podielom evanjelikov a. v. Ide o obce: Abraha-
movce 0,704, DIhé Straze 0,443, Hrabusice 0,420, Hradisko 0,730, Hranovnica 0,484, Krompachy
0,711, Levota 0,519, Markusovce 0,368, Matejovee nad Hornadom 0,460, Sufiava — Stola 0,388,
Slovenska Ves 0,547, Smizany 0,773, Smolnik 0,391, Spisska Nova Ves 0,4, Spisské Bystré 0,735,
Spisské Vlachy 0,784, Spissky Stvrtok 0,495, Vydmik 0,526. Osobitné postavenie v tejto skupine
maju obce DIh¢ Straze, Spisské Bystré a Vydmik, kde z pévodne zmieSaného obyvatel'stva v roku
1700, v roku 1843 boli uz vsetci veriaci rimskokatolici.

2. skupina — je reprezentovana 4 obcami: Kluknava — Richnava 0,749, Kravny 0,764, Kri-

5" Hodnoty koeficientov st uvedené v tabul’ke &. 11, In: LESNIAKOVA, Z.: c. d., Rigordzna préca.
 CHALUPECKY, L.: Dejiny Krompdch. Kogice 1981, s. 40, 43, 50.
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zova Ves 0,781. Rimskokatolici tu boli v nepatmej prevahe uz v roku 1700. Podiel evanjelikov a. v.
nepresahoval 45 %. S postupujiicou rekatolizaciou nezostal v Kravanoch ani jeden evanjelik a. v.,
v Kluknave — Richnave tvorili v roku 1843 len 0,1 % a v Krizovej Vsi 3,3 %.

3. skupina — predstavuje jedint obec na Spisi s opaénym vyvojovym trendom. Kym v roku
1700 mali v Svabovciach 0,761 prioritné postavenie rimskokatolici 60,4 %, na konci sledovaného
obdobia sa situacia vyvinula v prospech evanjelikov a. v. 77,4 %, zvySok dotvarali rimskokatolici
22,6 %.

4. skupina — zahfma tri vroku 1700 nabozensky diferencované obce na rimskokatolikov,
gréckokatolikov a evanjelikov a. v. Slo oobce Teplitka 0,566, Uloza — Zavada 0,360.
V spominanom roku nemali nadpolovi¢nu va¢Sinu rimskokatolici ani v jednej z nich. V roku 1843
tvorili uz v Teplicke 99,5 % av Ulozi — Zavade 99,6 % obyvatelov. Zvysné desatiny percenta
pripadli na gréckokatolikov.

5. skupina — tvori ju obec Chrast’ nad Hornadom 0,471. Povodne tu v ndbozenskom zlozeni
dominovali evanjelici helvétskeho vyznania — kalvini 65,2 %. Rimskokatolici tvorili iba 34,8 %,
v roku 1843 to uz bolo 98,2 %, Struktiru obce dotvarali gréckokatolici 1,3 % a izraeliti 0,5 %. Kal-
vini v roku 1843 v Chrasti nad Hornadom uz neboli.

6. skupina — je pribuznd predchadzajicej, tvori ju len obec Pora¢ 0,692. Podobne ako
v Chrasti nad Hornadom aj na Poraci dominovali v roku 1700 kalvini 51 %, ale druhou religiou boli
grékokatolici, ktori sa na konci porovnavaného obdobia stali majoritnou konfesiou s 95,7 %.
Zvysna Cast’ Poraca 4,3 % obyvatel'ov uprednostnila rimskokatolicke vyznanie. Zanik kalvinskych
komunit v Poraéi, Chrasti nad Hornadom a MarkuSovciach, stvisi pravdepodobne s konvertovanim
zemepanskej rodiny Mariassy.

7. skupina — zahfmia obec Huncovce 0,686. V ramci sidiel Spisa zaujimala Specifické posta-
venie. ESte v roku 1700 sa ni¢im neliSila od okolitych dedin a mesteciek Popradskej kotliny. Domi-
novali tu evanjelici a. v. 76,7 %, zvySok dotvarali rimskokatolici. Situdcia sa zmenila po vydani
tolerancného patentu, kedy sa v Huncovciach vo velkej miere zacali usadzovat’ izraeliti. Niektori
historici oznacuju Huncovee za geto Spisa®, ked’ze stredoveké diskriminaéné zikony neumozio-
vali Zidom usadzovat’ sa v mestich. Obec disponovala vyhodnou polohou medzi spisskou pentapo-
litanou na juhozapade, tvorenou mestami Poprad, Spisska Sobota, Velka, Straze pod Tatrami
a Matejovce pri Poprade. Priblizne v rovnakej vzdialenosti ale na severovychod od Huncoviec to
zas boli mesta Kezmarok, Lubica , SpiSska Bela a juhovychodne lezal Vrbov. Prichod izraelitov
transformoval nabozensku $truktiiru obce do nasledovnej podoby: izraeliti 40,1 %, evanjelici a. v.,
34,2 %, rimskokatolici 25,8 %. Priliv imigrantov sa nasledne podpisal na kvantitativnom raste obce,
70 480 v roku 1700 na 1785 v roku 1843.

II. TYP — tvorili obee, ktoré v sledovanom obdobi presli velmi malymi alebo Ziadnymi
zmenami. Spolu ich bolo 105, pricom 35 malo hodnotu koeficientu konvergencie 1. Najvacsi pocet
stabilnych obci tvorili rimskokatolicke obce v centralnej Casti Horadskej kotliny a na Zamaguri,
dalej zmiesané evanjelicko — rimskokatolicke obce, evanjelické obce v Popradskej kotline
a Hnileckej doline a gréckokatolicke obce.

Porovnanie naboZenského zloZenia v rokoch 1843-1880

V rokoch 1843-1880 nedoslo k Ziadnym kvalitativnym zmendm v nabozenskej Strukture.
Vsetky obce hodnotami koeficientu patrili do III. TYPU, teda k stabilnym obciam. AZ 92 obci
z porovnavanych 191 malo hodnotu 1. Na zaklade vyslednych hodnét koeficientov konvergencie
mozno konstatovat’, Ze naboZenské pomery boli v 19. storo¢i na Spisi konsolidované, bez vyraznej-
Sich vnatornych, ¢i vonkajsich zasahov. Toleran¢ny patent svojim sposobom zakonzervoval nabo-
zensku Struktiiru na Spisi takmer na poldruha storocia, v takej podobe ako sa priblizne nachadzala

% BARKANY, E.—-DOJC, L.: . d.,s.317.
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vroku 1781. Markantnej$i vplyv na hodnoty koeficientov nesposobila ani vlna izraelitov, pretoze
figurovali uz v oboch porovnavanych rokoch, naviac ich podiel na ostatnom obyvatel'stve nebol
vyrazny. Zpdvodnych 1,2 % vroku 1843 sa ich podiel zvysil na 34 %, ¢im sa spolu
s rimskokatolikmi zaradili medzi progresivne sa vyvijajice konfesie. Naopak regresivny trend
zaznamenali gréckokatolici, pokles 0 0,9 % a evanjelici a. v., pokles 0 3,2 %. Pri porovnani celko-
vého poctu obyvatel'ov za obidva roky konstatujeme pokles o takmer 15 000 obyvatel'ov. Pric¢iny
stviseli s vystahovalectvom Slovékov a Rusinov do zamoria”, odchode nemeckej inteligencie do
velkomiest monarchie’'. Prilev Zidov a madarskej inteligencie”” nestacil tento tibytok nahradzat’,
naviac s¢itanie z roku 1880 neevidovalo poéty vojakov.”

Porovnanie naboZenského zloZenia v rokoch 1880-1921

Vznik Ceskoslovenskej republiky nepriniesol zasadny obrat v ndbozenskej §truktire obyva-
telov Spisa. Aj v prvej Stvrtine 20. storocia zostavalo Slovensko vysoko religiéznou krajinou. Po
prvykrat sa vroku 1921 stretivame s kategériou osdb bez vyznania, pravdepodobne v stvislosti
s prichodom ceského obyvatel'stva na Slovensko a tiez revoluénych myslienok zo ZSSR. Presny
pocet tychto 0s6b nebolo mozné urcit’, pretoze boli Eiselne zluceni s veriacimi inych vierovyznani.
Aj napriek tomu bolo ich spolocné zastipenie len 1,3 %. Z kvantitativneho hladiska doslo
k celkovému poklesu obyvatel'ov Spisa zo 172 881 v roku 1880 na 164 397 v roku 1921. Priciny
regresivincho vyvoja boli podmienené rokmi 1. svetovej vojny a vystahovalectvom do USA
a zapadnej Eurdpy. Len v rokoch 1899-1913 sa zo Spisa vystahovalo 46 007 osdb, teda ¥4 vsetkého
obyvatel'stva, pricom spat’ sa vratilo iba 10 884.”* Pokracoval tiez odliv spiiskych Nemcov
amadarskych tradnikov, nespokojnych s novym stitom Cechov a Slovakov. Odstipenie Casti
severného Spisa Pol'sku, znamenalo d’al3iu stratu na obyvatel'stve.” Nevyraznost’ kvalitativnych
zmien potvrdil vyskyt len dvoch obci prechodného typu.

II. TYP — Majere 0,588, pomer medzi evanjelikmi a. v. bol v roku 1880 priblizne vyrovnany.
Pri s¢itani v roku 1921 boli uZ v prevahe rimskokatolici 64,3 % nad evanjelikmi 35,7 %. Slo vsak
o evanjelikov helvétskeho vyznania. Tato zmena bola zavinena pravdepodobne chybou séitacicho
komisara, pretoze v s€itaniach z rokov 1843, 1880, 1950 vzdy figurovali evanjelici augsburského
vyznania. '®

Poprad 0,792, v nabozenskej skladbe dominovali v roku 1880 evanjelici a. v. 66,7 %. Struk-
tiru dotvarali rimskokatolici 28,7 %, izraeliti 3,5 %, ini 0,7 %, gréckokatolici 0,3 %. Vystavba
Kosicko-bohuminskej Zelezniénej trate’’ podnietila d’aldi rozvoj priemyslu,”® obchodu a tak-
tiez cestovného ruchu, v stvislosti so zvysenim dostupnosti Vysokych Tatier. Uvedené skutocnosti
sa viditeIne odrazili v néraste poctu obyvatel'ov zo 4572 na 7801. Vznik Ceskoslovenskej republiky
znamenal narodnu emancipéciu Slovakov, prejavujicu sa aj zvysenym stahovanim do miest. Prilev
slovenského zvécsa rimskokatolickeho obyvatel'stva transformoval naboZenské zlozenie nasle-
dovne: rimskokatolici 57 %, evanjelici a. v. 31,9 %, izraeliti 8,4 %, ini 1,5 % a gréckokatolici 1,2 %.

III. TYP — Nevyrazné kvalitativne zmeny nabozenske;j Struktiry potvrdili konsolidaciu na-
bozenskych pomerov na Spisi aj v 1. Stvrtine 20. storo¢ia. V sledovanom rozmedzi rokov 1880-
1921 vystupovalo ako relativne stabilnych 176 obci. Viac ako tretina z nich mala hodnotu koefi-
cienta konvergencie 1. Slo predovietkym o vysoko religidzne rimsko- a gréckokatolicke obce v

70 Pozri pozn. & 31.

7! Pozri pozn. &. 32.

72 Pozri pozn. & 35.

73 Pozri pozn. & 30.

™ SULACEK, J.: Socidine premeny na Spisi v 1. polovici 20. storocia. In: SVORC, P. (zost.): c. d. , s. 167.
7 Pozri pozn. &. 4.

76 Porovnaj Statisticky lexikon obci na Slovensku. Statni trad statisticky. Praha 1927, s. 120 (SVK Presov).
77 CHALUPECKY, 1. (zost.): Dejiny Popradu. Koice 1998, s. 159-161.

" Tamze, s. 154-159.
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réznych Castiach Spisa.

Porovnanie naboZenského zloZenia v rokoch 1921-1950

Hlavnym faktorom vplyvajucim na transformaciu nabozenskej struktiry obyvatel'ov Spisa
v tomto obdobi boli udalosti pocas druhej svetovej vojny a bezprostredne po jej skonceni. Rasistické
teorie a Sovinizmus viedli k takmer totalnej genocide izraelitov v koncentracnych taboroch. Nepa-
tma Cast’ veriacich, ktori prezili holokaust, hl'adala anonymitu vo velkomestach a cast’ odisla do
Izracla.” V porovnani s rokom 1921, ked’ Zilo na Spii 4,4 % izraelitov, teda 7308 0sdb, poklesol
ich podiel v roku 1950 na 0,2 %, teda 288 0sob.

Ovela vyraznejsi dopad na nabozenské pomery Spisa, malo vysidlenie spisskych Nemcov
ateda aj evanjelikov a. v. Odsun nemeckej mensiny bol vykonany na zéklade zaverov Postupimskej
konferencie Ceskoslovenskou vladou po roku 1945.*° Poget evanjelikov a. v. sa tak zniZil o viac
ako polovicu, z pdvodnych 15,2 % na 7,3 %."'

Zaujimaveé je porovnanie poctu obyvatel'ov. Napriek rokom 2. svetovej vojny, exodu zidov-
ského obyvatel'stva a odsunu spi§skych Nemcov sa pocet obyvatel'ov zvysil o viac ako 20 000.
Koniec narodnostného utlaku, predvojnové ozivenie hospodarstva, vojnova konjunktira, uvolnené
pracovné miesta po Cechoch a neskor Zidoch, rozvoj polnohospodarstva po strate juznych tizemi
Slovenska... Vsetky tieto okolnosti prispievali k odstraiovaniu vystahovalectva z radov Slovakov
a celkovému rastu poctu obyvatel'ov. V povojnovom obdobi opustené majetky po spisskych Ne-
mcoch osidlovali s¢asti Slovaci z pol'ského Spisa, okolo 5000 0sdb, Rusini z okolitych obci, repat-
rianti z Mad'arska a Rumunska, ale aj inych vojnou zni¢enych oblasti Slovenska.*

L. TYP — Podhorany 0,178, predstavovali v sledovanom obdobi najviac transformovanti obec
na Spisi. Vroku 1921 vyzerala ndbozenska Struktira Podhorian nasledovne: evanjelici a. v. 86 %,
rimskokatolici 9,1 %, ini 4,4 %, izraeliti 0,3 % a gréckokatolici 0,2 %. K radikalnej doslo po vysid-
leni spiSskych Nemcov, ¢im sa prudko znizil podiel evanjelikov a. v. na 5,9 %. Kratko po odsune
obec dosidlilo slovenské arusinske obyvatelstvo, ¢im stapol podiel katolikov na 71,1 %
a gréckokatolikov na 23 % v roku 1950.

II. TYP — k prechodnému typu patrilo 16 obci, ktoré mozno rozdelit’ do 3 skupin: 1. skupina
— Huncovce 0,789, boli v roku 1921 nabozensky diferencované na rimskokatolikov 44,4 %, evanje-
likov a. v. 32,5 % a izraelitov 21 %. Struktiru obce dotvarali ini 1,9 % a gréckokatolici 0,2 %. Ho-
lokaust a odsun nemeckej mensiny zmenili rozvrstvenie Huncoviec, podiel rimskokatolikov sa viac
ako zdvojnasobil na 91,5 %, evanjelici a. v. klesli na 6,3 %. Mierne vzrastlo zastipenie gréckokato-
likov na 1,7 % apoklesol podiel inych 0,5 %. Izraeliti v Huncoveiach v roku 1950 uz nezili. 2.
skupina — Lucivna 0,762, predstavovala v roku 1921 nabozensky zmieSanu obec s prevahou evan-
jelikov a. v. 64,1 % nad rimskokatolikmi 35,7 % a inymi 0,2 %. Na rozdiel od obci 1. a 3. skupiny,
evanjelické a. v. ndboZenstvo tu vyznavali Slovaci. O necelych 30 rokov v ndbozenskom zlozeni
obce uz dominovali rimskokatolici 69,9 %, podiel evanjelikov a. v. predstavoval 26,2 %, grécko-
katolikov 2,2 %, inych 1,6 % a izraelitov 0,1 %. 3. skupina — kumulovala zvysnych 14 obci: Bu-
Sovee 0,634, Holumnica 0,386, Lomnicka 0,312, Mlynica 0,584, Nova Lesna 0,631, Ruskinovce
0,682, Stara Lesna 0,486, Strane pod Tatrami 0,407, Svedlar 0,728, Toporec 0,785, Velka Lomnica
0,753, Velky Slavkov 0,624, Vyboma 0,499 a Zakovce 0,407. Este vroku 1921 mali v tychto
obciach s vynimkou Toporca, vysadné postavenie evanjelici a. v., rimskokatolici boli v mensine,
nizke zastipenie mali aj ostatné sledované religie: gréckokatolici, izraeliti a ini. Vystahovanie spis-
skych Nemcov anasledné dosidlenie s¢asti opustenych obci Slovakmi, v pripade Novej Lesnej

7 Udaj za celé Ceskoslovensko hovori o viac ako 35 000 vystahovalcoch. NIR, A.: Sionistické organizicia, mlddeznicke hnutia
a emigrécia do Palestiny . In: TOTH, D. (zost.): Tragédia slovenskych Zidov. Banska Bystrica 1992, s. 39.

% GABZDILOVA, S. —OLEINIK, M.: c. d., 5. 214 - 221. Taktiez SULACEK, J.: Kezmarski Nemci.., c.d. ,s. 34 an.

81 Pozri pozn. &. 58.

%2 SULACEK, J.: Kezmarski Nemci..., c.d.,s. 34 an.
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1 vyS$im poctom Rusinov — gréckokatolici tam tvorili 36 %, zmenilo uvedené obce na vyrazne
rimskokatolicke. Odsun sa negativne odrazil 1 v celkovom poklese poctu obyvatel'ov. Jedenast obci
v porovnani srokom 1921 vykazovalo regresivny trend, obzvlast' vyrazny v pripade Mlynice
a Novej Lesnej, kde pocet poklesol takmer o polovicu.

II. TYP — Z celkového poctu 174 obci, podrobenych konvergencnej analyze, vystupovalo
ako stabilnych 157 obci. Ziadne zmeny v religidznej truktire obyvatelov nenastali v 67 obciach,
kde hodnota koeficientu konvergencie bolal.

Porovnanie naboZenského zloZenia v rokoch 1950-1991

Ide o posledné z porovnavanych obdobi, vyznacujice sa v prvej faze tvrdymi zasahmi zo
strany ttu vodi jednotlivym cirkvam, ako boli: likvidacia gréckokatolickej cirkvi,” zrusenie muz-
skych aZenskych klastorov,** prenasledovanie a viznenie slovenskych kitazov, rehol'nikov,*
vykonstruované procesy s biskupmi,*® znemoznenie akéhokol'vek posobenia cirkvi prostrednictvo
masovokomunikaénych prostriedkov,®”  postitnenie cirkevnych $koL*  zikaz  innosti
nabozenskych spolkov,* zamema ateizacia a materializécia Zivota spolognosti...

Uvedené javy sa neodrazili v plnej miere pri porovnavani sledovaného obdobia. V roku 1950
zameral byvaly rezim pozorost’ na perzekuciu cirkevnych osob, teda nevelku Cast’ obyvatel'stva
Spisa a sc¢itanie z roku 1991 prebehlo uz v slobodnom ovzdusi. Aj napriek tomu zna¢na ¢ast’ oby-
vatelov zroznych pri¢in svoju naboZensku prislusnost’ neuviedla, v Statistickom prehlade boli
Klasifikovani ako nezisteni, na Spisi tvorili 15,5 % obyvatel'ov. V porovnani s rokom 1950 vyrazne
stupol podiel bezkonfesijnych z 0,1 % na 7,4 %.

Zaujimavé je porovnanie poctu obyvatelov, ktorych stav sa za sledované obdobie takmer
zdvojnasobil. Rapidny rast poctu obyvatel'ov suvisel s rozvojom vSetkych hospodérskych odvetvi
(rozvoj banictva, pol'nohospodarstva, industrializicia — vystavba velkych podnikov: Vagonka
Poprad, Tatral'an Kezmarok, Tatrasvit Svit a SpiSskd Nova Ves, Tatramat Matejovce pri Poprade,
Kovohuty a SEZ Krompachy, ZTS Prakovce , potravinarskych kombinatov...), celkovou socialnou
politikou byvalého rezimu v oblasti socidlneho a zdravotného zabezpeCenia, podpory mladych
rodin, bytovej vystavby, zamestnanosti....

L. TYP — Najvacsie kvalitativne zmeny v sledovanych rokoch prekonala obec Jarabina 0,
238. Ide o modelovy priklad obce zasiahnutej nasilnou likvidaciou gréckokatolickej cirkvi. Este
v roku 1950 tu podiel gréckokatolikov predstavoval 93,2 %, zvySok dotvarali rimskokatolici 6,6 %
anepatrné pocty evanjelikov a. v. 0,1% a bezkonfesijnych 0,1 %. O $tyridsat’ rokov neskér podiel
gréckokatolikov poklesol na 16,2 %. Naproti tomu vyrazne stiipol pocet inych 68,5 %, z ktorych
52,2 % tvorili pravoslavni veriaci, dovtedy sa v nabozenskom zloZeni obce nevyskytujuci. Tento
vyvoj jednoznacne poukazuje na preskupenie gréckokatolickych veriacich na §tatom podporované
pravoslavie. ZloZenie obce v roku 1991 dotvarali rimskokatolici 10,3 % a bezkonfesijni 5,1 %.

II. TYP — menej vyraznymi zmenami preslo 7 obci: Slovinky 0,562 — v povojnovom obdobi
mali podobny vyvoj ako obec Jarabina. V roku 1950 tu tieZ dominovali gréckokatolici 72,8 %,
nasledovali rimskokatolici 24,7 %, evanjelici a. v. 2,3 % a bezkonfesijni 0,1 %. V dosledku hrubého
zasahu totalitného rezimu konvertovala Cast” gréckokatolickych veriacich na pravoslavie. Prioritné

8 KAPLAN, K.: Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948 — 1953. Bmo 1993, s. 114-118. Taktiez FEDOR, M.: c. d. , s.
199-221.

¥Tamze: c. d.: 118-122. Taktiez VNUK, F.: Akcie K a R, zasahy komunistického reZimu proti reholiam v rokoch 1950-1956.
Bratislava 1995. 132 s.

$VNUK, F.c.d.,s. 14.

S'KAPLAN, K.:c.d.,s. 185-224. STURAK, P.:c.d.,s. 114 an.

8 Tamze: c.d., s . 112, 288.

8 Tamze: c. d. , s. 13-15.

¥ Tamze: c.d.,s. 112.
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postavenie v nabozenskom zloZeni Sloviniek v roku 1991 mali uz pravoslavni 39,9 %, gréckokato-
lici tvorili 28,9 %, rimskokatolici 20 %, ini 8,8 %, bezkonfesijni 2,1 % a evanjelici a. v. 0,3 %.

Dedinky 0,619, Opatka 0,688 — Na zaciatku obdobia vystupovali obce ako rimskokatolicke,
v pripade prvej zlozenie dotvarali eSte evanjelici a. v. 1,2 % a gréckokatolici 0,6 %. V roku 1991
velka Cast’ obyvatel'ov oboch obci neuviedla svoje vierovyznanie, boli zaradeni do kategdrie ini
anezisteni. V pripade Dediniek predstavovali 52 % a v pripade Opatky 48,8 %. Tento jav mozno
oddévodnit’ celkovou dezorientovanostou obyvatelov, ktori vnovych politickych pomeroch
z r0znych pricin svoju nadbozensku pristusnost’ radsej neuviedli.

Nova Lesna 0,768 — do nabozenského zloZenia obce zasiahlo tiez zrusenie gréckokatolickej
cirkvi. Z povodnych 36 % v roku 1950 mali jej prislusnici v roku 1991 uz len 2,8 %. V novych
pomeroch svoje vyznanie radSej neprezentovali, ¢o sa prejavilo narastom inych z0 % na 2 %
a taktiez bezkonfesijnych na 8,1 %. O viac ako polovicu sa znizil podiel evanjelikov a. v. z 8,9 % na
4,2 %. S nadpolovi¢nou vécsinou si poziciu vediicej konfesie udrzali v oboch obdobiach rimsko-
katolici.

Prakovce 0,772 — Z nabozenského hl'adiska predstavovali zmieSanti obec. Najvyssi podiel
mali v roku 1950 rimskokatolici 81,5 %, nasledovali gréckokatolici 14,4 %, evanjelici a. v. 2,5 %,
izraeliti 0,2 %, ini 0,8 % a bezkonfesijni 0,6 %. V povojnovych rokoch doslo k vyraznému kvanti-
tativnemu rastu obce, najmi v dosledku imigricie obyvatelov po zalozeni podniku ZTS.
Z pdvodnych 863 obyvatel'ov pocet stipol na 3336 v roku 1991. Nasledne sa transformovala nabo-
zenska Struktura. Podiel rimskokatolikov klesol na 43 %, gréckokatolikov na 6,5 %, evanjelikov a.
v. na 1,8 %. Podiel inych a nezistenych (az 1084 osob) vzrastol na 33,2 % a bezkonfesijnych na
15,5 %.

Mnisek nad Hnilcom 0,773 — k najvacsim zmenam doslo u evanjelikov a. v., ktorych stav
klesol 29,5 % na 4,3 %. Taktiez poklesol podiel gréckokatolikov z 11,7 % na 1,8 %. Dominan-
tnou konfesiou zostali rimskokatolici, ich podiel sa znizil len nevyrazne z 57,8 % na 54 %. Az 35,1
% patrilo do kategorie ini a nezisteni (532 0s6b), 4,8 % bolo bezkonfesijnych. V pripade oboch obci
sa na obyvatel'stve vyrazne podiel’aju Romovia, ktori vypliiaju kategérie nezistenych a bez vyzna-
nia.

Hrani¢né 0,794 — patri tiez medzi obce zasiahnuté zrusenim gréckokatolickej cirkvi. Na roz-
diel od Jarabiny a Sloviniek, veriaci pravdepodobne uprednostnili rimskokatolicke vierovyznanie
pred pravoslavim. Podiel rimskokatolikov tak vzrastol z 53,9 % na 86,5 % vroku 1991. Aj po
obnoveni gréckokatolickej cirkvi v roku 1968 sa z niekdajsich 46,1 % veriacich vratilo k pdvodnej
viere len 5,1 % obyvatelov Hrani¢ného. Struktiru obce dotvarali vroku 1991 ini 8,1 %
a bezkonfesijni 0,3 %.

HI. TYP — Napriek rokom totality registrujeme za skiimané obdobie 1950-1991 velky pocet
stabilnych obci 165, pricom v 38 obciach nedoslo k Ziadnej zmene z hl'adiska ndbozenského zloze-
nia obyvatel'ov. Nad’alej sa jednalo o vysoko religiozne rimskokatolicke obce.

ZAVER

Nabozenské zlozenie obyvatelov SpiSa prekonalo za uplynulé tri storoCia vyrazné kvalita-
tivne zmeny. Na zaklade vysledkov vyskumu, mozno pri transformdacii nabozenskych pomerov od
zaciatku 18. storocia po stiCasnost’ vyc¢lenit’ pri istej miere zjednodusenia tri zkladné fazy:

1. faza — v¢asovom vymedzeni 18. storo¢ia — je obdobim doznievajucej reformacie
anastupujucej katolickej obnovy Uhorska. Z hl'adiska nasho vyskumu sa vyznacuje najvacSimi
kvalitativnymi zmenami. V nabozenskej skladbe obyvatelov Spisa eSte na zaciatku 18. storoCia
dominovali evanjelici a. v. Rekatolizacnym usilim sa podarilo prinavratit’ k rimskokatolickej cirkvi
vacSinu veriacich. Po¢ntic rokom 1700 podiel evanjelikov a. v. na Spisi neustale klesa az do sticas-
nosti.

2. faza — zahria obdobie od vydania toleraéného patentu az po roky druhej svetovej vojny.
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Nabozenské pomery boli konsolidované bez vyraznych zasahov. Nabozenska Struktira sa menila
len nepatrne.

3. faza — je z Casového aspektu z pomedzi vy¢lenenych najkratsia. Za¢ina druhou svetovou
vojnou a kon¢i rokom 1989, respektive 1991. Hlavnym faktorom vplyvajiicim na zmenu nabozen-
ského zlozenia boli nasilné politické zasahy na prelome 40. a 50. rokov 20. storocia. V kratkom
¢asovom intervale bolo vysidlené Zidovské obyvatel'stvo ateda aj izraeliti, odsunuti boli spisski
Nemci, ¢im sa vyrazne znizil podiel evanjelikov a. v. Doslo k nasilnému zruseniu gréckokatolickej
cirkvi a nuteniu ich veriacich konvertovat’ na pravoslavie. Stat pristipil k dlhodobej ateizacii spo-
locnosti. VSetky tieto skutocnosti prispeli v znacnej miere k strate niekdajSej nabozenskej pestrosti
tohto vynimo¢ného regionu.

Graf ¢€.7: Vyvoj poétu rimskych katolikov na Spisi v rokoch 1700 - 1991

1700 1843 1880 1921 1950 1991

Graf €.8: Vyvoj poctu gréckych katolikov na Spisi v rokoch 1700 - 1991

1700 1843 1880 1921 1950 1991
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Graf €.9: Vyvoj poctu evanjelikov a. v. na Spisi v rokoch 1700 - 1991

1700 1843 1880 1921 1950

1991

Graf €.10: Vyvoj poctu izraelitov na Spisi v rokoch 1700 - 1991

1700 1843 1880 1921 1950

1991
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Graf ¢.11: Vyvoj poctu obyv atefov Spisa
v rokoch 1700-1991
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Summary

Religious structure development of the SpiS region population in the light of statistic

In the study the author analyzes the religious situation of the historical SpiS region inhabitants based on the existing cleri-
cal and secular statistics in the time horizon of three centuries. There were 6 censuses chosen. They were carried out in 1700 and
1843 as canonical visitations and in 1880, 1921, 1950, 1991 as official state censuses.

The study is divided into 2 chapters. The first one evaluates each and single of the listed census years individually. For
the needs of the research the percentual representation of residents belonging to four most common religious affiliations (Ro-
man-Catholic, Lutheran, Greek-Catholic, Jewish) was calculated for every single settlement.

The second chapter compares two censuses following each other. To formulate transformation changes the conversion
coefficient was used. Depending on the final values, typization of settlements was implemented. The 1-st type represents the
settlements with rapid changes of the religious affiliation composition, the 2- nd type represents the settlements with less signifi-
cant changes and the 3-rd type represents stable settlements with a very small change in the religious structure.

Based on the research results 3 phases of the religious development were chosen covering the period from the beginning
of the 18-the century up until present.

The 1-st phase includes the 18-th century. At the beginning of this period the majority of the inhabitants of the region
had a Lutheran religious affiliation. With advancing recatolisation most of the inhabitants turned back to the original Roman-
Catholic belief. This period is characterized by the biggest qualitative changes.

The 2-nd phase includes the period from the issuing of the Patent of Toleration from 1781 until the years of the World
War I1. This is a stable period without any major significant changes. A gradual increase of Roman-Catholics and Jews persisted,
opposed to decline of numbers of Lutherans and Greek-Catholics.

The 3-rd phase covers the shortest period of time in between the World War II. and 1991. The factors influencing the
religious structure during this period were mostly forceful political interventions during the 40°s and the 50’s: holocaust, displa-
cement of Spi§ Germans thus decreasing the percentage of Lutherans, the Greek-Catholic church was abolished and the belie-
vers forced to convert into the East-Orthodoxy. The state proceeded with the long-range ateisation of the society. All of these
factors contributed to the loss of the once so evident religious variety of the region.

(krupova.zuzana@centrum.sk)
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Przeplyw ludzi i idei w Europie $rodkowej w XVIII — XIX w. : Nauka, szkolnictwo wyzsze i
przemyst (Freiberg — Banska Stiavnica (Schemnitz) — Kielce)'

JERZY SCZEPANSKI

Instytut Historii, Uniwersytet Jana Kochanowskiego, Kielce (Polsko)

Tematem wyktadu jest problematyka wspotpracy migdzynarodowej w zakresie nauki i tech-
niki, ktoéra w Europie $rodkowej na przetomie XVIII i XIX w. ma dhuga tradycje. Glowna treseia tej
wspolpracy byta wymiana ludzi i idei pomigdzy przodujacymi o§rodkami 6wczesnego gormictwa i
hutnictwa kruszcowego, a takze badan naukowych i szkolnictwa wyzszego w Europie srodkowej —
Freibergiem w Saksonii i Schemnitz (obecnie Bariska Stiavnica) potozonym w owczesnym Kréles-
twie Wegierskim (obecnie Stowacja), a nauka, szkolnictwem wyzszym i przemystem polskim?.

Wiele méwimy na temat wspolpracy migdzynarodowej, wspélnej tradycji Europy $rodko-
wo-wschodniej, ale gléwnie na gruncie biezacej polityki. O ile zreszta si¢ orientuje w tym zakresie
latwiej o zaawansowane programy i plany anizeli konkretne fakty. Rowniez w perspektywie histo-
rycznej w relacjach polsko-stowackich zwraca si¢ bardziej uwage na okres II wojny §wiatowej
(polscy kurierzy, udziat Polakow w stowackim powstaniu narodowym), mniej na gospodarke
(Spisz, gornictwo i hutnictwo®).

Natomiast pomijamy wspaniaty moim zdaniem przykiad wspolpracy na poziomie, ktéremu
z pewnoscia przyklasnelaby Unia Europejska. Byt to swoisty Erasmus — na poziomie uczelni i z
udzialem wyktadowcdw, ale gléwnie studentdw. Uczelni, wsrdd ktorych dwie nalezaty do przoduj-
acych w swoim rodzaju. Byly to: Akademia Goérnicza (Bergakademie) we Freibergu (Saksonia) i
Akademia Goricza w Baiiska Stiavnica (Schemnitz) (Stowacija). Beneficjentem byta miodsza
Akademia Gomicza (Szkota Akademiczno-Goérmicza) w Kielcach. Wymownym dowodem wsp6l-
noty bylo istnienie i dziatalnos¢ we wspomnianych osrodkach tych samych panstwowych instytuciji
- Akademii Gérniczej prowadzacej takze badania naukowe. Nie bylo to dzietem przypadku, a wy-
nikiem §wiadomego wspoétdziatania i wplywow. Byly to instytucje na obszarze podobnych w struk-
turze okregdw gornictwa i hutnictwa kruszcowego (srebro, otéw, miedz, a takze zloto). Z polityc-
znego punktu widzenia Akademie dzialaty na ziemiach narodow zagrozonych w swej tozsamosci,
aczkolwiek w r6zny sposob. Saksonia na przetomie XVIII i XIX w. dwukrotnie padta ofiara prus-
kiej agresji (wojna siedmioletnia i wojny napoleonskie). Polska od 1772 r. padia ofiara zaborczosci
sasiadow — Rosji, Prus i Austrii, aby ostatecznie w 1795 r. utraci¢ na ich rzecz niepodlegtos¢. Sto-
wacy w tym czasie w ramach Austrii pozostawali pod panowaniem Wegrow. Trzeba tez wyraznie
zaznaczy¢, ze w tym trojkacie wspotdziatajacych Akademii (Freiberg — Schemnitz — Kielce) strona
polska byta gléwnym beneficjentem.

! Przygotowanie tego artykuhu stato si¢ mozliwe dzigki programowi Erasmus — Socrates, a takze dzigki goécinnosci i pomocy
przyjaciot z Katedry Historii Uniwersytetu Mateja Bela w Banska Bystrica.
? Problemem tym, w kontekscie studiujacych tam Polakéw, zajmowali sie nastepujacy badacze polscy: J. Reychman (Polacy na
Akademii Gomiczej w Banskiej Szczawnicy w XVIII i XIX wieku, ,,Wiadomosci Muzeum Ziemi”, vol. V, Warszawa 1951,
8.455-462); D. Molenda (Poczatki polskiego szkolnictwa gomiczego i udziat Akademii Gomiczej w Banskiej Szczawnicy w
ksztatceniu polskich fachowcow, ,,Z dejin vied a techniky na Slovensku”, t.IV, Bratislava 1966, s.61-70; S. Kossuth (Polacy —
stuchacze Akademii Gomiczych we Freibergu (Saksonia) i w Szemnicach (Stowacja), Katowice 1960), J. Jaros (Dzieje polskiej
kadry technicznej w gomictwie (1136-1976), Warszawa-Krakow 1978, 5.28-52) i Z. Wojcik (Uczniowie Abrahama Gottloba
Wemera w Polsce, ,,Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej”, seria C, z.17, 1972,5.77-121).
* Tu warto zwroci¢ uwagg na fenomen dziatalnosci rodziny Thurzéw i Fuggerow na przefomie XV i XVI w. Tej kwestii m.in.
poswigcona byfa konferencja w Banskiej Bystrzycy w marcu 1995 r. Zob. ,,Pét’sté vyrocie thurzovsko-fuggerovského mediar-
ského podniku v Banskoj Bystrici”, Katedra historie a etnologie Fakulty humanitnych vied UMB v Banskoj Bystrici, Editor: P.
Martuliak, Banska Bystrica 1995.
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Ale na poczatek uporzadkujmy fakty i przestanki tego wspotdziatania. Pierwsza z nich byt
upowszechnianie si¢ postepu technicznego i naukowego. Postep techniczny byt 1 jest jednym z
gléwnych czynnikéw rozwoju gospodarczego. Powodowal on, ze wynalazki 1 innowacje upow-
szechnialy si¢ w skali migdzynarodowej. Takie rozprzestrzenianie si¢ postepu technicznego okres-
lane jest transferem technologii. Pomimo wzrastajacej ztozonosci technologii 1 organizacji jej trans-
feru, czynniki tego procesu niewiele sig¢ zmienity od kilkuset lat, a analogie pomigdzy historycznym,
a wspélczesnym transferem technologii sa wyrazne.

Na przetomie XVIII i XIX w. istotne ulepszenia w gornictwie 1 hutnictwie dotyczyly metod
eksploatacji i transportu, oraz odwadniania zt6z. W tym zakresie na szczeg6lna uwage zastuguje
zastosowanie pierwszych maszyn parowych Newcomena; a w zakresie metalurgii - gléwnie no-
wych metod wytopu kruszcow (srebra, miedzi, zlota). Dotychczas stabo znamy czynniki procesu
upowszechniania si¢ wynalazkéw i1 innowacji w epoce przed rewolucja przemystowa. Glowna role
w tych wysitkach odgrywato panstwo i jego instytucje.

Kolejna przestanka przysztego wspotdziatania byto powstanie i dziatalno$¢ wyzszego szkol-
nictwa technicznego w Europie w XVIII w. Rozpatrujac genezg ksztatcenia technicznego w Euro-
pie uwzglednia si¢ najczgsciej dwa rodzaje czynnikéw. Jeden zwiazany z potrzebami techniki mili-
tarnej 1 drugi wywolany potrzebami rozwijajacego si¢ przemystu. Oba te czynniki doprowadzity do
tego, ze w XVIII w. zaczely powstawac szkoly techniczne. I tak roznego typu szkoty techniczne
przeznaczone przewaznie dla przysztych technikéw i inzynierow wojskowych (gléwnie w zakresie
artylerii) dziataty juz od XVII w.

Niezaleznie od szkot wojskowych powstawaty wyspecjalizowane szkoty inzynierii cywilnej,
dla ktorych wzorem stata si¢ zatozona w 1747 1. francuska Szkota Budowy Drég i Mostow (Ecole
des Ponts et Chaussees). Rownoczesnie w Brunszwiku zostala otwarta Akademia Goérnicza (1745),
a w $lad za nig powstaly tego typu uczelnie we Freibergu (1765), Baiiskej Stiavnici (Schemnitz)
(1770), Clausthal (1775), Paryzu (1778) oraz Instytut Gérniczy w Petersburgu (1773).

Na najwyzszym poziomie naukowym i dydaktycznym wsrod akademii gorniczych staty
dwie uczelnie potozone w Europie $rodkowej — we Freibergu i Baiskej Stiavnici (Schemnitz). Obie
byly owocem reform wiadcow absolutyzmu o$wieconego. Pamigtaé trzeba, ze zostaly one zatozone
w Saksonii i Cesarstwie Austriackim tuz po zakonczeniu rujnujacej wojny siedmioletniej. Oba
panstwa rozpaczliwie potrzebowaly pieniedzy. Dominujaca wowczas doktryna merkantylistyczna
podpowiadala, Ze jednym z najwazniejszych sposobéw wzbogacenia panstwa jest rozwdj gornictwa
1 hutnictwa kruszcowego. Stad juz niedaleka droga do wybicia ztotego i srebrnego pieniadza, ktory
miat zapehi¢ skarbiec.

Przodujacym osrodkiem produkcji miedzi w Europie szczegolnie, a wigc w okresie dziatal-
nosci rodziny Thurzo i Fuggeréw byla Banska Bystrica. W ciagu 30 lat na przefomie XV 1 XVI
w.w osrodku wyprodukowano imponujac ilos¢ 818 864 cetnarow tj. ok. 50 000 ton miedzi oraz 67
186 kg srebra.*

Akademia Gérnicza w Batiskej Stiavnici (Schemnitz) powstala w znanym osrodku gomic-
zym produkujacym w latach 1760-1800 — 421 000 kg srebra. Najwyzsza produkcje osiagnigto w
1740 r. gdy wyprodukowano tam 25.896 kg srebra i 681 kg zlota. Od 1722 r. zbudowano tu i zain-
stalowano 7 maszyn parowych Newcomena, co pod tym wzgledem stawiato okreg tutejszy okreg
gbrniczy na pierwszym miejscu w Europie.” Tu w XVIII w. opracowano zaawansowana technolo-

* M. Skladany, Thurzovsko-Fuggerovsky mediarsky podnik v Banskej Bystrici a jeho eurdpsky vyznam, (w:) ,.Pit’sté vyrocie
thurzovsko-fuggerovskeho mediarskeho podniku v Banskoj Bystrici”, 5.9-10.

Literatura dotyczaca dziejow gomictwa i hutnictwa na Stowacji w czasach nowozytnych jest obfita. Por.: STUDIE z dejin
banictva a banského podnikania, Zbomik k Zvotnému jubileu Maridna Skladaného, editor: Miroslav Dani$, Bratislava 2001;
Dejiny hutnictva na Slovensku, Kosice 2003; Dejiny banictva na Slovensku, Kosice 2003; M. Kamenicky, Stredoslovenské
striebro a jeho hutnicke spracovanie do konca 18.storocia, Banska Bystrica 1995.

> 1. Hertko, Struény prierez dejin Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici, ,,Alma mater - Banska Stiavnica, Eurépsky
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Przeptyw ludzi i idei w Europie Srodkowej w XVIII - XIX w. : Nauka, szkolnictwo wyzsze i przemyst (Freiberg — Banska
Stiavnica (Schemnitz) — Kielce)
gi¢ amalgamacji ztota udoskonalona przez profesorow Akademii Gomiczej w Schemnitz (Banska
Stiavnica) - Antona Ruprechta (1748-1814) i Karola Haidingera (1756-1797) ©. Ale z czasem i w
miarg poglebiajacych si¢ trudnosci, eksploatacja 76z kruszcowych wymagata coraz to doskonal-
szych metod. Pomoc w ich wprowadzeniu miata Akademia Gornicza.

Uwzgledniajac ich geneze — Akademie Gomicze w Batiskej Stiavnici (Schemnitz) i Freiber-
gu mozna uznaé za najstarsze uczelnie gornicze w Europie.” Juz w 1733 r. w slynnym co najmniej
od XVI w. réwniez z racji dziatalnosci genialnego Agricoli metalurga, mineraloga, lekarza i huma-
nisty (1494-1555; autora ,,De re metallica”) w gdrmiczym Jachymowie (Joachimsthal) w zachod-
nich Czechach, zatozona zostata szkota dla oficjalistow gorniczych. Zlikwidowano ja w 1762 r., a
przedmioty gornicze po paru latach nauczania na Uniwersytecie w Pradze przeniesiono w 1770 r.
do Baiiskej Stiavnici (Schemnitz). Mozna przypuszczaé, ze w ten sposob miata miejsce wymiana
mysli naukowej i technicznej, a takze kadry naukowej i akademickiej pomigdzy bliskim Freiber-
giem, a Joachimsthal oraz bedacym w tym samym panstwie co Joachimsthal — Schemnitz. Problem
przeptywu mysli naukowo-badawczej na linii: Freiberg — Joachimsthal — Schemnitz wymaga jed-
nak odrebnych badan.

W Baiiskej Stiavnici juz od 1735 1. dziataly réznego rodzaju szkoly gomicze. Od 1762 r.
prowadzone byly kursy dla personelu technicznego. W 1763 r. zatozono pierwsza katedrg chemii,
mineralogii i hutnictwa. W 1765 r. powstala katedra matematyki, mechaniki i hydrauliki, a w 1770
r. nauki gérictwa (Katedra nduky o banskych dielach). Uczelni nadano nazwe Akademii Gornic-
zej, a nastepnie Akademii Gormiczej i Lesnej (Berg- und Forst Akademie). Tutejsze studia obejmo-
waty dwuletni kurs wstepny oraz dwa roczne kursy fachowe: goriczy i hutniczy.® Jezykiem wyk-
fadowym byt niemiecki, podobnie co trzeba podkresli¢ jak we Freibergu, ale tez i Kielcach. Stu-
diowali tam tez tzw. wolni stuchacze. W 1849 r., po wypadkach w okresie Wiosny Luddw, Aka-
demia zostata zamknigta na skutek ,,niepokojow w kraju”. W tym tez czasie studenci i wyktadowcy
pochodzenia niemieckiego opuscili Akademi¢ z powodu madziaryzacji uczelni. Wegrzy doprowa-
dzili do uznania uczelni za krajowa wegierska i wprowadzenia jako jezyka wykladowego wegier-
skiego w 1869 ., co skutkowalo jej opuszczeniem przez cudzoziemcow.” Akademia w Baiiska
gtia\qulica dziatata do 1919 1."° W ciagu 100 lat dziatalnosci (1770-1870) studiowato tu 5375 studen-
tow.

Dlaczego w Baiiskej Stiavnici studiowali Polacy ? Najprosciej bytoby powiedzied, i to jest

v{znam Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici, Zostavovatel A. Matejkova, Slovenske banské mizeum Banské
Stiavnica 2006, .53-92.

¢ E. Kladivik, I. Ladziansky, Banské Miizeum v Prirode, Baiiska Stiavnica 1988, s. 10, 16, 20.

7 Zob. M. Guntau, Ku geologii a nuneralogn na nemeckych banickych akadémiach v 18.a 19.stor., ,, Tradicie banského $kolstva
vo svete, Zbomik prednagok”, Statny Ustredny bansky archiv Bansk4 Stiavnica 1999, s. 104 i n.; M. Kamenicky, Poiatky
vyucovania banictva a pribuznych odborov na Slovensku a vznik Banickej $koly v Banskej St1avmc1, ,,Alma mater - Banska
Stiavnica, Eurdpsky vyznam Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici”, 5.39-45; J. Vozar, ZaloZenie Banickej akadé-
mie v Banskej Stiavnici, ,,Alma mater - Banska Stiavnica, Eurdpsky vyznam Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavni-
ci”, s.46-51.

Za pierwsza wyzsza szkolg gomicza w Europie whoski badacz uwaza zatozona w Turynie w 1752 r. Scuola Mineralogica; G.
Pipino, Prva banicka stredna Skola zalozena v Eurdpe (Torino 1752), ,, Tradicie banského Skolstva vo svete”, s.247-260.

% Dorobek historykow stowackich w zakresie badan dziejow oérodka i Akademii Gomiczej w Baiiska Stiavnica jest imponuj-
acy. Szczegolnie warto przywota¢ najnowsze opracowania;

Tradicie banského skolstva vo svete; O. Tomecek, I. Hercko, Chémia a mineralogia na Banickej a lesnickej akadémii v Banskej
Stiavnici, Banska Bystrica 2001; Paméitnik na vyroie zrodenia akademickej vychovy Banské Stiavnica 1762, Redaktor Zsam-
boki Lasz16, Miskolc- Kosice 2002; Alma mater - Banské Stiavnica, Eurdpsky vyznam Banickej a lesnickej akadémie v Ban-
skej Stiavnici i inne.

? J. Theurer, Pamatnik vysoke szkoly banske v Przibrami za lata od 1899 do 1924. K 75 letemu jubileu trvani vys. szkole ban-
ske, Pribram 1924; (za:) S. Kossuth, Polacy — stuchacze Akademii Gomiczych ..., s.8.

' E. Kladivik, 1. Ladziansky, Banské Mtizeum v Prirode, 5.22, 24.

! Gedenbuch sur 100-jahrigen Griindung der Konigl. Ungarischen Berg. U. Forstakademie in Schemnitz 1770-1870, Schem-
nitz 1871; (za:) S. Kossuth, Polacy — stuchacze Akademii Gémiczych ..., s.8.
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zreszta prawda, ze przyciagala ich stawa i wysoki poziom o$rodka. Ale nie tylko. Istotne znaczenie
miala rdwniez polityka panstwa polskiego.

Ostatni krol polski Stanistaw August Poniatowski inicjowat wiele przedsigwzig¢ naukowych.
Wiynikalo to z jego pasji i wiedzy monarchy o§wieconego, jak rowniez byto powodowane potrze-
bami finansowymi tego dysponujacego matymi dochodami i ciagle zadluzonego wiadcy. Krdl i
jego otoczenie inicjowali tez poznanie 1 wykorzystanie zasobow kruszcowych Polski potozonych
gléwnie w okolicy Kielc na terenie tzw. Staropolskiego Okregu Przemystowego. W 1782 r. krol
utworzyl Komisj¢ Kruszcowa, ktorej zadaniem bylo rozpoznanie i eksploatacja bogactw natural-
nych. Dla realizacji swych planéw potrzebowat znajacych si¢ na gomictwie i hutnictwie fachow-
cow. W zwiazku z tym, oraz w wyniku braku polskich szkot wyzszych, zaczgto wysyta¢ miodych
Polakéw na studia zagraniczne. Stypendystow krolewskich dla nauki mineralogii i metalurgii wysy-
ano do Akademii Gérniczej w Schemnitz i Freibergu. Inicjatywa wystania chetnych do studiow na
Akademii Gérniczej w Schemnitz wyszta od znanego dziatacza i wspolpracownika krola — Tadeus-
za Czackiego. Wystanym do Schemnitz stypendystom wyznaczono rocznie po 1.600 zt pod warun-
kiem, Ze po ukonczeniu nauk pracowaé beda w administracji skarbowej.

Pierwsza wiadomos$¢ o obywatelu polskim studiujacym w Schemnitz pochodzi z 1786 r. Byt
nim Antoni Friedhuber z Galicji. Wiadomo, Ze byt geometra zup wielickich w latach 1764-1786 i
opracowat m.in. plan gérniczy okolic Olkusza . Poza Antonim studiowali jeszcze inni czlonkowie
tej rodziny: w 1817 r. — Aleksander Friedhuber, w 1827 r. Wojciech Friedhuber. Podobnie jak i
wiekszo$¢ innych studentéw pochodzili z Galicji.'* Z pewnoscia wptyw na to miat fakt znalezienia
si¢ po I rozbiorze Galicji w granicach Cesarstwa Austrii. Czy mozna od tej pory moéwi¢ w tym
przypadku o zagranicznych studiach Polakow?

Wirod stypendystow byli: Stanistaw Okraszewski, Jozef Domeyko, Oraczewski, Jan Mie-
roszewski, Ignacy Jakub Bienkowski, czy gen. Jan Komarzewski. Na szczegdlng uwage zastuguje
przypadek bliskiego wspolpracownika krola — Okraszewskiego. Okraszewski juz od 1780 r. stu-
diowat w Akademii Gomiczej we Freibergu i zwiedzat tamtejsze kopalnie. W 1788 r. zostat wyty-
powany wraz z Janem Mieroszewskim na studia gornicze i mineralogiczne w Bariska Stiavnica.
Ponadto Okraszewski otrzymat polecenie poznania tzw. operacji I. Borna,"® czyli sposobu uzyski-
wania srebra i zlota z rud metoda amalgamacji. Stypendysci wyjechali z Polski w r. 1789, ale z
powodu trudnosci z otrzymywaniem stypendium i kryzysu politycznego w Polsce, Okraszewski
wiosng 1790 r. powrdcit do kraju.'® Byt strategicznym krolewskim ekspertem w zakresie gornictwa
1 hutnictwa kruszcowego i cztonkiem Komisji Kruszcowej. Podstawy naukowe kolejnego krolew-
skiego eksperta - Mieroszewskiego, ktorych uwienczeniem byta publikacja o gornictwie i cztonkos-

12 J. Reychman, Polacy na Akademii Gomiczej..., s.455.

13 J. Szczepanski, Modernizacja gomictwa i hutnictwa w Krolestwie Polskim w I potowie XIX w. Rola specjalistéw niemiec-
kich 1 brytyjskich, Kielce 1997, s.31; D. Molenda, Poczatki polskiego szkolnictwa gomiczego..., s.67-68.

148, Kossuth, Polacy — shuchacze..., s.21-25.

'> Born Ignac Anton (1742-1791), radca gomiczy w Baiiskej Stiavnici.

' Okraszewski Stanistaw Samuel herbu Lubicz (ok.1744 — ok. 1824), chemik mineralog. Urodzony w Krélewcu. Studiowat
w Krolewcu i Uppsali. W Paryzu zetknat si¢ z F. A. Mesmerem, ktorego teoria magnetyzmu wywarta na nim wielkie wrazenie.
Ok. 1773 1. wstapit na stuzbg krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego. W 1779 r. zostat kustoszem krolewskich zbiorow
historii naturalnej. Interesowat si¢ metalurgia, w 1780 r. wspolnie z J. F. Carosim przeprowadzat wizytacjg kopaln olkuskich.
Zawart blizsza znajomo$¢ ze stynnym saskim mineralogiem i wykladowca Akademii — Abrahamem G. Wernerem. Na przeto-
mie 1882 i 1783 r. sporzadzit si¢ pozytywna oceng mozliwosci wydobycia miedzi w kopalniach Miedzianej Gory k/Kielc. Pod
jego wptywem krol zaangazowat sig tam wkrotce w budowg kopaln i hut tzw. ,,fabryki kruszcowej Miedzianej Gory”. W 1792
r. wizytowat krolewskie huty Zelaza; K. Samecki, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. XXIII, Wroctaw 1978, 5.703-705.
Mieroszewski Kazimierz Piotr Jan Wincenty (1768-0k.1842), urodzony w Krzcigcicach k.Jedrzejowa. Po powrocie przep-
rowadzit kontrolg panstwowych kopaln. W 1792 r. opublikowat ,, Wywod ogoélny o uzytecznosci i sposobach zaprowadzenia
goémictwa porzadnego i trwalego w krajach Rzeczypospolitej”, gdzie proponowat szereg reform, w tym zaktadanie szkot
gomiczych. W 1. 1824-1827 inspektor kopaln i hut Wolnego Miasta Krakowa. Reszt zycia spedzit w swoim majatku Odondw
k. Kazimierzy Wielkiej; J. Jaros, (w:) ,,Stownik polskich pionieréw techniki”, pod red. B. Orfowskiego, Katowice 1984, s.138.
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two w Towarzystwie Naukowym Krakowskim, uksztattowane zostaty takze w Schemnitz.'” Bief-
kowski, ktory zostat wystany do Schemnitz w celu zapoznania si¢ z mineralogia, metalurgia i men-
nictwem z obowiazkiem pracy przez okres 6 lat w stuzbie skarbowej. Pracowat w administracji
skarbowej i mennicy warszawskiej, ktorej w 1. 1818-1838 byt dyrektorem. '®

Gen. Jan Komarzewski (1744-1810), byly szef kancelarii wojskowej krola i cztonek angiel-
skiego Krolewskiego Towarzystwa Naukowego chcial swoja wiedzg zastosowaé praktycznie,
glownie w gomictwie i hutnictwie w krolewskiej ,,Fabryce kruszcowej Miedziana Géra” k. Kielc. "

Krol osobiscie interesowat si¢ losem stypendystow i ich studiami, aczkolwiek jego mozli-
wosci finansowe byly mocno ograniczone.”® Wiysitki te i osiagnigcia zostaly zniweczone przez
upadek niepodleglosci, aby zosta¢ podjete na nowo w epoce Krolestwa Polskiego.

Od 1793 r. na studia w Baiské Stiavnica zapisali si¢ kolejni Polacy, m.in.: Fryderyk Klemen-
siewicz, w 1796 r. — Mateusz Methner, w 1797 r. — Wilhelm Karwinski, w 1799 r. — Antoni Proko-
powicz z Galicji, pozniej urzednik kopaln wielickich, w 1808 r. — Antoni Kacwinski, nastgpnie
radca gomiczy w kopalni soli w Bochni, w 1809 r. — Jan Jaworski, poézniej kontroler huty zelaza w
Augustowie, w 1821 r. — Karol Kuczkiewicz z Galicji, pézniej radca goriczy w Bochni 1 autor
artykutu ,,Magnetische Declination zu Wieliczka”; w 1828 r. — Karol Smolka, potem zarzadca salin
w Drohobyczu; w 1839 r. Edward Kleszczynski autor co najmniej 5 artykutow z gornictwa i geolo-
gii w 1840 r. — Leon Kmicikiewicz, p6zniej zarzadca salin w Galicji i Pawel Turczmanowicz, po-
tem zarzadca salin w Wieliczce, w 1843 r. — Alfons Luczynski — w 1849 r. bral udziat w powstaniu
wegierskim, osiadl w Serbii, gdzie pracowat w kopalni miedzi; w 1847 r. — Edward Windakiewicz,
nastepnie pracujacy m. in. przy wydobyciu rud miedzi, Zelaza w Banacie i poszukiwaniu wegla,
zarzadca salin w Stebniku; w 1853 r. — Sewer Chryscinski, nastgpnie szychtmajster w kopalniach w
Zakopanem; w 1853 r. — Antoni Strzelbicki, nastgpnie kierujacy kopalnia wegla w Dabrowie Gor-
niczej w Krolestwie Polskim, pozniej pracowat w kopalniach soli w Bochni i Wieliczce, autor wielu
artykutéw o gorictwie; w 1865 r. — Franciszek Brzozowski, pracowat w kopalniach soli w Wielic-
zce i Bochni; i wiele innych '

Do konca XVIII w. studiowato w Schemnitz ok. 10 Polakéw, podobnie w latach 1801-1820.
Do ok. 1830 r. studiowato w Schemnitz ok. 120 osob pochodzenia polskiego **. Bezposrednio po
powstaniu listopadowym 1831 r. Polacy czgsciwo z powodu zakazow nie studiowali az do 1836 r.
W latach 1836-1847 zapisalo si¢ 46 Polakoéw. Po przerwie w latach 1848-49 zapisuja si¢ ponownie
Polacy najliczniej w latach 1851-54 (19 os6b) i w latach 1860-61 (12 osob). Ostatni Polak zapisat
siew 1868 1.

Mozna zatem w zwiazku z tym stwierdzi¢, ze w I polowie XIX w. wielu polskich fachow-
cow zarzadzajacych glownie polskimi kopalniami soli wyksztalcilo si¢ w Baiiska Stiavnica
(Schemnitz).

W 1765 r. zalozona zostala Akademia Gornicza w stynnym osérodku gémictwa i hutnictwa
kruszcowego — Freibergu. Juz od 1733 r. dzialalo tu ,,Laboratorium dla metalurgicznej chemii i
mineralogii”” prowadzone od 1744 r. przez dr J. Fr. Henkela, a od 1749 r. przez Chr. Ehr. Gellerta,
gdzie ksztalcili sig kandydaci na ,,gérniczych urzednikéw i oficjalistow” oraz cudzoziemey.” Aka-
demia we Freibergu stala si¢ uczelnia o swiatowej stawie dzigki wykladowcy nauk geologicznych
w 1. 1775-1817 Abrahamowi Gottlobowi Wernerowi (1749-1817). Jego wyktadéw stuchato wielu

'7 D. Molenda, Poczatki polskiego szkolnictwa gomiczego..., s.68.
'8 A. Bachulski, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. II, Krakow 1936, s.72-73.
19 Zob. wiecej J. Szczepanski, Zainteresowania arystokracji polskiej angielska technika w II potowie XVIII w., ,,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” nr 3/93, 5.64-65.
2D, Molenda, Poczatki polskiego szkolnictwa gormiczego i udziat Akademii Gomiczej w Banskiej Szczawnicy..., s.66.
2! J. Reychman, Polacy na Akademii Gémiczej..., s.457-458.
#2 ], Jaros, Dzieje polskiej kadry technicznej, s.39.
 H. Baumgirtel, Aus der Geschichte der Bergakademie Freiberg, Freiberg 1957, (za:) S. Kossuth, Polacy — stuchacze Akade-
mii Gémiczych we Freibergu (Saksonia) i w Szemnicach (Stowacja), Katowice 1960, s.1.
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cudzoziemcodw, w tym Polakow. W 1815 r. pod jego wplywem Stanistaw Staszic wydat pierwsza
polska syntezg geologiczna pt. ,,O ziemiorédztwie Karpatéw i innych gor i réwni Polski”. W opar-
ciu o zrodha archiwalne Zbigniew Wojcik zestawit liste 30 studentow Wernera zwiazanych z Polska
zarbwno polskich (14) jak i niemieckich (16).* Byta to elita polskiego przemyshu i podstawowa
kadra pierwszej polskiej uczelni technicznej. Byli tu Polacy tacy jak: S. Okraszewski, Domeyko,
Komarzewski, Mielgcki, Tomaszewski, Marceli Krolikiewicz, Jozef Lubienski; Niemcy dziatajacy
i pracujacy w Krolestwie Polskim: F.W. von Reden, A. von Humboldt, Wilhelm G. Becker, Johann
E. Ullmann, Johann J. Graff, S.A. Herder, Fr. G. Bloede, Fr. W. Lempe, Georg G. Pusch, Carl H. J.
Kaden, Emest L. Kaden, Fr. W. Krumpel, Chr. F. Hollunder. Niekiedy, i to do$¢ czgsto, mamy do
czynienia z osobami studiujacymi zardéwno we Freibergu jak 1 Schemnitz (Okraszewski, Domeyko,
Komarzewski). Do 1887/88 zapisalo si¢ we Freibergu 67 Polakow.

Ogotem w XIX w. studiowato we Freibergu prawdopodobnie ok. 181 Polakéw.* Do tego
trzeba jeszcze uwzglednic , trzydniowych studentéw” zatrzymujacych sig na ,,popas’” we Freibergu
po to, aby pozniej szczyci¢ si¢ w swym zyciorysie studiami w stynnej Akademii, oraz polskich
inzynierow wyksztatconych we Freibergu a zatrudnionych w administracji pruskiej takich jak Alek-
sander Mielecki.”®

Rzecz jednak nie w statystyce. Dzi§ przyzwyczajeni do licznych, jesli nie masowych stu-
diéw, musimy pamigtaé, ze studia szczegdlnie do polowy XIX w., byly elitarne. Tym wigksza byta
rola tych nielicznych i $wietnie wyksztalconych fachowcoéw w zakresie teorii naukowej 1 praktyki
produkcyjnej (Okraszewski, Mieroszewski). Ale zwiazki wzajemne byly bardziej rozlegle. Dotyc-
zyly w szczegolnoscei szkolnictwa technicznego — jego tresci, programéw i metod, a takze organi-
zacji.

Po utworzeniu w 1815 r. Krolestwa Polskiego bedacego czgscia Cesarstwa Rosyjskiego, do-
szto do utworzenia pierwszej polskiej wyzszej szkoly technicznej, ktora byta zorganizowana na
wzor Akademii Gorniczej w Freibergu, w 1816 r. z inicjatywy Stanistawa Staszica rowniez Aka-
demia Gornicza (Szkota Akademiczno-Gomicza) w Kielcach. Gléwna Dyrekcja Gornicza (podob-
nie jak Dyrekcja we Freibergu) miata zarzadza¢ polskim gorictwem 1 hutnictwem, a potaczona z
nig Akademia Gdrnicza byla pierwsza polska wyzsza szkota techniczna ksztatcaca kadry dla pol-
skiego przemystu, nie tylko goémictwa i hutnictwa. Dla koncepcji gospodarczych Staszica planuj-
acego rozwoj przemystu w Krolestwie Polskim gloéwnie w oparciu o gomictwo i hutnictwo Staro-
polskiego Okregu Przemystowego, byly to instytucje kluczowe.

Staszic, od niedawna dyrektor przemystu i kunsztéw we wiadzach Krolestwa Polskiego, wy-
korzystat w tym celu pomysing koniunkturg. W pokonanej i okrojonej terytorialnie po wojnach
napoleonskich Saksonii bylo wielu znakomitych fachowcow szukajacych zatrudnienia za granica.
Wielu z nich zatrudniono w Krolestwie Polskim. Wigkszo$¢ z nich wywodzito si¢ z Freiberga.
Badajac sktady osobowe wzajemnie si¢ przenikajacych personalnie Dyrekcji Gorniczej i Szkoty
Akademiczno-Gérniczej w Kielcach mozna stwierdzi¢, ze na 17 cztonkéw Dyrekcji, co najmniej 5
Saséw bylo absolwentami Akademii Goérniczej we Freibergu (Johann E. Ullman, Friedrich W.
Lempe, Georg G. Pusch, Johann C. H. Kaden, Fridrich Krumpel). Do tego trzeba doda¢ 2 Polakow

7. Wéjcik, Uczniowie Abrahama Gottloba Wemera w Polsce, 5.77-81.

S, Kossuth, Polacy — shichacze Akademii Gémiczych ..., s.5.

S. Kossuth, Polacy — stuchacze Akademii Gomiczych ..., 5.9, 13-20. Przytoczy¢ mozna cho¢ niektore nazwiska: 1780: Okras-
zewski; 1781: Oraczewski; 1785: de Mathy Franciszek Ludwik; 1792: Domeyko; 1796: hr. Konarzewski (!), generat; 1799:
Mielecki Fr. ; 1809: Tomaszewski; 1815: Krolikiewicz Marcin (1); 1816: Lubienski Jozef, 1821: Lipski Hyacynt; 1844: Dem-
binski hr. Sporo nazwisk jest z Kielc: 1894/95: Redych Mieczystaw; 1895/96: Czaplicki Franciszek; 1896/97: Jaronski Francis-
zek.

26 Mielgcki Aleksander (1780-1853). Studiowat w Halle i Erlangen, a nastepnie we Freibergu. Pracowat w Wyzszym Urzedzie
Gomiczym we Wroclawiu, od 1835 r. starosta gomiczy w Dortmundzie nadzorujacy gomictwo westfalskie; J. Jaros, Polscy
inzynierowie gomiczy i hutniczy w stuzbie pruskiej w pierwszej potowie XIX wieku, ,,Kwartalnik Nauki i Techniki”, R XVI,
Nr1,s.109-113.

136



Przeptyw ludzi i idei w Europie Srodkowej w XVIII - XIX w. : Nauka, szkolnictwo wyzsze i przemyst (Freiberg — Banska
Stiavnica (Schemnitz) — Kielce)
studivjacych we Freibergu (Adam Marceli Krélikiewicz, Jozef Tomaszewski). Podobnie wyglada
sytuacja w zakresie kadry akademickiej Szkoly Akademiczno-Gorniczej. Na 10 wykladowcow
Akademii Gomiczej, ktorych nazwiska znamy - 5 bylo Sasami (m. in. Pusch, Lempe, Krumpel) i
zarazem absolwentami Akademii Goémiczej we Freibergu, 2 Polakéw studiowato we Freibergu
(Krolikiewicz, Tomaszewski).

Nazwiska z wszystkich tych zestawien powtarzaja si¢ (Ullman, Lempe, Pusch, Kaden; Kro-
likiewicz, Tomaszewski). Tworzyli oni elitg polskiej nauki i przemystu nie tylko w okresie dziatal-
nosci Dyrekeji i Akademii, ale takze dla duzej czgsei XIX w.

Obie instytucje dziataly krotko — do 1826 r. — i padly ofiarg sporéw na temat organizacji
ksztatcenia technicznego. Absolwentow Akademii Gomiczej w Kielcach nie bylo wielu. W ciagu
tak krotkiego czasu studiowato tam ok. 100 elewow, ukonczyto ja ok. 40-45.%" Wyksztatcita kadry
najlepszych polskich inzynierow gomiczych i metalurgdéw zarzadzajacych polskim przemystem do
konca XIX w.*®

?7 Literatura na temat Szkoly jest bardzo obfita. Stan badan podsumowat A. S. Kleczkowski (Stan badan nad dziejami Akademii
Gomiczej (Szkoly Akademiczno-Gomiczej) i Glownej Dyrekcji Gomiczej w Kielcach, , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”
1994, 1r 1,5.61-70.

8 J. Szczepanski, Absolwenci Akademii Gémiczej (Szkoly Akademiczno-Gémiczej) w Kielcach, ,,Studia Kieleckie”, Seria
Historyczna, 1998, nr 3, s.5-14.

Kaden Johann Carl Heinrich (1790-1870), inzynier i specjalista gémiczy z Saksonii. W 1817 r. przybyt do Krélestwa Pol-
skiego i objat stanowisko probierza gomiczego w Gtownej Dyrekeji Gomiczej w Kielcach. Kierowat zaktadami w Niewachlo-
wie i Bialogonie. Wyktadat analizg rud metali w Szkole Akademiczno-Gomiczej w Kielcach. Ponadto zawiadowca Dozorstwa
w Biatogonie. W 1.1835-45 budowat, a nastgpnie kierowat pracq dwoch wielkich piecow w Blachowni k. Czgstochowy.
Krdlikiewicz Marceli (1791-1839), inzynier gomiczy, profesor Szkoty Akademiczno-Gomiczej w Kielcach, naczelnik zakta-
dow gémiczo-hutniczych Okrggu Zachodniego Krolestwa Polskiego. Studiowat w akademii w Berlinie i w Akademii Gomiczej
we Freibergu (1815). Od 1816 1. rozpoczat pracg w rzadowym gomictwie i hutnictwie Krolestwa Polskiego. Zostat przydzielo-
ny do pomocy dyrektorowi Gtownej Dyrekeji Gomiczej J. E.Ullmanowi, potem pracowat jako protokolista okrggowy i asesor
tytulamy tejze dyrekeji (16 VI 1816-24 VI 1820). Po utworzeniu Szkoty Akademiczno-Gomiczej w Kielcach prowadzit w niej
wyklady z zakresu gomictwa, posiadajac tytut zastgpey profesora sztuki gomiczej (1820-1823). Po opuszczeniu Kiele po-
czatkowo sprawowat funkejg zawiadowey gomiczego w Dozorstwie Olkusko-Siewierskim, od 1 T 1824 - stanowisko zawia-
dowcy kopali galmanu, rudy Zelaza i glinki ogniotrwalej; od 10 XII 1829 do 1 II 1833 byt zastepca inspektora Dozorstwa
olkusko-siewierskiego. Nastgpnie, gdy od 1833 r. zarzad nad gomictwem i hutnictwem przejat Bank Polski, zostal mianowany
inspektorem zaktadow gomiczych Okregu Zachodniego. W 1837 r. otrzymat tytul naczelnika zaktadow gomiczych Okregu
Zachodniego. Byt jednym z glownych realizatoréw opracowanego przez F. Lempego planu inwestycyjnego rozbudowy i
modernizacji rzadowego gomictwa i hutnictwa.

Lempe Friedrich (Fryderyk) (1787-1842), inzynier i specjalista gormiczy. Pochodzit z Saksonii, absolwent Akademii Gornic-
zej we Freibergu. W 11817-26 wykladowca matematyki, fizyki i budowy maszyn gomiczych w Szkole Akademiczno-
Gomiczej w Kielcach. Zarazem cztonek Gtownej Dyrekeji Gomiczej w Kielcach jako asesor, a nastgpnie radca i nadzorca
machin. W tym okresie wspoinie z E. Beckerem opracowat plan osuszenia kopaln w okolicy Olkusza i Miedzianej Gory przy
zastosowaniu maszyn parowych. Od 1824 r. jeden z najblizszych wspotpracownikow Ks. Druckiego-Lubeckiego, autor planu
nowych zakladow hutniczych. Wedtug wytycznych planu przebudowano zaktady hutnicze w Stawkowie, Starachachowicach,
Bedzinie i Bialogonie. W 1833 r. zostat naczelnikiem Wydziatu Gomictwa pozostajacego pod zwierzchnictwem Banku Pol-
skiego. Autor planu, wedhug ktorego wybudowano m.in. Hut¢ Bankowa, zaktady w Blachowni, Koniecpolu, Starachowicach,
Michalowie i Brodach, w ktorych stosowano nowoczesne technologie m.in. przy uzyciu maszyn parowych i koksu. Zmart w
Kielcach, pochowany na cmentarzu ewangelickim.

Pusch (Pusz) Georg (Jerzy) Gottliecb (Bogumil) (1790-1846), geolog, paleontolog, urzednik gémiczy, profesor Szkoly
Akademiczno-Gomiczej w Kielcach. Przed wstapieniem do freiberskiej Akademii Gomiczej w 1806 r. miat za soba takze
roczng praktyke kopalniang. Podczas studiow prowadzit samodzielne badania geologiczne. Uczelnig ukonczyt w 1810 r., po
czym prowadzit badania geologiczne w Saksonii. W 1. 1813-14 walczyt w oddziatach saskich przeciw wojskom napoleonskim.
Zatrudniony w tymze roku w saskim urzedzie gomiczym w Suhl w Turyngii, po Kongresie Wiedenskim stracit pracg. Powrocit
wowczas do Kohren, gdzie kontynuowat pisarstwo naukowe (geologia, historia). Jesienia 1816 r. zostat powotany na stanowi-
sko profesora Szkoly Akademiczno-Gomiczej, a takze na assesora Gtownej Dyrekeji Gomiczej w Kielcach. Do Polski przybyt
na przetomie 1816 i 1817. Rozpoczat wyktady z chemii i hutnictwa. W 1. 1819-20 prowadzit takze wykltady z mineralogii i
geografii Krolestwa Polskiego, a w 1826 r. rowniez geografii mineralnej Krolestwa Polskiego. Po przeniesieniu szkoty z Kiele
do Warszawy w 1827 r. pozostat nadal profesorem 1 urzednikiem Wydziatu Gomiczego zrazu jako naczelnik oddziatu gomic-
zego. Opublikowat wydane w 1. 1831-36 - Geognostiche Beschreibung von Polen so wie der Ubrigen Nordkarpathenléndern,
uzupelnione dwoma kolejnymi: Geognostischer Atlas von Polen (1837) 1 Polens Pal8ontologie (1837). W 1842 r. uzyskat
szlachectwo Krolestwa Polskiego. Od 1817 r. odbywat liczne podréze po ziemiach polskich. Badat takze Karpaty wegierskie.
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Jerzy Sczepanski

Ale do likwidacji Akademii Goérniczej w Kielcach przyczynily si¢ tez rezultaty rewolucji
technicznej 1 przemystowej w Wielkiej Brytanii uderzajaco widoczne w Europie po wojnach napo-
leonskich. Przewaga brytyjska usungta na plan dalszy osiagnigcia dotychczasowych osrodkow
naukowych i przemystowych, w tym Freiberga. Wida¢ to byto w Krélestwie Polskim, gdzie po
1825 1. doszto do usuwania specjalistow niemieckich i zastepowania ich brytyjskimi.*’

Mozliwosci ksztatcenia technicznego Polakéw po powstaniu 1831 r. staly si¢ nadzwyczaj
mizerne, a wlasciwie na terenie ziem polskich zadne. W Krolestwie Polskim zlikwidowano prak-
tycznie wszystkie szkoly wyzsze. Rowniez w praktyce funkcjonowat zakaz studiow w szkotach
zagranicznych, poza rosyjskimi.’® W zaborze pruskim szk6t wyzszych nie byto weale, w Galicji
dopiero od 1844 . istniata Akademia Techniczna przeksztatcona w 1877 r. w Politechnike.”!

Powstaje pytanie — jak i gdzie w zwiazku z tym ksztalcily sig polskie kadry techniczne? Po-
mimo zakazéw i szykan gléwne mozliwosci wyzszych studiow technicznych dawaly uczelnie
zagraniczne. Najbardziej popularne byty: politechnika w Wiedniu, gdzie w 1. 1815-1848 studiowato
481 Polakéw, dalej Akademia w Schemnitz, gdzie do 1868 r. studiowato okoto 120 Polakow. Z ta
uwaga, ze z formalnego punktu widzenia byly to studia zagraniczne dla Polakow z zaboru rosyj-
skiego 1 niemieckiego, nie austriackiego.

Jak widzimy do polowy XIX w. liczebnos¢ studentéw, a co za tym idzie i budowniczych ,
inzynierow i geometrow byta niewielka. Szacuje sig, ze ok. 1860 r. w Krélestwie Polskim byto ich
ok. 400.** Jeszcze jeden dowod elitarnosci studiow, ale nie tylko. Liczba inzynierow w Krolestwie
Polskim nie zwigkszyla si¢ zasadniczo i w drugiej polowie XIX w. kiedy to Polacy studiowali
gléwnie w szkotach rosyjskich.

Warunki polityczne i brak wlasnego panstwa uposledzily ta wazna dziedzing oswiaty jaka
bylo ksztalcenie techniczne. Z pewnoscia odbilo si¢ to negatywnie na rozwoju gospodarczym, czy
szerzej cywilizacyjnym.

W 1. 1900-1910 w Niemczech ukonczyto wyzsze szkoty techniczne (Technische Hochschu-
len) ok. 10 tys. inzynieréw dotaczajac do 100 tys. (1) juz zatrudnionych w przemysle.™ To jeden z
podstawowych czynnikéw ekspansji przemystu niemieckiego na przefomie XIX i XX w.

Niniejsze opracowanie ma charakter wstepny i sygnalizuje problem badawczy. Pelniej uka-
zuje problematyke z perspektywy strony polskiej. Trzeba jeszcze raz wyraznie powtdrzy¢ — to
Polska korzystata z dorobku naukowego i technicznego bardziej zaawansowanych organizacyjnie i

Na tej podstawie oglosit wiele prac geologicznych i paleontologicznych. W 1830 r. byt wspotredaktorem wydanego w Warsza-
wie ,,Pamigtnika Gornictwa i Hutnictwa”. Wspolpracowat takze z ,,Bibliotekq Warszawska”. Poza wymienionymi juz mono-
grafiami P. oglosit m. in.: Geognostyczny opis Polski (1829), Historyczno-statystyczny obraz stanu i produkcji gornictwa i
hutictwa polskiego (1830), Nowe przyczynki do geognozji Polski (1881-1885). Byt cztonkiem Towarzystwa Przyjaciot Nauk w
Warszawie (od 1831), Tow. Badaczy Przyrody w Moskwie (od 1829), Tow. Geologicznego w Londynie (od 1841) i innych.
Zmart 2 X 1846 r. w Warszawie.

Ullmann (Ulman) Johann (Jan) Erenhold (?-1834), dyrektor Gtownej Dyrekcji Gomiczej i Szkoly Akademiczno-Gomiczej
w Kielcach. Pochodzit z Saksonii, jeden z organizatorow i strategdéw rozwoju polskiego gormictwa i hutnictwa i wspotpracownik
S. Staszica. Absolwent Akademii Gomiczej we Freibergu, w Polsce prawdopodobnie od 1810 r. Opisat wowczas fabryki
zelazne suchedniowskie i samsonowskie. Dyrektor Krakowskiej Dyrekeji Gomiczej. W 1816 r. mianowany dyrektorem gene-
ralnym gomictwa krajowego i dyrektorem Gtownej Dyrekcji Goriczej i Szkoly Akademiczno-Gomiczej w Kielcach. Byt
doradca 1 wspOtpracownikiem Staszica w zakresie rozwoju polskiego gomictwa i hutnictwa. Poza ogdlnym nadzorem gormic-
twa 1 hutnictwa zajmowat si¢ organizacja poszukiwan soli, a takze wykladat prawo gomicze w Szkole Akademiczno-Gomiczej
w Kielcach. W 1824 r. opracowat nie zrealizowany plan odwodnienia kopaln olkuskich przy pomocy gigantycznego kanatu. W
1826 r. zwolniony ze stanowiska dyrektora.

¥ J. Szczepaniski, Modemizacja gémictwa i hutnictwa w Krélestwie Polskim w I potowie XIX w. Rola specjalistéw niemiec-
kich i brytyjskich.

*® Historia nauki polskiej, pod red. B. Suchodolskiego, t.III: 1795-1862, Wroctaw 1977, 5.167-170.

*! 7. Poptawski, Zarys dzigjow Uczelni, (w:) ,,Politechnika Lwowska 1844-1945”, Wroclaw 1993,5.19-21.

32 R. Czepulis-Rastenis, , Klassa umystowa”. Inteligencja Krolestwa Polskiego 1832-1862, Warszawa 1973, 5.82.

3 W. Koenig, Technical Education and Industrial Performance in Germany: A Triumph of Heteregeneity, (w:) ,,Education,
Technology and Industrial Performance in Europe, 1850-1939”, Ed. by R. Fox and A. Guagnini, Cambridge 1993, 5.80.
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Przeptyw ludzi i idei w Europie Srodkowej w XVIII - XIX w. : Nauka, szkolnictwo wyzsze i przemyst (Freiberg — Banska
Stiavnica (Schemnitz) — Kielce)
naukowo osrodkéw w Freibergu i Schemnitz. Ale pytan i mozliwosci badawczych w tym zakresie
jest znacznie wigeej anizeli odpowiedzi, wymagaja one jednak wspotpracy z osrodkami naukowy-
mi i archiwami z Czech, Stowacji,** Niemiec, Wegier®® i Austrii.

Summary

The flow of people and ideas in Central Europe in the 18th and 19th
centuries in science, higher education and industry (Freiberg, Banska
Stiavnica)

The subject of this study is international cooperation in science and technology in Central Europe at the turn of
the 19th century. This manifested itself mainly in the exchange of people and ideas between the then leading
centers of mining and metallurgy in the areas of academic research and higher education. The main form of this
cooperation was the exchange of lecturers and students between universities. Among these were two of the
leading universities in Europe, both established in the mid 18th century; namely, the Mining Academy (Berga-
kadamie) in Freiberg (Saxony) and the Mining Academy in Banska Stiavnica (Schemnitz) (Kingdom of Hunga-
ry, currently Slovakia). The beneficiary was the younger Mining Academy (Szkota Akademiczno-Gornicza) in
Kielce (Kingdom of Poland), with Poles studying at the universities in Banska Stiavnica and Freiberg. In the
years up to 1830, approximately 120 people of Polish descent studied in Banska Stiavnica and approximately
181 Poles studied in Freiberg in the 19th century. Together, they constituted the elite of Polish science as well as
mining and metallurgy at the turn of the 19th century. Proof of the ties between these three centers was the
existence of the same type of institute of higher learning ? the Mining Academy carrying out academic research,
as well as a similar center for managing mining and metallurgy ? the Mining Board of Management. These
institutions were operating in areas that were very similar geologically in terms of mining and metallurgy. This
study is only of a preliminary nature and signals the opportunities for research that would require cooperation
between academic centers and archives in the Czech Republic, Slovakia, Germany, Hungary and Austria.

(jeszcze@pu kielce.pl)

3* Problem zwiazkéw miedzy szkolami gémiczymi Czech i Stowacji poruszyt T. Cermak, Kontakty montanniho $kolstvi v
&eskych zemich a na Slovensku, ,,Alma mater - Banské Stiavnica, Eurdpsky vyznam Banickej a lesnickej akadémie v Banskej
Stiavnici”, s.12-21.

3% Zob. A. Szendi, Archivne materialy o banskogtiavnickej banickej Akadémii v archivoch Madarska, “Tradicie banského
Skolstva vo svete”, 5.295-299.
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Zaujmové aktivity Studentov v oblasti samovzdelavania, socialnej podpory, umenia a Sportu
na Pravnickej akadémii PreSovského kolégia Potiského diStriktu evanjelickej cirkvi a. v.
v Uhorsku v rokoch 1850-1918

DARINA VASICOVA

Institut historie, Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, Presov

Mimoskolské zaujmové aktivity posluchacov pravnickej akadémie na preSovskom evanje-
lickom kolégiu v obdobi rokov 1850-1918 sa orientovali na vzdelavaciu, literarnu, umeleckt a
turisticko-§portovi ¢innost’ na pode kolégia, mesta i mimo Presova. Cinnost’ bola ststredend a
riadend akademickym $tudentskym spolkom nazvanym ZdruZenie posluchadov prava,' ktoré repre-
zentovalo zaujmy budicich absolventov pravnickej akadémie. Studentsky akademicky spolok
zdruzoval zaujmové Studentské krazky, ktoré vznikli na pode kolegialnej pravnickej akadémie. Do
ZdruZenia posluchadov prava sa postupne zaclenili: Cestny sud presovskych posluchacov prava,
Citatel'sky krizok pravnikov s kniznicou, podpomy spolok, spevokol, hudobny spolok, $portové
spolky. ZdruZenie posluchaCov prava organizaéne zabezpeCovalo odborné seminare, literarne,
historické a filozofické diskusné vecierky, plesy, koncerty, divadelné predstavenia, turistické a
$portové podujatia. Nechybali oslavy roznych sviatkov, najmé ,,6. oktobra® a ,,15. marca*”
vduchu promadiarského vlasteneckého citenia. Zohralo vyznamnii ulohu v Zzivote buducich
pravnikov. Poskytovalo im priestor na sebarealizaciu v rdmci Skoly, mesta i smerom k Studentskym
zdruzeniam celej krajiny. V obdobi milénia a v prvom desatroci 20. storoCia sa Studenti prava
zaujimali o politické dianie v krajine. Aktivizovali sa na pdde Martinovicovho kruhu.

V druhej polovici 19. storo€ia a nasledne do zaniku pravnickej akadémie zaciatkom roku
1919 sa budci pravnici zaujimali o samovzdelavanie, pracu v podpornych a svojpomocnych spol-
koch, hudobnych a spevackych umeleckych telesach a $portovo-telovychovnych kriizkoch.

Vedenie jednotlivych kolegialnych ustavov podporovalo Studentské samovzdelavacie spolky.
Bolo tomu tak aj na kolegialnej pravnickej akadémii. Vedenie tistavu odsuhlasilo ich vznik, aby aj
takymto sposobom zlepsilo pripravenost’ Studentov, ich rozhladenost’ a lepsiu orientaciu v odborne;j
pripravenosti pre prax.

' O presovskom Zdruzeni posluchadov prava na evanjelickom kolégiu pozri blizsie VASICOVA, Darina: Zdruzenie poslucha-
Cov prava na Pravnickej akadémii Presovského kolégia Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku v druhej polovici
19. a zaciatkom 20. storo¢ia. In: Annales historici Presovienses 6/2006. Zost. Martin Pekar, Patrik Derfinak. PreSov : Universum,
2006, s. 138-157. ISSN1336-7528.

2 Arad — mesto v zapadnom Rumunsku; ,, Aradski muéenici — 13 velitelia mad’arskych povstaleckych vojsk, ktori sa po zlozeni
zbrani pri Vilagosi dostali do rakiiskeho zajatia a 6. oktobra 1849 boli nariadenim cisara Frantiska Jozefa I. generdlom Juliusom
von Haynauom popraveni (Cudovit Aulich, Jan Demjanich, Karol Knezich, Juraj Lahner, grof Karol Westerburg-Leiningen,
Jozef Alexander-Nagy, Emest Poltenberg, Ignac Torok, Karol Vécsey — obeseni, Aristid Dessewfty, Emest Kiss, Viliam Lazar
a Jozef Schweidel z ,,milosti” zastreleni, Cudovit Batthanyi — ministersky predseda prvej nezavislej vlady Uhorska po marcovej
revoliicii bol v ten isty def popraveny v Pesti. Pozri Uj magyar lexikon 1. Budapest : Akadémiai Kiado, 1962, s. 141.

* 15. marec 1848 — zadiatok vystipenia peitianskych radikélov vedenych Sandorom Petdfim, revolucionarom — demokratom,
ktory stal na Cele tzv. marcovej mladeze (radikalni spisovatelia, univerzitni Studenti iniciatori peStianskej revolticie — Sandor
Petéfi, Pavol Vasvari, Daniel Iranyi, Mor Jokai a ini) a podporovany d’al§imi demokratickymi vrstvami (robotnici, remeselnici,
Studenti) chopil sa iniciativy, nadranom 15. marca 1848 precital pripraveny text rezoliicie a po jej prijati odisiel so svojimi
stipencami do tlaciame, kde ako prvy akt prejavu slobody slova a tlace dal vytlacit’ znamych ,,12 bodov” a svoju revoluént
,»Narodnu piesefi”. Program madarskej revolucie bol precitany na l'udovom zhromazdeni pred Néarodnym muzeom. Defi
vypuknutia revoliicie v Uhorsku sa zvykne v mad’arskych dejinach oznaSovat’ aj ako ,;marcové idy*. Pozri Uj magyar lexikon 4.
Budapest’ : Akadémiai Kiado, 1962, s. 547.
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Zaujmoveé aktivity Studentov v oblasti samovzdelavania, socialnej podpory, umenia a $portu na Pravnickej akadémii
Presovského kolégia Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku v rokoch 1850-1918
Samovzdelavaci spolok — Kélcseyho krizok*

V 60. a 70. rokoch 19. storocia sa buduci pravnici angazovali najmé v dvoch samovzdelava-
cich krtizkoch — v jazykovo a literare orientovanej Slovenskej spolo¢nosti a jej naslednikovi spolku
Kolo® spolu s posluchaémi teoldgie a v promad’arsky orientovanom odborno-literdrnom Kélcseyho
krizku.

Jednym zvel'mi preferovanych mladeznickych samovzdelavacich spolkov bol prave
Koleseyho krizok, ktory vznikol v skolskom roku 1865/66.° O jeho organizaénej Struktire sa
zachovali stanovy zroku 1879 odvoldvajuce sa na predchadzajuce (prvé) prijaté pravidla z roku
1867. O ¢innosti krizku sa dozvedame iba z vyroénych sprav kolégia za roky 1869-1880. Po roku
1880 sa Cinnost’ kriizku uz nespomina.

Program kriizku bol zamerany na ziskavanie novych poznatkov a rozsirenie vedomosti §ti-
diom prava, Gstavy a krasnej literatiry, rozvoj tvorivosti a literarnych prejavov Studentov pravnic-
kého kurzu. Svoju ¢innost’ zameral na pripravu verejnych prednasok, diskusii, vzbudzovanie za-
ujmu o domacu a zahraniénii odbornu 1 krasnu literatiru, ako aj na vlastna literarmu tvorbu. Stanovy
krizku boli prijaté 16. oktobra 1867 a obnovené 2. novembra 1879.* Prvym predsedom krizku sa
stal JUDr. Toma3 Vécsey’ . Vedenie kriizku okrem neho tvorili podpredseda, tajomnik, zapisovate-
lia a pokladnik Aj po siedmich spesnych rokoch existencie kruzku, ako uvadza vyro¢na sprava
kolégia za Skolsky rok 1873/74, prejavovali Clenovia ocakdvané nadsenie a usilovnost’ v pisani
prozaickych i poetickych literarnych druhov.'® Dokazuje to 26 odovzdanych a posidenych bésni a
4 vedeckeé rozpravy, z ktorych 6 ziskalo pochvalu. Do krizkom vyhlsenej siitaze na vypisané témy
sa zapojili iba Styria Studenti. Jeden predlozil rozpravu s nazvom Vyklad zdkona, druhy prejav
advaja lyrické basne. Skoda, Ze sa neprihlasilo viac posluchatov prava, nakol’ko na ceny bolo
uréenych az 125 zlatych.!" Vtom &ase odchadzajiceho JUDr. Toméasa Vécseyho nahradil na

* Ferenc Kolesey (1790 — 1838) — mad’arsky basnik a politik reformného obdobia. Jeho umelecky vyvoj smeroval od klasicizmu
k romantizmu. Neskor sa priklonil k l'udovo orientovanej tvorbe. Autor basne Hymnus, ktora sa po zhudobneni F. Erkelom stala
madarskou narodnou hymnou. Pozri Uj magyar lexikon 4. Budapest : Akadémiai Kiad6, 1962, s. 229.

* Samovzdelavacej $tudentskej Slovenskej spolo¢nosti a spolku Kolo, ktoré reprezentovali aktivity slovenskych tudentov na
presovskom evanjelickom kolégiu v druhej polovici 19. storo¢ia bude venovany z priestorovych dovodov samostatny prispevok
zamerany na aktivity uvedenych spolkov v 50.-70. rokoch 19. storoCia.

¢ Rok vzniku knizku sa uvadza aZ vo virotnej sprave za Skolsky rok 1872/73. Pozri Statny archiv (SA) Presov, fond Evanje-
lické kolégium Presov (EKP), inv. €. 12. Az eperjesi evang. ker. Collegium 1872/3 tanévi értesitvénye. Eperjes 1873, s.31.

7 Stanovy spolku pochédzajii z roku 1879, vo fonde presovského evanjelického kolégia, Cast’ préavnicka akadémia v SA Presov
st v inventari nespravne zaradené pod rok 1894. Pozri SA Presov, fond EKP, k. 147, inv. & 494. 4 , Kélcseykir* alapszabi-
lyai. Eperjes 1879. 7 s. Stanovy spolku zo 60. rokov 19. storo¢ia sa nezachovali.

¥ SA Presov, fond EKP, $k. 147, inv. &.494. 4 ,, Kolcseykor* alapszabdlyai. Eperjes 1879. 7 s.

? JUDr. Toma$ Vécsey (1839 — 1912) — pravnik, vysokoskolsky ugitel’, verejny initel’, autor pravnickej literatiry. Absolvent
presovského kolegialneho gymnazia a pravnickej fakulty pestianskej univerzity. V rokoch 1864-1874 riadny profesor rimskeho
prava a politickych vied na presovskom kolegialnom pravnickom kurze. Podporovatel’ kolegialnych studentskych samovzdela-
vacich a kultimych spolkov, ich predseda. V roku 1868 dekan pravnického kurzu, rokoch 1869 — 1874 riaditel’ kolégia.
V rokoch 1875 — 1911 profesor rimskeho prava na budapestianskej pravnickej fakulte, neskor dekan fakulty i rektor univerzity.
Politicky ¢inny, poslanec uhorského parlamentu. Clen a funkcionar odbomych pravnickych spolkov a zdruzeni, &len Uhorskej
akadémie vied. Autor monografii s pravnickou tematikou a u&ebnic rimskeho prava. Blizsie VASICOVA, Darina: .,V priebehu
svojho $tidia som sa naucil I'tibit’ a ctit’ si profesorsku drahu — dr. Tomas Vécsey — prvy profesor rimskeho prava na presov-
skom kolegialnom pravnickom kurze/,,Jm Laufe meines Studiums habe ich gelemt, die Professorenlaufbahn zu lieben und zu
verehren” — Dr. Tomas Vécsey — erster Proffesor fiir rémisches Recht an der PreSover kollegialen juristischen Akademie. In:
Osobnosti presovského skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des Presover Schulwe-
sens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispev-
kov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska,
2004, s. 72-80.

10 Text publikovany vo vyroénej sprave kolégia vznik kriizku tym postva do $kolského roku 1866/67. Blizsie SA Presov, fond
EKP, inv. &. 12. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitdje az 1873/4-isk. évrdl. Eperjes : Ipar- és Hitelbank konyvnyomdaja
1874,s.25.

"' SA Presov, fond EKP, inv. &. 12. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitdje az 1873/4-isk. évrdl. Eperjes : Ipar- és Hitelbank
kényvnyomdaja 1874, s. 25.
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predsednickom poste profesor pravnického kurzu Ferdinand Liszka.'> V $kolskom roku 1875/76
nebola ¢innost’ spolku obnovena.

Stanovy z roku 1879 vymedzili zakladné zasady organizacie a ¢innosti Studentov pravnicke;j
akadémie vramci tejto mimovyucovace] organizaénej formy, konkretizovali ciele kruzku
aprostriedky k dosiahnutiu ciel’a, spolo¢né pravidla pre dve odbormné pracovné skupiny, spdsob
prijimania ¢lenov, ich prava a povinnosti, vedenie krizku, systém organizacie krizku a ¢innost’
pracovnych skupin. Nechybala Cast’ tykajuca sa podmienok zvolania slavnostného zasadnutia
a zalezitosti zapisov do Pamétnej knihy.

Praca v krtizku bola cielena na naplnenie hesla: ,, Ovplyvituj, vytvaraj, zveladwj, aby si prinie-
sol svetlo viasti.* Program krazku bol zamerany na ziskavanie novych poznatkov a rozsirenie ve-
domosti Stadiom prava, Ustavy a krasnej literattiry, uvedomovanie si ich odbornej i umeleckej hod-
noty a prezenticiu na verejnosti. Na dosiahnutie uvedeného ciel’a boli zriadené dve odbomé pra-
covné skupiny. Prvd pracovnd skupina — Statovednd a pravovedna mala vzbudzovat ziujem
o zalezitosti Statnej vedy a pravnej vedy, tykajucich sa jednotlivca i spolocnosti. Z hl'adiska pripravy
na budiicu odbornt pravnickt prax poskytovala ¢lenom krizku priestor na cvicenia v rétorike pros-
trednictvom prednesenych prac v ramci krizku a verejnych prednéasok i diskusii. Ulohou druhej
pracovnej skupiny — literdrnej skupiny bolo vzbudzovat’ a zvySovat’ zaujem o problematiku tyka-
jicu sa domacej izahrani¢nej krasnej literatiry, propagovat’ ju, zdokonalovat’ sa v predcitavani a
v prednese prac, zaoberat’ sa vlastnou literarnou tvorbou, hodnotit” odovzdané prace a ziiCastiiovat’
sa vystupeni v ramei krazku i na verejnosti.

Préaca obidvoch odbormych skupin sa riadila podl'a vopred schvaleného pracovného planu.
Aby sa predislo stagnacii a neCinnosti, povinnost'ou kazdého ¢lena bolo aktivne sa zapojit’ do pred-
Citavania, ¢itania nahlas, diskusie k vedeckej téme, politickej, literarnej v ramci vlastnej tvorby
ipropagacie tvorby iného autora. Vsetko prednesené muselo byt vopred odovzdané (aspoi
v tézach) tajomnikovi kriizku, ktory to predlozil vyboru na predbezné schvélenie. Na prednesenie
prace bol potrebny suhlas profesora z odboru.

Pravidla pre samostatné prace aprejavy, ktoré sa mali stat’ predmetom prednaSok
a predCitavania boli nasledovné: Po odovzdani prace tajomnikovi kriizku a schvaleni vyborom bol
vybrany tzv. ,,hodnotiaci sudca*, ktorého povinnostou bolo do jedného mesiaca vypracovat
apredlozit’ pisomny posudok. Posudok bol precitany na riadnom zasadnuti krizku a zaroven bol
ureny termin verejnej resp. kruzkovej prezentacie a diskusie. Sticasne boli stanovené aj presné
podmienky a spdsob vedenia prezentacie. Riadil ju veduci skupiny. Diskusia mohla byt aj sut'azna.
V tom pripade ocenenie udel'ovala trojclenna siit'azna hodnotiaca komisia. Do sut'aznej prezentacie
sa mohli zapojit’ aj externi Studenti, t. j. neclenovia krazku. Zaujimavé a vysoko hodnotené prace si
Studenti od roku 1867 zapisovali do Pamiitnej knihy. Zachoval sa zapis iba zroku 1867.'* Pre
ilustraciu moézeme uviest priklad zo Skolského roku 1872/73, kedy bolo predlozenych
a ohodnotenych 21 prac a 20 prednesov na tieto vypisané témy:

1. Pravne postavenie zien v rimskom, rakuskom a uhorskom prave.
2. Opravnenie viastného zaujmu v spolocnosti.

12 Ferdinand Liszka — profesor uhorského obgianskeho a trestného préva a jurisdikeie na preSovskom kolegialnom pravnickom
kurze v rokoch 1869 — 1876. Kritke obdobie kolegialny pravnik. V rokoch 1870 — 1875 predseda Citatel’ského spolku presov-
skych postuchacov prava. Blizsie VASI'OVA, Darina: Dr. Jilius Fekete a Ferdinand Liszka — profesori presovského kolegial-
neho pravnického kurzu v rokoch 1869 — 1876/Dr. Jilius Fekete und Ferdinand Liszka — Professoren am Presover kollegialen
juristischen Kurs in den Jahren 1869 — 1876. In: Osobnosti presovského skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20.
storocia/Personlichkeiten des PreSover Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hlfte des 20. Jahrhunderts
: Zbornik elektronickych verzii prispevkoviSammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina Vasilova.
PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 81-84.

1> SA Presov, fond EKP, inv. & 11. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitije az 1875/6 — isk. évrél. Eperjes : Ipar - és Hitel-
bank kényvnyomdaja, 1876, s. 18.

14 SA Presov, fond EKP, k. 148, inv. &. 526. A, Kéleseykir* Erdemkinyve. Eperjes 1867.
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3. Humor a komika, estetickd podobnost's prikladmi.
4. Stidia basne Janosa Aranyho ,, Prva kradez.
5. Lyricka basern.
6. Balada."”

Vediicou osobnost'ou krizku bol predseda, vzdy z radov profesorov akadémie. Uzko spolu-
pracoval s dvoma podpredsedami, tiez zradov profesorského zboru — odbornikov pre Statovedu
a pravnu vedu, d’alej s tajomnikom krazku, dvoma zapisovatel'mi a pokladnikom, ktori zastupovali
vo vedeni krazku Studentski akademickua pravnicka obec. Néplitou prace podpredsedov ako vedu-
cich odbornych pracovnych skupin bolo viest' a spravovat’ Cinnost’ vyborov, ktoré urcovali témy
sttaznych prac. Tajomnik bol povereny spravou uradnej dokumentacie. Zapisnice jednotlivych
skupin viedli zapisovatelia. Zaroven ich ulohou bolo napomahat’ pri vybere prac. Majetok krazku
spravoval pokladnik. Jeho povinnostou bolo viest’ pokladniény dennik a pri kontrole ho predlozit’
troj¢lennému kontrolnému vyboru.

Podporny spolok posluchacov prava

S cielom finan¢ne podporovat’ buducich pravnikov zo socialne slabsich rodin pocas Stidia,
vznikol pri dvojro¢nom pravnickom naukobehu aj Podporny spolok posluchacov prava.

Presny rok vzniku nie je znamy, podl'a udajov vo vyro¢nych spravach to bolo v skolskom
roku 1865/66,'® v septembri 1867," 1867/68'* alebo 1869."° Posledny rok vzniku je nepravdepo-
dobny, nakolko existuje vyrotna sprava spolku uz zroku 1868.*° Najpravdepodobnejsie
v Skolskom roku 1865/66 vznikla myslienka zalozenia tohto spolku. Iniciativou pravnikov bola
pietnou zbierkou zaloZend pefiazna zékladina s hotovostou 114 zlatych a 50 grajciarov.?' Clenovia
spolku sa snazili finanéne podporovat’ nemajetnych spoluziakov, vyvijali tsilie zabezpecit’ im pra-
covnu prilezitost’, odportcat’ ich na pisarske prace i vychovavatel'ské miesta a podl'a moznosti sa im
snazili zabezpecit’ aj ucebnice.

V 70. rokoch 19. storocia ciele, prostriedky na dosiahnutie ciel'ov, vnttornu Strukttiru spolku,
kompetencie ¢lenov vyboru, prava i povinnosti ¢lenskej zakladne uréovali zakladné stanovy spolku
predlozené, prediskutované, doplnené a prijaté na verejnom valnom zhromazdeni spolku 20. ok-
tobra 1872, 5. mé4ja 1873 boli predlozené na schvalenie profesorskému zboru akadémie atri dni
nato profesorskym zborom potvrdené.” Cielom spolku bolo ,,pomdhat’ tym biednym riadnym
posluchacom, ktori si zapisani v matrike preSovskej pravnickej akadémie v ich Studijnom napredo-
vani financnou hotovostou, knihami, ziskanim prdace vychovavatela, korepetora alebo viradnickeho
miesta a inymi naskytujucimi sa pomockami**. Na dosiahnutie vyty¢eného ciel'a mohli byt’ vyuzité
rozne prostriedky: penazné ainé dary ¢lenov adobrodincov, uroky zexistujiceho kapitalu
a zamestnania, ktoré sprostredkoval spolok, zisky z predstaveni a kazdoro¢nej taneCnej slavnosti,
ktoré usporiadal spolok (vytazok zo vstupného a 4/5 Cistého zisku pre spolok, 1/5 Cisté¢ho zisku
spolkovému pokladnikovi) a zo sprostredkovania objednavok ucebnic prava. Na poskytnutie po-

15 SA Presov, fond EKP, inv. &. 12. Az eperjesi evang. ker. Collegium 1872/3 tanévi értesitvénye. Eperjes 1873, s. 31.
19 Az eperjesi evang. ker. Collegium 1869/70 tanévi értesitvénye. Eperjes : Ipar- és Hitelbank nyomdéja, 1870, s. 33; SA Presov,
fond EKP, inv. €. 11. Az eperjesi evang. ker. Collegium 1870/1 tanévi értesitvénye. Epetjesen : nyomt. Staudy Antal, 1871, s. 20.
'7 SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitdje az 1875/6-isk. évrdl. Eperjes : Ipar- és Hitelbank
kényvnyomdaja, 1876, s. 22.
'8 SA Presov, fond EKP, inv. &. 12. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitdje az 1873/4-isk. évrdl. Eperjes : Tpar- és Hitelbank
konyvnyomdaja 1874, s. 24.
19 SA Preov, fond EKP, inv. & 17. Az eperjesi ev. ker. Collegium értesitéje az 1882/3—ik isk. éwrdl. Eperjesen : Eperjesi
Bankegylet konyvnyomdéja, 1883, s. 21; SA Presov, fond EKP, k. 148, inv. & 523. Az eperjesi Jogdsz-Segély- Egylet vilas-
ztmanyi- és kozgyiilési jegyzokonyve 1880—81,s. 1-3.
>0 SA Predov, fond EKP, sk. 143, inv. ¢.468.
1 SA Presov, fond EKP, inv. &. 9. Tuddsitviny az eperjesi evang. egyhdzkeriileti collegiumrol 1865-1866. Kassén : Werfer
Karoly kényvnyomdaja, 1866, s. 27.
22 SA Presov, fond EKP, k. 148, inv. & 472. Az Jogdsz Segély Egylet Alapszabdlyai. 20. oktobra 1872. 6 s.
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moci sa vyuzivali iba uroky z pefiaznych darov uloZenych v banke na vyhodny trok, ak vol'a darcu
nebola ind. Ak spolok disponoval malym kapitalom a jeho tGroky by nepokryli poziadavky na vy-
davky, na pomoc sa poskytli prijmy z ¢lenskych prispevkov a prednasok organizovanych spolkom.

Spolok pozostaval z riadnych ¢lenov, t. j. posluchacov pravnickej akadémie, ktori stihlasili so
stanovami a rocne zaplatili ¢lensky poplatok vo vyske 2 zlatych a podporovatel'ov spolku. Riadny
¢len mal pravo volit’ a byt’ voleny do vyboru spolku, pocas verejnych zhromazdeni Ziadat' od vy-
boru vysvetlenie, podat’ navrh. Podporovatelia mali pravo zucastnit’ sa verejnych zhromazdeni,
ziadat’ vysvetlenie, ale nemali pravo navrhovat’ a rozhodovat’.

Verejné zhromazdenie mohlo byt’ zakladajuce, riadne, mimoriadne a zavere¢né. Zakladajuce
zhromazdenie, ktorému predsedal predchadzajici predseda, v jeho nepritomnosti podpredseda, ¢len
vyboru podl’a poctu hlasov, resp. najstarsi ¢len vyboru, sa schadzalo v prvom mesiaci nového skol-
ského roku, volilo novy vybor a zaroveii sa precitali zdkladné pravidla. Riadne zhromazdenie, vy-
konévajice rozhodnutia vyboru, sa konalo raz §tvrtrocne, mimoriadne po uvéazeni predsedom
v Case potreby. Na riadnom verejnom zhromazdeni sa riadnym ¢lenom i podporovatel'om predkla-
dala sprava o ¢innosti, vybor mohol byt brany na zodpovednost, ¢lenovia mohli rozhodniit’
o zmene stanov (po predchadzajicom sthlase profesorského zboru, oboznameni vyboru a ziskani
Styroch ¢lenov podporujicich dani zmenu). Na zaver kazdého polroku sa konalo verejné zaverecné
zhromazdenie, pocas ktorého sa predkladalo hodnotenie prace vyboru, zaroven sa odovzdavali
oficialne dokumenty ako zakladajuca listina, zapisnice, pokladni¢né knihy a peniaze novému vy-
boru. Ak to bolo zaverecné koncorocné zhromazdenie, uvedené dokumenty boli odovzdané riadite-
Tovi kolégia.

Zalezitosti spolku spravoval vybor pozostavajuci z dsmich volenych Clenov a osobitne verej-
nym zhromazdenim volenym predsedom, nasledne boli zvoleni aj podpredseda, tajomnik, poklad-
nik, kontrolor a knihovnik. Vybor riesil vSeobecné zalezitosti, zvolaval schddze, staral sa o prijmy,
ziadajuc schvalenie sprostredkovaval ziadosti o poskytnutie pomoci verejnému zhromazdeniu.
Clenovia vyboru v pripade obvinenia stracali volebné pravo.

Prava apovinnosti predsedu konkretizoval § 16 — 17 aboli nasledovné: zvolavat’ vybor
a verejné zhromazdenie, predsedat’ im, reprezentovat’ spolok navonok, overovat’ zapisnice, zvolat’
schodzu na Ziadost riadneho c¢lena, vykonavat platby plynice srozhodnutia vyboru
i zhromazdenia, byt pritomny pri vybere penazi pokladnikom, mat’ pravo volit’ (rozhodnit) pri
nerozhodnom stave, nasledne po prevedeni kontroly pokladne kontrolorom raz mesacne podat’
hlasenie vyboru o stave pokladne. V jeho nepritomnosti kompetencie prechadzali na podpredsedu.

V zmysle § 18 tajomnik spolku vyhotovoval zapisnice z vyborovych schodzi a verejnych
zhromazdeni, zaroven pripravoval navrhy.

Prava a povinnosti pokladnika spolku boli stanovené § 19 — 22: presne zaznamenat’ prijmy,
vyhotovit’ prijmovy doklad obsahujuci preberanti sumu a meno platcu, peniaze z pokladne ukladat’
do peniaznych tustavov, dbat’, aby v pokladni nebola vécSia suma ako je potrebnd na vydavky
v nasledujuce dni, vykonavat’ rozhodnutia vyboru a zhromazdenia tykajice sa platby, viest' knihy
spolku, pokladni¢ny dennik, pokladni¢ni knihu, predlozit’ vyboru zoznam neplaticov a nedoplatkov
na konci kazdého polroku, dat’ zapisat’ troky z banky na konci kazdého polroku, v pripade potreby
v pritomnosti predsedu vyberat” hotovost’ z banke.

Kontrolor bol povinny viest” evidenciu o potvrdenkéch a predsednickych poukéazkach, raz
mesacne a raz polro¢ne uskutocnit’ kontrolu pokladne.

Knihovnik spolku zabezpecoval riadny chod kniznice, vydaval potvrdenky o vypozi¢anych
knihach, viedol evidenciu a staral sa o v¢asné navratenie pozi¢anych knih.

Medzi prava a povinnosti ¢lenov vyboru patrilo ,, vSetkymi moznymi spésobmi pomdahat roz-
kvetu a rozvoju spolku, presne sa zucastiovat’ na poraddach vyboru a vykonat nariadenia, ktorymi
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boli povereni“ >

Vyborovi schodzu zvolaval predseda, pre platné rozhodnutia museli byt’ pritomni aspon traja
¢lenovia. Pri rovnosti hlasov rozhodoval predseda. V pripade trojnasobnej neodévodnenej absencie
na vyborovej schddzi mohol byt’ dany ¢len vyliceny z vyboru a na jeho miesto bol zvoleny verej-
nym zhromazdenim novy ¢len.

Zéveretné ustanovenia stanov konkretizovali sposob podania Ziadosti o poskytnutie pomoci
avztah spolku smerom navonok — k profesorskému zboru a vedeniu $koly. Ziadost’ o pomoc sa
podavala pisomne do ruk predsedu, riesil ju vybor. O penaznej pomoci sa rozhodovalo mesiac
dopredu. Uprednostneni boli vzdy ti, ktori to najviac potrebovali, ti, ktori predlozili potvrdenie
o chudobe alebo siroty. Nad ¢innostou spolku mal dohl'ad profesorsky zbor, jemu a riaditelovi
kolégia boli buduci pravnici povinni oznamit’ vsetky zmeny. V pripade zaniku spolku troky
z petiazného tstavu mali shizit’ ako Stipendijny zaklad pre posluchacov prava.

Okrem priamej financnej vypomoci bola kdispozicii finanénd hotovost’ zGrokov
Melioriszovej zakladiny (od $kolského roku 1901/02) a Propperovej zakladiny (od skolského roku
1912/13). Uz v skolskom roku 1901/02 ziskal jeden Student prava tirok vhodnote 9 korin
zMelioriszovej** zikladiny. Este v $kolskom roku 1899/1900 vznikla aj Dessewffyho zikladina
s pociatocnym kapitalom 200 korin a podnikli sa prvé kroky na zrealizovanie myslienky ¢lenov
spolku zalozit’ Pamétnt zékladinu, z trokov ktorej sa malo poméhat’ chudobnym alebo vybornym
Studentom tak, Ze stravu budi mat’ zdarma alebo so zl'avou. Zakladina sa mala rozmnozit’ tak, Ze
posluchac, ktory ziska diplom sa zaviaze urcitou sumou prispievat’ a tak ,,zvelad’ovat™ alma mater.
Potiatotny kapital &inil 800 koran.?

Pocas skolského roku 1901/02 sa majetok spolku rozrastol vd’aka novej zakladine, ktort za-
lozila Ilka Melioriszova, matka byvalého Studenta pravnickej akadémie a predsedu Podporného
spolku posluchacov prava v skolskom roku 1895/96 a nasledne aj profesora pravnickej akadémie do
roku 1901 JUDr. Bela Meliorisza. Zéakladinu nazvala ,, Pomocna cena demjatského JUDr. Bela
Meliorisza, profesora prava .

Po kratkej prestavke, v sivislosti so stagnaciou stidia prava na kolégiu v rokoch 1876 —
1878, spolok aktivizoval svoju ¢innost’ od skolského roku 1879/80.

V prostredi spolku z iniciativy JUDr. Karola Miklera® sa v $kolskom roku 1911/12 zrodila

2 SA Presov, fond EKP, $k. 148, inv. &. 472. Az Jogdsz Segély Fgylet Alapszabdlyai. 20. oktobra 1872, s. 5.
2 JUDr. Belo Meliorisz (1875 — 1901) — pravnik, profesor, autor odbomej pravnickej literattry, publicista. Absolvent presovskej
kolegialnej pravnickej akadémie, pravnickych fakult univerzit v Kluzi a Budapesti. Statovedny znalec. V rokoch 1897 — 1899
sukromny profesor ,,Specialnych kolégii* z dejin prava a uhorského verejného prava, 1900 mimoriadny profesor finanéného
prava, spravneho prava, $tatistiky a pravnej encyklopédie na kolegialnej Pravnickej akadémii v PreSove. V rokoch 1898 — 1900
absolvoval studijny pobyt v Anglicku a Nemecku. Aktivne ¢inny v odbornych a vedeckych spolkoch a spolocnostiach uz pocas
studentskych Gias. Clen Presovského pravnického spolku, Uhorskej heraldickej a genealogickej spolocnosti, Uhorskej historickej
spolocnosti, Historickej spolocnosti Spisskej Zupy, berlinskej Interationale Vereinigung fiir Vergleichende Rechtswissenschatft
und Volkswirtschaftlehre. Publikoval v miestnej, regionalne;j tlaci i odbormnych ¢asopisoch. zameriaval sa na historicko-genealo-
gickll problematiku, publicistiku, filozoficko-pravne tivahy. Pisal poéziu iprozu. Pravnu problematiku orientoval na otazky
korunovacie, prijimania viery, a korunovaéného sl'ubu v uhorskom verejnom prave, slobodu tlace z aspektu uhorského sudnic-
tva, zakladné &rty uhorskej Ustavy. Blizsie VASICOVA, Darina: Clovek s ,,jedinecnou usilovnostou a obrovskou snahou po
vzdelani** — dr. Belo Meliorisz — profesor kolegialnej Pravnickej akadémie v PreSove/Mensch mit ,, einzigartigem Fleiss und
grosser Sehnsucht nach der Bildung*“ — dr. Belo Meliorisz — Professor an der Kollegialen Juristischen Akademie in PreSov. In:
Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des Presover Schubwe-
sens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hlfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispev-
kov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska,
2004, s. 146-153.
5 SA Presov, fond EKP, inv. &. 35. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitije az 1899-1900 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébsl, 1900, s. 56.
26 JUDr. Karol Mikler (1872 — 1955) — pravnik, vysokogkolsky profesor, autor odbornej pravnickej literattiry. Absolvent gymné-
zia v Nagykorosi a Pravnickej fakulty v Budapesti. Doktor prav — JUDr. (1895), docent — doc. (1908). V rokoch 1897-1919
riadny profesor pravnych dejin, cirkevného prava, uhorského finanéného prava a Statistiky na preSovskej kolegialnej pravnickej
akadémii. Od $kolského roku 1900/01 prodekan pravnickej akadémie, v Skolskom roku 1903/04 dekan pravnickej akadémie.
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myslienka, zrejme po prikladnej existencii a Cinnosti Teologického domova, zalozit' Pravnicky
domov. Jeho poslanim malo byt ziskanie ubytovania zdarma alebo so zl'avou pre vynikajiicich
posluchacov prava tak, aby ,,priatelské zvizky ktoré spdjaju Studentov prava boli este pevnejsie
a vaitornejsie >’ K tomuto ucelu cheel vyuZit' Propperovu tisickorunovi zakladinu, 50 kortn od
Bankovej jednoty, zbierky od byvalych i vtedajsich studentov i vlastny kapital.

Spolok riadeny $tudentskou samospravou bol pre mnohych chudobnych $tudentov jednou
z moznosti ziskania mesacného prispevku na ulahéenie $tiidia pocas prislusného semestra. Vypo-
moc mohol Student ziadat’ viackrat. Ak sa Student, ktorému bola poskytnuta financna vypomoc po
zaplateni ¢lenského prispevku stal riadnym ¢lenom spolku, aj touto formou mohol cast’ splatit’
a prispiet’ na pomoc inému spoluziakovi. Pomocné ¢innost” spocivala aj v oblasti vychovnej, ucitel-
skej, pisarskej a prekladatel’'skej, nechybalo zabezpecenie zl'avy na obed v konvikte, resp. uhradenie
vecere, pozifiavanie ucebnic, poskytovanie zaloh pri financnej tiesni (pri rueni druhou osobou)
i vyplacanie podpory v hotovosti.

Kultiirno-umelecké spolky — Spevokol a Hudobny spolok

Zaujem o hudbu sa odrazil v (asti $tudentov v pravnickom Spevokole a Hudobnom spolku™
v 70. rokoch 19. storoia. Clenska zakladiia sa delila na riadnych ¢lenov a podporujiicich ¢lenov,
ktori ¢lenské neplatili.

V 90. rokoch Hudobny spolok uzko spolupracoval so Zdruzenim posluchacov prava, comu
nasvedCovalo aj vytyCenie cielovych zamerov prace slovami ,,..rozvoj hudobného umenia
a usporadivanie verejnych koncertov spolu s pravnickym zdruzenim > V $kolskom roku 1893/94
v krtizku posobilo 11 riadnych a 40 podporujticich ¢lenov. Clenské bolo stanovené na 50 grajciarov
rocne. Kriizok pocas roka viackrat verejne vystupil, napr. na pravnickom koncerte (7. december
1893), pocas marcovych oslav (15. marec 1894), prezentoval sa aj verejne — na hudobnom vecere
presovského Széchenyiho kruhu a inych slavnostiach poriadanych Studentskym ZdruZenim poslu-
chacov prava, kolégiom i mestom. V uvedenom skolskom roku svoje potreby hradil z ¢lenského,
bol vybaveny potrebnymi hudobnymi néstrojmi.*

V nasledujiicom obdobi oficialne nebola ¢innost’ spolku obnovena, Studenti sa zi§li v pripade
potreby a pripravili hudobny program na slavnost..

V skolskom roku 1896/97sa pri funkcionaroch Zdruzenia posluchaov prava objavuje aj
funkcia predsedu Hudobného spolku,”" ale v sprave kolégia za skolsky rok 1898/99 sa do&itame, Ze
., Hudobny spolok presovskych posluchacov prava po trojrocnej prestavke obnovil cinnost’ 6. ok-

V rokoch 1897-1905 pdsobil ako profesor aj na presovskej kolegidlnej teologickej akadémii. Spolocensky a politicky ¢inny.
Archivér a zapisovatel’ kolégia. Svetsky funkciondr evanjelickej cirkvi. Clen Uhorskej protestantskej literdrnej spolocnosti,
spravy Széchenyiho kruhu v PreSove, Zupnej samospravy Sarisskej zupy. V rokoch 1903-1905 poslanec uhorského snemu. Po
roku 1918 odisiel zo Slovenska. V rokoch 1919-1924 p6sobil na Pravnickej akadémii v Miskolci. Autor odbornej pravnickej
literatiiry. Blizie VASICOVA, Darina: Karol Mikler — profesor a dekan presovskej kolegialngj pravnickej akadémie, pravnik,
vysokoskolsky pedagog, autor odbornej pravnicke;j literatity zameranej na cirkevné pravo /Karol Mikler — Professor und Dekan
an der PreSover kollegialen juristischen Akademie, Jurist, Hochschulpiadagoge, Autor juristischer Fachliteratur mit dem Schwer-
punkt auf das Kirchenrecht. In: Osobnosti presovského skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storo-
Cia/Personlichkeiten des Presover Schubwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts :
Zbornik elektronickych verzii prispevkov 2/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge 2. Ed. Darina Vasilova.
Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2005, s. 136-145.

27 SA Presov, fond EKP, inv.¢. 50. 4 tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1911-1912 tanévrél.
Eperjes: Kosch Arpad konyvnyomtato-intézete 1912, s. 108.

2 SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi ev. ker. Collegium értesitdje az 1879/80-ik isk. évrdl. Epetjesen : Nyoma-

tott az eperjesi Bankegylet konyvnyomdajaban, 1880, s. 42-43.

2% SA Presov, fond EKP, inv. &. 27. Az eperjesi dg. hitv. ev. keriileti Collegium értesitdje az 1893-94 iskolai évrél. Eperjesen :
Kosch Arpad kényvnyomtatd-intézetébol, 1894, s. 53.

3% SA Presov, fond EKP, inv. & 27. Az eperjesi dg. hitv. ev. keriileti Collegium értesitje az 1893-94 iskolai évrél. Eperjesen :
Kosch Arpad kényvnyomtatd-intézetébol, 1894, s. 53.

31 SA Presov, fond EKP, inv. &. 31. 4 tiszai ag. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumanak értesitdje az 1896-97 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad konyvnyomtato-intézetébél, 1897, s.74.
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Zaujmoveé aktivity Studentov v oblasti samovzdelavania, socialnej podpory, umenia a $portu na Pravnickej akadémii
Presovského kolégia Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku v rokoch 1850-1918
tébra 1899. Clenské cinilo jednu korunu. Clenovia krizku absolvovali 64 cvicnych hodin, okrem
ucasti na kolegidlnych slavnostiach sa ziicastnili aj hudobného matiné pre Sirokii verejnost >
Kultirmo-umelecka zaujmova ¢innost’ vnasala do zivota buducich pravnikov zaujimava
zmenu. Hudobné telesa pdsobiace pri Pravnickej akadémii v PreSove boli prijemnym spestrenim
prace akademického Zdruzenia posluchaCov prava a mohli sa v nich realizovat’ posluchaci prava
s hudobnym nadanim a citenim. Clenovia tychto spolkov sa v nasledujicom obdobi prezentovali
prilezitostne, najma pocas spominanych kolegidlnych slavnosti alebo v ramci réznych spolocen-
skych podujati konanych v meste, nechybali na literarnych veceroch ¢i literarmych matiné.

Sermiarsky spolok preSovskych posluchadov prava a Uhorsky turisticky spolok preSovskej
pravnickej triedy

Zaujem buducich pravnikov o Sport, telesn(t vychovu aturistiku sa viac zviditelnil az
od druhej polovice 90. rokov 19. storodia zaloZenim a bohatou ti¢astou v Sermiarskom spolku
presovskych posluchacov a spolu s teoldgmi i Studentmi dalSich dvoch kolegialnych ustavov, t. j.
vysSieho gymnazia a ucitel'ského ustavu v Uhorskom turistickom spolku a jeho preSovskom odde-
leni posluchacov prava. Dovtedy, ale aj potom Studenti reprezentovali kolégium a jeho tistavy na
telovychovnych a Sportovych sut’aziach ako zastupcovia akademického zdruzenia.

Informécie o &innosti Sermiarskeho spolku presovskych posluchdcov prava, ktory bol medzi
poslucha¢mi vel'mi populémy, sa zachovali iba v dvoch archivnych dokumentoch zroku 1899
(vyzva k vstupu do spolku a povolenie riaditel'a vysSieho gymnazia pouzivat’ telocviciiu dve hodiny
tyzdenne) a vo vyrocnych spravach kolégia v rokoch 1896-1918.

Spolok vznikol 2. oktobra 1896 so 41 zakladajiicimi ¢lenmi.* Rok vzniku potvrdzuje aj pe-
Siatka spolku obsahujica nézov spolku i rok vzniku — 1896 a zobrazujtica dva prekrizené kordy.**
Spolok bol riadeny $tudentskou samospravou. Vybor tvorili predseda (prvym bol Belo Meliorisz,
Student Stvrtého ro¢nika prava, neskor profesor pravnickej akadémie), podpredseda, zapisovatel’,
pokladnik, spravca skladu (boli tam talianske kordy a rukavice) a ,,dostojnik®. Cielom spolku bolo
, Ziskanie telesnej zdatosti a sily prostrednictvom Sermu > Pre dosiahnutie a realiziciu tohto ciel'a
bola prenajata jedna miestnost’ kaviarne ,,Berger* (po druhej svetovej vojne az do konca 80. rokov
20. storocia znamy hotel a kaviarenn Verchovina, dnes cukraren — vinareii — pivaren Victoria na rohu
Hlavnej a Svétoplikovej ulice — D. V.), v ktorej dvakrat tyzdenne koSicky Sermiarsky majster viedol
hodiny Sermu, kym ostatné dni v tyZdni miestnost’ i celé vybavenie sliZzili v ¢ase od 13.00 hod. do
21.00 hod. &lenom na precvicovanie. Cestnymi ¢lenmi spolku bol okrem $ermiarskeho majstra
Alberta Kishonaya ,,za usilovnost’ vo vyucbe a vynikajiice vysledky v serme* aj JUDr. Edmund
Horvath*® a Stefan Szineyi Merse ,,za svoj zdujem o Sport a mlddes >’ Finanény zaklad spolku bol

32 SA Predov, fond EKP, inv. &. 35. 4 tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1899-1900 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébsl, 1900, s. 60.
33 SA Presov, fond EKP, inv. & 31. A fiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1896-97 iskolai
évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad konyvnyomtato-intézetébél, 1897, s. 75; SA Presov, fond EKP, inv. & 32. A tiszai dg. hitv. ev.
egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitGje az 1897-98 iskolai évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézet-
¢€bol, 1898, s. 54.
34 Pozri zachované materialy Sermiarskeho spolku presovskych posluchagov prava SA Presov, fond EKP, 8k. 147, inv. & 498.
3% SA Presov, fond EKP, inv. &. 31. A tiszai ag. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1896-97 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1897, s. 75.
* JUDr. Edmund Horvath (1862-1919) — pravnik, vysokoskolsky uditel, reformator pravnického 3tidia, poradca ministra,
kralovsky radca, verejny Cinitel. Propagator Skolskej akultimej politiky uhorskej vlady. Absolvent Pravnickej akadémie
v Preove. V rokoch 1884 — 1903 riadny profesor prirodzeného prava, uhorského verejného prava a eurdpskeho pozitivneho
prava, neskor aj politiky, eurdpskeho prirodzeného prava a ,Specialnych kolégii* na kolegialnej Pravnickej akadémii v PreSove.
Po habilitacii na univerzite v Kluzi vroku 1895 kvalifikovany univerzitny stikromny profesor. V rokoch 1886-1903 dekan
pravnickej akadémie. Verejne i spologensky &inny. Clen Zupnej samospravy, mestského zastupitel'stva, funkcionar kolégia i
Széchenyiho kruhu v PreSove. Autor monografickych prac zameranych na problematiku reformy odbormného pravnického
vzdelavania, nabozensku slobodu, otazku stiboja, pravnu reformu Statneho zriadenia, pravne postavenie manzelstva v State,
dejiny pravnickej akadémie. Blizsie VASICOVA, Darina: Dr. Edmund Horvath — profesor a dekan kolegilnej Pravnickej
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50 zlatych, z toho 25 zlatych dal JUDr. Edmund Horvath a 25 zlatych Stefan Szineyi Merse, k tomu
sa priratalo 43 zlatych a 37 grajciarov z ¢lenskych poplatkov a 12 dodatocnych zlatych venovanych
dekanom akadémie, t. j. spolu 105 zlatych 37 grajciarov. Okrem toho k majetku spolku patrila aj
skrifia so zbraniami, obsah ktorej tvorilo 14 kordov, 4 masky, 4 chrani¢e na hlavu, 6 chrani¢ov na
ruky, 8 Sermiarskych rukavic. K inventaru patrila aj pecat’ kruhu, pokladni¢na a zapisni¢na kniha
a potvrdenky.

Oficialnym casopisom spolku bol Sport vildg vychadzajiici v Budapesti, kde mali Sermiari
svoju stalu rubriku. Znakom prislusnosti k spolku bol zakladajiici odznak v tvare §titu, zapichovany
do chlopne kabata so znakom spolku, t. j. dvoma prekrizenymi kordmi, pricom zékladna farba bola
modra a vlozka bola zlatd, a jednoduchy odznak v tvare okrahleho §titu, v strede s monogramom J.
V. E. (Jogasz-Vivo-Egylet) s kruhopisom ,, Nos ma cestne , ktory nosili ¢lenovia spolku. Farbami
spolku boli 71t a Gervend.*®

V skolskom roku 1897/98 sa v spolku formovala nizsia gymnasticka a nizSia futbalova trieda.
V tom &ase mal spolok 69 ¢lenov.* V kolskom roku 1899/00 mal spolok 77 riadnych a 3 estnych
&lenov: JUDr. Alberta Berzeviczyho®® — krajinského poslanca a byvalého profesora pravnickej
akadémie, JUDr. Edmunda Horvatha — kral'ovského radcu a dekana i profesora pravnickej akadé-
mie a nakoniec byvalého Sermiarskeho majstra.

Vyucba Sermu sa realizovala v prenajatych miestnostiach ,,Panénie na 1. poschodi a vo vel-
kej sale pohostinstva ,,Metty*. Sermiarsky majster Karol Dobay tu vyucoval tri skupiny po 6 riad-
nych hodin a 4 mimoriadne hodiny tyzdenne. 36 zaujemcovia o ziskanie Sermiarskych zru¢nosti a
navykov platili jednu korunu ¢lenské a tri koruny za vyucbu. Futbalovy oddiel mal na tréning vy-
hradent Cast’ vojenského cviciska a gymnazialnu telocviciu.

Spolok usporiadal tanecni1 zabavu, z finanéného zisku prispel na nakup talianskych kordov
arukavic. Traja ¢lenovia reprezentovali spolok na Sermiarskej a telovychovnej sut'azi v Debrecine
(28. april 1900), na ktorej za umiestnenie sa na 1. —4. mieste ziskali pit’ medaili.*!

akadémie v PreSove, reformétor pravnického $tidia/Dr. Edmund Horvéath — Professor und Dekan der kollegialen Juristischen
Akademie in PreSov, Reformator des juristischen Studiums. In: Osobnosti presovského skolstva v historickom kontexte 17. —
prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des Presover Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des
20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina
Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 111-122.

37 SA Presov, fond EKP, inv. &. 31. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitéje az 1896-97 iskolai
évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébdl, 1897, s. 75.

38 SA Presov, fond EKP, inv. &. 35. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesttdje az 1899-1900 iskolai
évrél. Eperjesen : Kosch Arpad konyvnyomtato-intézetébsl, 1900, s. 58.

%% SA Presov, fond EKP, inv. & 32. 4 tiszai ag. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1897-98 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1898, s. 48.

0 JUDr. Albert Berzeviczy (1853-1936) —verejny a politicky &initel’, autor odbornej literattiry. Absolvent kosickej pravnickej
akadémie a budapestianskej univerzity ajej pravnickej fakulty. Ziskané poznatky si rozsiril pocas $tudijnej cesty po Rakusku,
Nemecku, Belgicku a Franctizsku. V rokoch 1878-1881 pdsobil ako riadny profesor narodohospodarstva, encyklopédie a
politiky na Pravnickej akadémii v PreSove. Znalec v oblasti $tatnej vedy. Spolocensky a politicky ¢inny. Dlhoro¢ny poslanec
uhorského snemu, v rokoch 1910-1911 predseda snemu. V roku 1884 ministersky radca na uhorskom ministerstve skolstva,
venoval sa problematike vysSieho Skolstva. V roku 1887 sa stal Statnym tajomnikom, zrealizoval $tudijny pobyt v Nemecku,
pocas ktorého sa zaoberal univerzitnym vzdelavanim. V rokoch 1903-1905 uhorsky minister skolstva. Ako minister kultu a
skolstva predlozil v roku 1904 navrh mad’arizaéného kolského zakona, zamer ktorého zavisil az v tzv koalicnej vlade minister
A. Apponyi v roku 1907. Aktivny €len a funkcionar vedeckych, odbornych, kultimych, Sportovych a spolocenskych zdruzeni
a organizacii. Blizie VASICOVA, Darina: Dr. Albert Berzeviczy — riadny profesor narodohospodarstva, encyklopédie a
politiky na presovskej kolegialnej pravnickej akadémii, politik a Statnik/Dr. Albert Berzeviczy — ordentlicher Professor fiir
Volkswirtschaft, Enzyklopedie und Politik an der PreSover kollegialen juristischen Akademie, Politiker und Staatsmann. In:
Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des Presover Schulwe-
sens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispev-
kov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrige. Ed. Darina Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska,
2004, s. 102-106.

1 O Ginnosti Sermiarskeho spolku blizie SA Presov, fond EKP, inv. & 35. A fiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi
Collegiumdnak értesitdje az 1899-1900 iskolai évrél. Eperjesen : Kosch Arpad konyvnyomtaté-intézetébol, 1900, s. 57-58.
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Zaujmoveé aktivity Studentov v oblasti samovzdelavania, socialnej podpory, umenia a $portu na Pravnickej akadémii
Presovského kolégia Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku v rokoch 1850-1918

V skolskom roku 1901/02 mal spolok 70 ¢lenov. Za vyucbu Sermu bol zodpovedny Sermiar-
sky majster Karol Dobay. Viedol taliansky Sermiarsky kurz stalych i novozapisanych ¢lenov v ¢ase
od 1. oktébra 1901 do 1. jina 1902 v prenajatom klube. Aby zaujemcovia o tento druh $portu nevy-
nechali ani hodinu, mohli si vynechané hodiny Sermu nahradit’ navstevou hodin druhej skupiny, aby
spolok ,,zabezpecil rovnomerné napredovanie tym clenom, ktori majii vydrz i nadanie a poskytol
prilezitost na to, aby v tomto peknom telovychovnom osobnost’ vychovavajucom sporte sa mohli
sebakvalifikovat a ziskali celkovy zdklad potrebny k vyssiemu umeleckému sermu*“.* Na jeset 1902
spolok planoval Sermiarsku akadémiu, pocas ktorej by zaujemcov oboznamil s talianskou Sermiar-
skou Skolou a jej umenim, predviedol Sermiarske majstrovstvo, slobodny Serm medzi Studentmi,
slobodny Serm s amatérmi a Serm medzi Sermiarskymi majstrami a vojenskymi u¢itel'mi Sermu.

Aj na konci prvého desatrocia 20. storocia bol centrom zaujmu buducich pravnikov Sermiar-
sky Sport. V skolskom roku 1909/10 zrucnosti a navyky talianskeho Sermiarskeho umenia denne,
v ¢ase od 17.00 hod. do 21.00 hod., zabezpecoval kosicky majster Sermu Karol Dobay. Kurzu sa
ziCastiovala celd 45 ¢lenna Clenska zakladna — 25 zaciatoénikov a 20 pokroCilych, pricom dvaja
zruéni ¢lenovia mohli tie vypomahat’ pri vyucbe zadiatocnikov.* Nadsenie zdolat’ majstrovstvo
éermiarsligho umenia neopustilo ani 50 ¢lenmi Clensku zakladiiu o rok neskoér v Skolskom roku
1910/11.

'V obdobi do roku 1915 sa ¢innost’ spolku spomina iba torzovito, v skolskom roku 1915/16 sa
uvédza, Ze ,,spolok bol zatvoreny pre mimoriadne okolnosti.*> Podobna situécia bola aj nasledu-
jice dva roky. Napriek tomu si spolok ziskal vel'mi dobré meno medzi $tudentmi preSovského
kolégia i mimo neho.

V d’alSom obdobi sa zvysil zaujem aj o Sportovh ¢innost’ v oblasti 'ahkej atletiky, futbalu a
strel’by z pistole.

Zésluhou profesora JUDr. Karola Floriana*® vzniklo 14. oktébra 1897 zaujmové zdruzenie
nazvané Uhorsky turista — spolok preSovskej pravnickej triedy alebo Uhorsky turisticky spolok
presovskej pravnickej triedy.*” Tento spolok bol jednou z pobo&iek Uhorského turistického spolku.
Jeho odznakom bol odznak centralneho spolku. Cinnost tohto spolku je mozné priblizit’ iba
z informacii publikovanych vo vyrocnych spravach kolégia po roku 1897.

V poslednom Skolskom roku 19. storocia si spolok vytyCil pre svojich clenov
i podporovatel'ov, podobne ako v predchadzajucom obdobi, za ciel’ ,, 0boznamovat’ sa s moznos-
tami turizmu, ziskat' k nemu vztah, objavovat krdsy okolia, rozmnozovat’literatiru o turizme, publi-
kacnou cinnostou prispiet’ k jej Sireniu, znackovat cesty a najmd usporadivat vilety“.*® Clenovia

2 SA Presov, fond EKP, inv. & 37. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1901-1902 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1902, s. 67.
 Blizsie SA Presov, fond EKP, inv. & 48. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumadnak értesitije az 1909-1910
iskolai évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1910, s. 75.
# SA Presov, fond EKP, inv. &. 49. Az tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1910-1911 iskolai
évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébol, 1911, 5. 91.
* SA Presov, fond EKP, inv. &. 54. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1915/16 tanévrél.
Eperjes : Késch Arpad kényvnyomtat-intézetébdl, 1916, s. 66.
4 JUDr. Karol Gejza Flérian (1878-1941) — pravnik, profesor, narodohospodar, verejny &initel’, autor odbomej pravnickej
literattry, publicista, prekladatel’. Absolvent preSovského kolegidlneho gymnazia a pravnickej fakulty kluzskej univerzity.
Profesor profesor narodohospodarstva, finanéného prava, financnictva, Statistiky na preSovskej kolegialnej pravnickej akadémii
v rokoch 1901-1918. Doktor prav — JUDr. (1900), docent — doc. (1901), profesor — prof. (1902). Aktivny vo verejnom a kul-
timo-spolocenskom zivote PreSova, €len a funkcionar vedeckych, odbomych, kultéimych, $portovych a spolocenskych spolkov,
zdruzeni a organizacii. Starosta PreSova v rokoch 1924-1927. Publikacne ¢inny. Autor prac s pravnickou problematikou. Blizsie
Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia. Multimedidlny slovnik. Ed. Darina
Vasil'ova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2006. Florian, Karol, s. 59-60, 280-281.
47 SA Presov, fond EKP, inv. & 32. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1897-98 iskolai
évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébol, 1898, s. 58.
* SA Presov, fond EKP, inv. &. 35. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesiiGje az 1899-1900 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1900, s. 58.
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spolku pocas prazdnin plnili tllohu ,,prazdninového poverenca®, t. j. ,, ziskavat' zaujemcov o turistiku,
poskytovat informacie tykajuice sa turistiky, evidovat lacné ubytovanie a stravovanie, vyzvat ¢lenov
oddielu, aby vo svojom kraji organizovali vylety a pripravili presné pldany, reprezentovat spolok“.*°

Clenovia dostavali zdarma &asopis spolku Tiiristdk Lapja, za zvyhodnena cenu si mohli ob-
jednat’ knizné vydania Uhorského turistického spolku, na niektoré Zelezniéné trasy, ak cestovali viac
ako desiati, mali zl'avu, (napr. PreSov — Bardejov, KoSice — Bohumin), na polovi¢ny listok mohli
cestovat’ zubackou, na $trbskej zubacke zo Strby na Strbské Pleso platili 80 grajciarov, spit’ iba 60
grajciarov, pri kiipe spéitného listka iba 1 korunu a 20 grajciarov. Dalsou vyhodou bola ponuka Prvej
cisarsko-kral'ovskej dunajskej paroplavebnej spolocnosti a Uhorskej rie¢nej a ndmornej akciovej
spolocnosti pri zaplateni cestovného II. triedy pouzivat’ L. triedu na trase Vieden — Budapest' — Or-
Sova a na trase Budapest’ — ViSegrad.

V skolskom roku 1899/1900 zorganizoval spolok so 72 ¢lenmi (53 riadnych, 3 Cestni a 16
podporovatel'ov) 36 vécsich i menSich vyletov: PreSov — Sigord — Herlany — Kosice, Poprad —
Hybe — Zilina, PreSov — Branisko — Spisské Podhradie a i., vel'ky vylet do krompasskych Zeleziarni
arudnych bani v Slovinkach, vylet na Sigord a k opalovym baniam k Dubniku (zGc¢astnil sa aj
dekan akadémie s rodinou). Trieda sprostredkovala vydanie Studentskych turistickych preukazov
apre zaujemcov zadarmo rozdala Turistického sprievodcu. Znackovanie turistickych chodnikov
pokrocilo, trieda oznacila cestu ku Kvasnej vode, vyznackovala cesty na trase PreSov — Borkut,
Kvasna voda — Kadlubok a Cemjata — Kvasna voda, umiestnila ozdobné vychodiskové tabule.
V aktivitach spolku malo svoje miesto aj organizovanie vecierka spojené¢ho s prednaskou nazvanou
O Domici, prezentovanou podpredsedom Karpatského spolu a sprevadzanou premietanim vyse
stovky obrazkov. V tomto roku vypisal spolok literarnu sut’az pre ¢lenov samovzdelavacich spolkov
a dve preSovské vyssie gymnazia (kolegialne a katolicke). Podmienkou bolo opisat’ trojdiiovy vylet,
ktory uchadza¢ o cenu skutocne absolvoval. Prvii cenu — 15 kortin ziskal Ziak 6smej triedy kolegial-
neho gymnézia s prispevkom V krajine ovseného chleba, druhti cenu 10 kortn Ziak siedmej triedy
presovského katolickeho gymnazia s témou Od Spisskej Novej Vsi po Tatransku Kotlinu (Belianske
kupele). Pochvalu ziskala praca ziaka 6smej triedy katolickeho gymnézia Vylet do dolného Rakiiska.
Presovsku triedu reprezentoval profesor JUDr. Karol Florian apredseda preSovskej pravnicke;
triedy Jozef Ghillany ml. na schodzi Karpatského spolku v KoSiciach a na verejnej ,,putovnej scho-
dzi* Uhorského turistického spolku v Starom Smokovci, nechybali na vyletoch, ktoré boli sti¢astou
stretnuti. Spolok mal svoju kniznicu i vvesnu tabul'u upozoriiujiicu na organizované podujatia. >

Jeho ciel'om aj zac¢iatkom 20. storocia bolo ,, obozndmenie Hornej zeme s turizmom a Sivenie
dobrého vztahu k prirode nielen medzi clenmi, ale aj medzi SirSou verejnostou*.”" Rok 1901 bol
pre spolok vel'mi vyznamny, nakol’ko vedenie presovského spolku s cielom prezentovat’ mesto
iprirodné krasy jeho okolia zorganizovalo, a velmi uspesne, tzv. ,,putovini schédzu“ v PreSove
(konant kazdy rok vinom meste, kde boli pobocky centra Mad’arského turistického spolku).
V druhom polroku skolského roku 1901/02 vymenili ¢lenovia spolku staré turistické znacky za
nové apre lepSiu orientaciu vyhotovili aj Giplne nové. Zaroven sa rozhodli pre spopularizovanie
turizmu rozdavat’ a udel'ovat’ medzi svojimi riadnymi ¢lenmi i podporovatel'mi tzv. turistické ceny
— turistické mince a ¢estné ceny — medaily. Pri udel'ovani 1. a 2. miesta v turistickej sit’azi mala byt’
udelena striecborna minca, pri ziskani 3. miesta mala stricborna minca, pri umiestneni sa na 4. a 5.
mieste bronzova minca. V tomto roku mal spolok troch ,,0zdobnych®, jedného ¢estného, 33 riad-

 SA Presov, fond EKP, inv. &. 35. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1899-1900 iskolai
évrél. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtatd-intézetébdl, 1900, s. 58.

30 O &innosti blizsie SA Presov, fond EKP, inv. & 35. A fiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az
1899-1900 iskolai évrél. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1900, s. 58-60.

3! SA Preov, fond EKP, inv. &. 37. A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitdje az 1901-1902 iskolai
évrdl. Eperjesen : Kosch Arpad kényvnyomtato-intézetébél, 1902, s. 67.
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Zaujmoveé aktivity Studentov v oblasti samovzdelavania, socialnej podpory, umenia a $portu na Pravnickej akadémii
Presovského kolégia Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku v rokoch 1850-1918
nych a pét’ podporujicich lenov. ™

V skolskom roku 1902/03 sa zjednotili pravnicki a teologicki ¢lenovia spolku do Uhorského
turistického spolku presovskych pravnikov a teologov. Do roku 1908 vyvijal ¢innost’ pod patrona-
tom teologickej sekcie. V skolskom roku 1908/09 je jeho €innost’ spominand pri pravnickej akadé-
mii a po roku 1909 sa nespomina.

Zaujmové aktivity Studentov kolegialnej pravnickej akadémie — buducich pravnikov, nota-
rov, advokatov, sudcov, ¢i sudnych uradnikov boli na preSovskom evanjelickom kolégiu
Sirokospektralne zamerané a podporované vedenim Skoly. Podporovali dusevny i telesny rozvoj
Studentov prostrednictvom prace v oblasti pravnického a literarneho samovzdelavania, svojpomoci,
umenia a kultiry, telovychovy i $portu. Spolkova ¢innost’ obohacovala a rozsirovala obzor poznania
Studentov, vnasala do ich mimoskolského Zivota pocit naplnenia, sebarealizacie, radosti, ale aj zod-
povednosti, socialneho citenia, ucila ich discipline, spolupatri¢nosti, dodrziavaniu pravidiel, mno-
hych naucila organizovat’ svoju pracu a riadit’ ¢innost’, organizovat’ podujatia a verejne sa prezento-
vat..

Summary

Leisure activities of Protestant Church students in self-education, social welfare, art and sport
at the Law Faculty of PreSov Evangelic College in Potisie district in Hungarian Empire in
1850-1918

After-school leisure activities organized by academic fellowships played an important role in the life of students at the
Law Academy at Presov College. Leisure activities of law students at PreSov evangelical college in years 1850 — 1918 were
focused on educational, literary, artistic, tourist and sport activities. Activities took place at college, in the town or outside PreSov.
They provided students with the time for self-realization. Fellowship life was organized by Law Students Society (ZdruZzenie
posluchacov prava) — an academic association of students, which represented interests of future lawyers. Other groups as the
Honorary Court of Law Students, a book club with library, a fellowship for support, a chorus, a music group and various sport
clubs were intergrated to The Law Students Society.

The contribution shows fellowship activities of students at Law Academy at PreSov College in the field of self-educa-
tion — Kolcsey's Circle, support and self-help — Law Students Fellowship for Support (Podporny spolok posluchacov prava),
music and singing — Chorus, Music Group, sport and hiking — Law Students Fencing Club in Presov (Sermiarsky spolok presov-
skych posluchacov prava), Hungarian Empire Hiking Circle of Presov Law Class (Uhorsky turisticky spolok presovskej prav-
nickej triedy).

(dvasil@unipo.sk)

> SA Presov, fond EKP, inv. & 37. 4 tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet eperjesi Collegiumdnak értesitéje az 1901-1902 iskolai
éwrdl. Eperjesen : Kosch Arpad konyvnyomtato-intézetébodl, 1902, s. 68.
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Slovinci, Slovaci a bosniansko-hercegovinské peripetie od roku 1875 po berlinsky kongres
FiLip CUCEK

Katedra historie, Filozoficka fakulta Univerzity v Maribore (Slovinsko)

Uvod

“Ked'na jar (spravne v lete — pozn. autora) roku 1875 prisli prvé spravy, Ze v Bosne a Her-
cegovine povstali sedliaci, organizovali sa v povstaleckych catach a utocili na turecké posadky, aj
my Slovinci sme napdto sledovali udalosti, pretoze sme citili, Ze sa priblizuje historicka udalost,
kedy sa uz raz oslobodia nasi bratia na juhu. To sme ocakaval o to istejSie, lebo Srbsko sa zacalo
ozbrojovat’ a pretoze s pomocou silného Ruska vyvijala slovanofilska strana silnu agitaciu na po-
moc Slovanom, nemilosrdne utlacanych Turkmi. ESte viac nds poburovali den za diiom prichadza-
Juce spravy o tom, ako strasne zacali Turci diviet, palit dediny a vrazdit obyvatelov. Tisicky uibo-
hého ludu utekalo na rakiisku pédu, ktord bola zdsobend asport najnutnejsimi potravinami”.!

Povstanie “bezpravneho I'udu” v Bosne a Hercegovine, ktoré spdsobilo velka vychodnu
krizu, nestretlo sa s materidlnou a materialnou podporou iba u Slovincov a Slovakov, ale aj
u vSetkého slovanského obyvatel’'stva Europy. Burlivé udalosti na slovanskom juhu v rokoch 1875-
1878 boli hlavnou témou eurdpskej tlace. Vtedajsia tlac sa snazila predstavit’ udalosti v Bosne a
Hercegovine ¢o mozno v najoriginalnejSom svetle. Stanoviska Slovincov a Slovakov, ktorymi sa vo
svojom prispevku zaoberdm, sa navzajom zésadnejSie neodliSovali. Rozdiely v nazoroch spocivali
predovsetkym v skutocnosti, ze Slovinci Zili v rakuskej a Slovéci v uhorskej Casti monarchie. To
sposobovalo trochu inaksiu interpreticiu tych istych udalosti a to najmé v zavislosti od stanoviska
oboch veducich narodov monarchie. Napriek tomu sa uvedené noviny snazili do velkej miery
predstavit’ hrdinstvo svojich "juznych bratov" ako jedina spravnu cestu utlacaného obyvatel'stva.

Lenze veduce narody Rakutisko-Uhorskej monarchie, Nemci a Mad’ari, od samotného za-
¢iatku nepokojov na Balkane odporovali akémukol'vek politickému oslobodeniu slovanského Ziviu,
preto zo vSetkych sil odmietali upeviiovanie juznych Slovanov na Balkane a pripadny vznik véacsej
slovanskej krajiny na troskach Tureckého cisrstva.’

Od nevesinjskej pusky po berlinsky kongres

Ked zacala v juli 1875 bosniansko-hercegovinska vzbura nadobudat’ podobu vaznejSicho
povstania, zacali sa v slovinskej tlaci objavovat’ prvé listy a ¢lanky na tito tému. Jediny vtedajsi
slovinsky dennik Slovenski narod do znaénej miery sympatizoval s povstanim.® Casopis Slovenec
tiez zastavali nazor, Ze povstanie nie je iba mensim konfliktom, “%oci doposial’ este /.../ neprekro-
cilo hercegovinské a bosnianske hranice.””* Na Slovensku sa o dobril informovanost’ takisto posta-
rala tla¢. Narodnie noviny informovali slovenskych ¢itatelov o biednom postaveni slovanského
obyvatel'stva na juhu.’

Po povstani Bosniakov sa situdcia este zhorsila. Slovinska a slovenska verejnost’ boli infor-
mované podobnymi spravami, z ktorych vyplyvalo, Ze sa zacali dolezité veci pre slovansky juh a ze
sa povstanie §iri vSetkymi smermi.

Napriek tomu, Ze malo povstanie velktl podporu (predovsetkym) slovanskej Eurdpy, Spolok
troch cisarov Rakusko - Uhorska, Nemecka a Ruska (ktory zabezpecoval mier v Eurdpe) zaciatok

! Josip Vosnjak, Juznoslovanski spomini, Spomini, Ljubljana 1982, s. 509.
*SN, 15.9. 1875.

? Slovenski narod (d’alej ako: SN), 28. 7. 1875.

* Slovenec (dalej ako: S), 3. 8. 1875.

3 Nérodnie noviny (d’alej ako: NN), 29. 7. 1875.

SN, 20.8. 1875; NN, 24. 8. 1875.
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povstania v Hercegovine uplne ignoroval, ked’ze prevladalo presvedcenie, Ze sa jedna len o mensi
konflikt. Ich presvedéenie vSak bolo mylné. Ked’ sa ukazalo, ze ide o povstanie vécSieho rozsahu a
nepokoje ohrozujii aj vSeobecny eurdpsky mier, bolo potrebné zasiahnut. V spolupraci
s Anglickom, Franctizskom a Talianskom sa diplomacia krajin Spolku troch cisarov snazila pre-
svedCit’ povstalcov o nevyhnutnosti mieru a zaroven im sl'ubovala dafové ul'avy. Ked’ sa europski
diplomati v septembri stretli s vodcami povstania a snazili sa ich presvedCit’, aby sa vratili domov,
neboli tspesni. Vodcovia odmietli akikol'vek dohodu s Turkami a pokus Eurdpy zlyhal uz na
samom zaciatku.

Slovinska tla¢ bola na strane povstalcov, preto je pochopitel'né, Ze ¢lanky v nej po netispechu
“misie konzulov” neskryvali spokojnost’.” Nérodnie noviny a slovenska verejnost’ takisto plne
sympatizovali s povstalcami, zdrovenl im prekézala eurdpska politika zachovania eurdpskeho Tu-
recka, ved’ v fiom bolo slovanské obyvatel'stvo utla¢ané a prilis zat'azené.®

V tlaci sa zacali objavovat’ dohady o tom, ako sa po svojej diplomatickej pordzke ohl'adne
balkénskeho konfliktu zachova Eurdpa. Citatelov novin Slovenski narod samozrejme najviac zau-
jimalo stanovisko domacej monarchie, pricom venovali velki pozornost’ aj Rusku ako najvacse;
slovanskej krajine.” Ked’ze sa Nemecko v dosledku svojej »geografickej vzdialenosti”' zrieklo
aspon svojich bezprostrednych zaujmov na Balkane, ostali v hre slovanské Rusko a Rakisko -
Uhorsko ako bezprostredni susedia balkanskych krajin.'' Ked’ sa Rusko postavilo na slovansku
stranu a vyjadrilo “sympatie podrobenému, cudzimi ndrodmi utldcanému Slovanstvu,”"* zaujimalo
tlac, aké je stanovisko Cierno-Zltej monarchie. “Ak naozaj dojde k akciam, bolo by potrebné, aby sa
aj Andrassy vyjadril, ¢i ma Rakvsko - Uhorsko sympatie k nemoslimskému tureckému obyvatelstvu
ako Slovanom alebo krestanom."

Este s viG3im ohlasom sa stretlo otal'anie Stbska a Ciernej hory s vojnou proti Turecku (proti
ktorej bola inak cela eurdpska diplomacia), od ¢oho zaviselo aj bosniansko-hercegovinské povsta-
nie. Po Andrassyho rozhodnuti ohl’adne zatvorenia hranice'* sa zdalo, Ze sa bosnianski utetenci a
povstalci dostant medzi dva ohne. Na zaciatku noviny verili, Ze obidve balkanske krajiny pridu na
pomoc zadiatkom jari 1876 a tak pomdzu prebiehajicemu povstaniu. '

Na druhej strane bol Andrassy este stale nerozhodny. Odporoval obom moznym rieSeniam
vychodnej otazky, ktoré tla¢ rozoberala zaCiatkom roka 1876. “Nesuhlasi s tym, aby vznikla z Bosny
samostatna vazalska krajina s menovitou nadvladou vysokej porty, lebo ta by na rakuskych Slova-
nov posobila ako magnet na zelezo, s ovladnutim Bosny monarchiou nesuhlasi preto, lebo by ma-
darski nadviadu v Uhorsku znicilo a Slovanom prevahu dalo.”'® Ked® viak zacala monarchia
prevazat’ velké mnozstva tovaru a iného materialu z Terstu do Dalmécie, bolo jasné, ze Rakisko -
Uhorsko zohra na Balkane kli¢ovl tlohu, pretoze “vsetky pripravy nasvedcuju tomu, Ze bude
Rakaisko v Hercegovine intervenovat,”'” Medzitym noviny Slovenec konstatovali, Ze anektovanie
by mohlo byt’ pre monarchiu nebezpecné. “Keby Rakuisko Bosnu a Hercegovinu obsadilo, aby si
ich pre seba zaistilo, mohlo by sa dostat’ do sporu s Ruskom, ktoré uz oddavna striehne na krajiny
turecké. /.../ Keby Rakuisko uvedené krajiny obsadilo preto, aby Turecko ochranilo pred rozpadom,
stratilo by tym vSetku doveru a vctu juznych Slovanov, ktorym srdce puka, ked' vidia bratov svojich

7SN, 8.10. 1875.
ENN, 14. 10. 1875.
? SN, 30.9. 1875.
' Ibidem.

! Ibidem

2SN, 16. 11. 1875.
'3 Ibidem.

' Andrassy zakézal vstup do Rakiisk-Uhorska povstalcom a vietkym ostatnym, ktori sa zi¢astnili povstania. SN, 25. 2. 1876.
'S SN, 3.3.1876.
'°SN, 21. 1. 1876.
'7SN, 8.2. 1876.
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takto Turkmi utldcanych a podrobenych.”"® Narodnie noviny prekvapujiico micali o tom, ¢o méa
urobit’ monarchia. Slovensky ¢itatel’ bol uz informovany o udalostiach a pokusoch europskej dip-
lomacie upokojit” situaciu v Bosne a Hercegovine, avSak bezprostrednym spravam o tdajnom
raktisko-uhorskom zasahu sa autori Sikovne vyhybali. Hadali, ¢o by mohlo urobit’ Rakusko - Uhor-
sko, ked’ze “vyslovuje sa vseobecnd pochybnost, Zeby jeho plnomocenstvo od velmoci dalej sia-
halo, menovite Zeby siahalo k zbrannému zakroceniu.

Vieden a Budapest’ boli spociatku zastankynami zachovania europskeho Turecka, pricom
nemohlo byt samozrejme ani reci o nijakej podpore povstalcom. Rakusko-uhorska zahranicna
politika sa usilovala vyriesit’ spor diplomatickou cestou. Ked’ vak na zaciatku aprila 1876 zlyhalo
planované primerie medzi odporcami a boje pokracovali s este vécSou intenzitou ako predtym, tieto
niekol’komesaéné snahy sa v okamihu zritili.** Narodnie noviny napisali, Ze “celé dosavidne
vodcovstvo neprospelo ani macny mak tomu mieru, v ktorého zdaujme vsetky dosavadne kroky
podujaté boly.”*' Ukazalo sa, Ze sposob, ktory si na zadiatku zvolila Eurépa, vobec nevyhovuje
danej situacii. Treba bolo rychlo a triezvo uvazovat’. Hrozil dokonca konflikt eurdpskych rozmerov,
keby eurdpske sily, Rusko, Raktisko-Uhorsko a pripadne Nemecko, siali na “turecké dedicstvo”. K
vojne nedoslo vd’aka prvym muzom diplomacie vel'moci v Berline, ktorym sa podarilo zachovat’
mier v Eurdpe.”” Neskdr sposobovala tazkosti len anglicka politika, ktora sa Goraz viac priklanala
na tureck stranu.

V case eurdpskych “experimentov’ bol krest'ansky “narod” este stale nuteny bojovat’ s Tur-
kmi. Povstanie vydrzalo zimu a nadej, 7e sa do vojny s Tureckom zapoja aj Srbsko a Cierna hora,
bola Coraz vacsia. Napriek srbskému otalaniu obidve krajiny koncom jiina nakoniec vypovedali
Turecku vojnu. Nérodnie noviny potvrdzovali, ze “Srbsko je uz vplne pripravené” a ze *“v posled-
nich dioch tohto mesiaca alebo v prvych dioch jiila zacina sa vieobecny pochod.””* Noviny
Slovenski narod uz od konca zimy “vyjadrovali nesuhlas” s neCinnost'ou oboch krajin atak ich
vstup do vojny privitali.> Aj nad’alej viak zostavala otvorend otazka, akym spdsobom “zachranit™
Bosnu a Hercegovinu. Ked’ sa Frantisek Jozef v juli 1876 stretol s ruskym carom, aby potvrdil uz
uzavrett dohodu o rozdeleni zaujmovych sfér na Balkane, slovinské tlag takéto rieSenie vitala.

Nemeckej a madarskej politike v novinach Slovenski narod len zriedka pripisali slova po-
chvaly v stvislosti so slovanskym juhom. Slovinska tla¢ im vy¢itala najmé prilisnti naklonnost’ voci
Turecku.”” Ked’ sa koncom jila 1876 zacali v tla¢i objavovat’ spravy o tom, Ze by mohlo Rakiisko-
Uhorsko obsadit’ cast’ Bosny kvoli tureckému nasiliu, lebo “tento skandal a tito hrézu trpiet ne-
bude,”® tlag ihned’ predostrela nepriatel'ské nemecké a madarské stanovisko. “Nemci a Madari
este teraz kricia proti tomu. Lenze nie z hladiska prospechu krajiny, ale pretoze sa boja prirastku
slovanského obyvatelstva.”

Nemcov a najmd Mad’arov vel'mi popudil vstup Srbska do vojny proti Turecku, lebo sa
velka Cast’ z nich usilovala o zachovanie turecke;j casti Eurdpy a starych, proti Slovanom zamera-
nych pozicii. “Nepriatel’stvo voci Slovanom sa v niektorych kruhoch nikdy viac neprejavovalo ako
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prave teraz u_juhoslovanskej armady*>° Srbsko sa v tom &ase ocitlo v neprijemnom postaveni.”'
Ked’ sa ukézalo, Ze nebude moct’ spolu s Ciernou horou porazit’ Turkov, objavili sa v tlaci dohady o
tom, ¢o urobit’ v pripade ich porazky. “Ked’ bude treba intervenovat, mozeme sa Slovania bezpod-
mienecne a s istotou na Rusko spolahniit, Ze nedovoli Srbsko znicit,

Lenze v dosledku nerozhodnosti bola verejnost’ kriticka k eurépskym diplomatickym kru-
hom.* Koncom roka 1876 sa konetne zagalo “zobudzat™ Rusko a vo Viedni navrhlo “mier alebo
vojme.”** 'V tladi sa vzapiti nato zalali objavovat naznaky na rusko-tureckdi vojnu a ni¢
nenasvedCovalo tomu, Ze by k nej nemalo dojst. “Rusko bude masirovat, ak nie skor tak urcite na
Jar a potom je rieSenie orientdlnej otdzky v jej, v slovanskych rukdch.”* Mad’ari, ktori od samého
zaciatku odmietali spolupracu so Slovanmi, ani tentoraz nezmenili svoje stanovisko (na ich strane
boli aj rakiski Nemci). “Madari by chceli, aby nase regimenty za Turka proti Rusovi, za neveria-
ceho mohamedcdna proti sviitému krizu bojovali.”*® Slovaci tiez verili v skoré zapojenie sa Ruska
do vojny’’, zaroven viak vyjadrovali sympatie k “tureckym” Slovanom. “Rakiiska drzava zdlezi
velkym dielom zo Slovanov a preto prechoviva ivé sympathie k bratom na vychode.”® Nérodnie
noviny sa zastavili aj pri Mad’aroch. “Madarom my nezabraiujeme dat na javo vyraz citov k Tur-
kom, ale ohrazujeme sa, aby sa to i v mene nasom dialo.”

O rakuskej vychodnej politike hovoril na zasadnuti §tatneho snemu 6. novembra 1876 slovin-
sky poslanec Josip Vosnjak. Nesuhlasil s politikou ministra zahrani¢nych veci Andrassyho, ktory od
zaciatku ustupoval Turkom, namiesto aby “energicky sa zasadil o krestanskych obyvatelov v Tu-
recku.”* Slovéci zdiel’ali podobny nazor a jednohlasne povedali, ze “my Slovdci hladime v vistrety
spravodlivému rieSeniu vychodnej otdzky nielen z tej opravnenej sympatie, lez aj zo stanoviska
krestanského vobec.”"!

O priaznivom postoji velkej asti Mad’arov k tureckej politike vyrecne sved¢i mad’arska de-
putdcia do Carihradu zaciatkom janudra 1877. Mad’arski Studenti mali totiz “ndjst’ starui Sablu,
ktoru pred par storociami stratil nejaky turecky pasa v krvavej vojne. Tiito Sablu nabrusili, ozdobili
a rozhodli sa ju venovat mordarovi Slovanov Turkovi Abd-ul-Kerimovi.” Piateho januara pri§la
deputacia do Terstu. Len malokto vedel o ich prichode, inak by ich boli “Terstania prijali ako sa
patri na takych zastupcov a oslavovatelov nevzdelanosti terajsieho storocia. Madarov musel naj-
skor niekto varovat, lebo prisli zavéasu na parnik, ktory mal inak vyplavat presne o druhej. Mali
Stastie, lebo neviem, ako by to bolo s nimi dopadlo, keby sa len trochu dihsie zdrzali v hostinci.
Najskor by neboli byvali v nohaviciach skrytu Sablu priniesli na parnik, pretoze rozculeny dav,
ktory sa bol iba trochu neskorsie zhromazdil, by ju bol vzal a utopil na dne morskom. Najskor by
boli vykipali aj zopar Madarov, aby sa im trochu lepsie ligotala jeho madarské vychova.”*
Narodnie noviny, ktoré sa inak iba zriedka vyjadrovali o Nemcoch a Mad’aroch, sa tomu nemohli
vyhnut” a autor napisal, ze “si napichli osvetu na mec a tym postavili si smutny pomnik v dejindch
eurdpskej civilizicie.”* Ked prisla turecka delegicia v méji 1877 do Budapesti, Slovéci protesto-
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Valigroti tomu, aby sa sympatie Mad’arov k Turkom, prezentovali ako stanovisko celého Uhor-
ska.

Srbsko medzitym uzatvorilo s Tureckom mier, ¢o bolo do zna¢nej miery prekvapenim pre
Verejnost’.45 Hlavnou témou v novinach, ktorymi sa vtomto ¢lanku zaoberame, bolo mozné
obsadenie Bosny zo strany Rakusko — Uhorska, o ¢om sa samozrejme pisalo aj na Slovensku.
Narodnie noviny boli presvedéené o aktivitach dvojitej monarchie. “O Rakiisko-Uhorsku hovori sa,
Ze ma zakrocit' spolocne s Ruskom proti Turecku, co je totozné s davnym planom na obsadenie
Bosny vojskom rakiiskym.”*® Svoje tvahy o vychodnej otizke vyjadril aj slovinsky politik Josip
Sernec. Bol presvedCeny o tom, Ze iba habsburskd monarchia méze zaru€it’” mier na Balkane.
“Rusko sice este stale rinc¢i mecmi a kanonmi, aby este dosiahlo nejaké vyhody pre Bosniakov a
Hercegovincov. Ale neverim, ze by kvoli tomu zacalo boj. Preto Rakusko a jedine Rakusko moze
celit’ vychodnej otdzke; ono moze zachranit juznych Slovanov na Balkdne, ono ma tiez vedecky
vedelanych Stamikov rovnakej krvi, ktori pravii kultiiru rozsiria po Cierne more a na Balkén; ono
este md tiez dostatok kapitdlu, kolko ho je potrebného na velké diela v tychto krajindch. "

Slovenska verejnost’ chapala pripojenic Bosny a Hercegoviny predovsetkym
z hospodarskeho aspektu. “Anektovanie Bosny z hospodarskeho ohladu Rakiisko-Uhorsku mnohym
poshizit moze, menovite prevedenim Zeleznicnej Ciary ku solunskemu zalivu, kde by si i nase lod’stvo
prevahu vydobyt mohlo. A naskrze nie je pravda, zeby pripojenie Bosny len vydavky bez osohu
sposobilo. Bosna je na dobré kamenné uhlie, drevo, zem bohata, lud poslusny, roboty, len mu
treba poskymiit potrebné prostriedky ku osvete, kupectvu a priemyshu.”™*

Lenze medzitym sa uz jasne ukézalo, Ze sa Rusko horlivo pripravuje na vojnu s Tureckom,
lebo sa “uz na vychode presuvaju silné caty slovanskej armady ruského cdra na juh oslobodzovat
svojich a nasich bratov spod tureckého jarma.”” Koneéné stanovisko domacej monarchie viak
stale eSte nebolo jasné. Noviny Slovenski narod predovsetkym zaujimalo, ¢i Raktsko dodrzi do-
hodu s Ruskom o rozdeleni sfér alebo zostane tplne neutralne. Noviny vystrihali predovsetkym
pred mad’arskou politickou elitou, ktora otvorene podporovala Turecko.”® Aj v o&iach Slovakov
bola doméca monarchia zna¢ne nerozhodna.>!

Vstup Ruska do vojny v druhej polovici roku 1877 povzbudil Srbsko k novym aktivitam.
“Kazdy dobry Slovan a Slovinec, ktory sa tesi, ak sa nasa slovanska vec tu a tam na vrchol zod-
vihne, privita tito novinu s radostou.””* Narodnie noviny predpokladali, Ze Srbsko opitovne za-
siahne do vojny, hoci “Rusko toho oviem nepotrebuje.”> Stbsko skutotne vstiapilo do vojny kon-
com roka a noviny Slovenski narod odhadovali, ¢o sa bude diat’ v buducnosti. “Srbsko bude bojo-
vat teraz o svoju cest a svoje zaujmy. Keby bolo viani zvitazilo, bolo by ziskalo Bosnu. Tento rok
bude musiet’ byt spokojné s nezavislostou a zvicsenim svojich Statnych hranic o staré Srbsko, lebo
Bosnu obsadi Rakiisko, ¢i uz to chee alebo nechce >

Mad’ari si nemohli zvyknuit’ na nové pomery v europskej politike. Potom o FrantiSek Jozef
“pripil ruskému carovi nielen ako svojmu priatelovi, ale aj ako svojmu spojencovi”’ Ciastocne sa im
zatvorili Gsta. “To svedci o tom, Ze madarsky vplyv je uz iplne v koncoch.” Tak madarski
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turkofili organizovali (aj v slovenskych mestach) podujatia, na ktorych oslavovali turecké vojenské
uspechy. Tym chceeli vyvolat’ dojem jednotného stanoviska celého Uhorska k rusko-tureckej vojne.
KedZe pritom slovenska tla¢ zostala ne¢inna, zareagoval slovensky basnik P. O. Hviezdoslav, ktory
na proturecké madarské stanovisko odpovedal bastiou Serenada, v ktorej sa zasadzoval o skory
koniec slovanského “otroctva” (ktoré Mad’arom inak viac nez vyhovovalo) a koniec mad’arskych
turkofilnych nadeji. >

Na druhej strane slovinski poslanci v krajinskom sneme Janez Bleiweis, Josip Vosnjak a
Valentin Zarnik proti mad’arskym vyhlaseniam, “Ze je v zaujme rakusko-uhorskej monarchie udr-
Zanie celistvosti tureckého Statu a Ze by malo Rakusko za tymto uicelom Rusku vypovedat vojnu,”
podali na okresny krajinsky trad v Lubl'ane protest. “Lebo podpisani sme pevne presvedceni, Ze
mame obcania v takzvanom Predlitavsku rovnaké prava a rovnaku slobodu svoje nazory o dolezitej
vychodnej otdzke verejne dat na svetlo sveta, ako ho maju obcania v Zalitavsku, nech slavny c. k.
urad raci dovolit, aby sme podpisani v nedelu 12. augusta 1877 ludové zhromazdenie alebo tabor
pod Sirym nebom zvolali. Ucel zhromazdenia by bol: aby sa verejne hovorilo o terajsej rusko-turec-
kej vojne a zdujmoch nasej monarchie na vychode.””’ Okresny krajinsky trad Ziadost’ zamietol.
Iniciatori viak boli napriek tomu spokojni. “Ci uz bude nds slovinsky tabor zakdzany alebo povo-
leny, ciel’ strany nasej je dosiahnuty. Svet, a to Siry svet, vie a poznd, ako zmysla slovinsky narod.”

Rusko rychlo postupovalo. “Ako predtym chodili veci vo Viedni pomaly dopredu, tak teraz
nasi slovanski bratia Rusi osloboditelia nédherne rychlo postupujii.”® Lenze boje pri Plevne
predsa len trvali niekol’ko mesiacov. Nakoniec zvitazilo Rusko, samotna bitka vSak znamenala
jeden z prelomovych bodov vo vyvoji vychodnej otazky a krok dopredu k tureckému “odstraneniu”
z Eurépy. Slovinské tlag vitazstvo nadSene uvitala.®* V L'ublane pad Plevna dostojne oslavili
banketom v sklenenom saléne Citarne, na ktorom sa zislo viac ako Sest'desiat “najvynikajuicejsich
lublanskych narodovcov. Ked’ spevdci zaspievali ruskii hymnu, majestatnu 'Boze, ochranuj cdra,’
pripili sme nadsene na zdravie spojenca a priatela nasho svetlého cisara, ruského cara oslobodi-
tela a jeho udatnych vojakov.”® Rovnako s poteSenim sledovali vitazstvo aj noviny Slovenec.
“Kdekolvek biju slovanské srdcia, oslavuje sa teraz toto velké ruské vitazstvo, krv rychlejsie prudi
Zilami a radostne si podavajii ruky priatelia utlacanych Juhoslovanov. "

Nadsenie po pade Plevna vladlo aj medzi slovenskymi narodoveami: “Vykrik radosti ozyva
sa po nivach stomillionového Slovanstva. Padlo Plevno a s nim padla mohutna basta tureckého
barbarstva, dobyta hrdinskou zbrarnou slovanskou, rozvalena bohatierskym ramenom slovanskych
bojovnikov.”® Slovenska verejnost’ koncom januéra 1878 chvalila “vitazni” ruska arméadu a zaro-
veil naznaCovala, ¢o ma urobit’ Raktisko -Uhorsko po uzavreti mieru: “Vychodnie drama strmym
krokom blizi sa ku svojmu zakonceniu. Od tych cias, ¢o Plevno padlo, letia ruské vojska od vitazstva
k vitazstvu. /.../ Nasa monarchia bude hladat pri likvidacii Turecka ekvivalent ostatnim statom na
balldanskom polostrove.”®*

Pred kone¢nym zlomom Turecka niektoré mad’arské a nemecké noviny este stale vyzyvali
“nasu monarchiu ku krvavej vojne proti slovanskému Rusku, lebo vraj 'nasim zdujmom' v oriente
Skodi.”®® Slovansky nazor bol jasny. “Slovania v Rakisku, ktori sme presvedceni, Ze oslobodenie
slovanského juhu a rozbitie Turecka v Europe nie je na Skodu, ale na osoh Rakuska a jeho budiic-
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nosti, blahorecime Rusko a jeho zbrane a nechceme nijakii vojnu proti nemu.”*®

V jani 1878 rakusko-uhorsku politiku kritizoval slovinsky poslanec Josip Vosnjak. Kritizoval
predovsetkym jej postoj k vychodnej otazke od zaciatku povstania, ktoré spoCiatku ignorovala,
neskor potom cheela povstanie vietkymi prostriedkami potla¢it’ a uznat’ nedotknutel'nost’ a celist-
vost’ Turecka.®’

Vojna sa skonc¢ila za¢iatkom marca 1878 a bol podpisany svitostefansky mier. Slovinska tla¢
nadiene vitala “osloboditelov”.®® Spolu s mierom sa vynorili aj otazky, ¢ predsa len doméca
monarchia neurobi nejaké opatrenia a nepokusi sa ziskat’ Gast’ tureckych tizemi.** Slovinska verej-
nost’ sa pohravala s myslienkou prospesnosti ziskania dvoch novych krajin. “Ak si pripojime Bosnu
a Hercegovinu, ¢o musime chciet' a ocakavat, budeme mat krajiny, ktoré nam v priebehu casu
obrodia vela plodov. /.../ Ved’ obidve krajiny su vhodné na polnohospodarstvo, chovom a pestova-
nim ovocia sa uz teraz vyznacuju. A ak pomyslime na privodmi ich polohu pri osamelej Dalmadcii,

Mesiace pred berlinskym kongresom vSak nepriniesli oficialne ubezpeCenie o tom, Ze
Rakusko-Uhorsko bude skutoéne okupovat’ Bosnu a Hercegovinu, hoci dohadov a ndznakov bolo v
tlaci vel'a. Slovenska tla¢ sice zdiel'ala oficialne stanovisko Uhorska, zamerané proti okupacii, avSak
s istotou mozeme tvrdit,, Ze zakladny motiv odporu nespocival v znasobeni Slovanov v monarchii,
ale bol kvoli mad’arskému tlaku skor pragmatickej povahy. Na druhej strane Slovinci boli zastan-
cami obsadenia Bosny a Hercegoviny napriek tomu, Ze rakiiski Nemci tomu odporovali. Noviny
Slovenec cheeli, aby “tam poslali slovanské vojenské pluky osobitne Slovinci, Srbi a Chorvati, ktori
by vedeli s ludmi hovorit a vo vielicom by im radou alebo cinom mohli na pomoc prist.””" V maji
autori uz pisali, ze prisli “isté spravy, ze Rakusko predsa len Bosnu v nasledujucich drioch ob-
sadi.”™ Slovaci sice boli presvedeni o okupécii, lebo vraj “vo Viedni sa definitivne rozhodli za
obsadenie Bosny a Hercegoviny.””

Druhti polovicu juna a prvii polovicu jula vyplnil mierovy kongres v Berline a zarover sa uz
vedelo, Ze Rakusko-Uhorsko obsadi Bosnu a Hercegovinu. “Obsadenie Bosny je uz viac dni potvr-
dena istota, a kazdit chvilu ocakdavame spravy, ze sa zacala uskutociiovat. Rakisko dostalo na
kongrese od Eurdpy vilohu, aby obsadilo Bosnu a urobilo tam poriadok a mier.””* Narodnie noviny
informovali &itatelov, Ze nam dal eurépsky kongres “uz k tomu svoj manddt.”” Nasledovala
okupécia. Ale to je uz iny pribeh.

LubPansky podporny vybor a martinské Narodnie noviny

Napriek raktisko-uhorskej naklonnosti k Turecku monarchia spociatku pripustala podporu
povstania juhoslovanskych narodov, dovol'ovala vybory na pomoc povstalcom a rodinam, ktoré sa
uchylili na jej Gizemie, prechod dobrovolnikov cez hranicu do Bosny a Hercegoviny, posielanie
zbrani a vojenskej vystroje, nakup zbrani pre povstalcov vo Viedni, Terste a inde a ich transport na
bojisko.”® Zmena nastala vo februari 1876, ked’ sa monarchia zacala snaZit’ o to, aby povstaniu &o
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mozno najviac uskodila v dosledku priprav Srbska a Ciemej hory na vojnu s Tureckom.””

Slovinska tla¢ od samotného zaciatku povstania vyzyvala Citatel'ov, aby priskocili na pomoc
povstalcom, ¢i uz vo forme finanénej, potravinovej alebo akejkol'vek inej a zalozila vybor na po-
moc.” Hlavné zésluhy o tieto aktivity mali Josip Vosnjak, Valentin Zamik a redaktor novin
Slovenski narod Josip Jur¢i¢. Vzhl'adom k tomu, Ze v podstate Jur¢i¢ prevzal zodpovednost’ za
zbieranie prostriedkov a ich odosielanie, mozno dospiet’ k zaveru, Ze bol uz vtedy zalozeny isty
“podporny vybor”, ktory sa pravdepodobne skladal iba so spominanych muzov, ked’ze nikde sa
nestretneme s idajmi o inych ucastnikoch tychto prvych aktivit.”” Aby vyzva &o najviac prenikla do
povedomia Citatelov, patrili k prvym darcom samozrejme tri vysSie spominané osoby. Vosnjak a
Zamik prispeli kazdy 10 zlatkami Jur¢i¢ 5 zlatkami. Spolu s ostatnymi prispevkami cinila prva
zbierka 122 zlatiek a 50 grajciarov.*

Zakladanie vyborov nasledovali aj Slovinci Zijici mimo slovinského tizemia.*' Lenze
predsednictvo krajinskej vlady Kraiiska vyzva zjavne znepokojila. Hlavaym dévodom bola
snajvacsou pravdepodobnostou obava pred pozdvihnutim slovinského narodného povedomia,
v ddsledku ¢oho by mohlo dojst’ k zaostreniu slovinskych politickych poziadaviek. Vlada zasiahla a
zakazala akékol'vek zbieranie prispevkov pre povstalcov, lebo vraj nebolo vydané zodpovedajuce
povolenie na takuto ¢innost’. Informovala aj ministerstvo vautra vo Viedni, ktoré zalezitost’ prero-
kovalo a zikaz potvrdilo.* Aviak ani to nevystrasilo aktérov v Cublane natolko, aby prerusili
aktivity, ale v zhromazd’ovani prostriedkov nad’alej pokracovali. “Milodarnost' nasa nech pride na
pomoc v najvicsej miere sirotam a ranenym uteCencom v nasom pohostinnom cisarstve; nech sa
zbiera viade, kazdy najmensi dar trpkii slzu zmierni.”™

V polovici augusta 1875 Vosnjak, Zarmik a Jurci¢ spolu s niekolkymi d’alSimi vazenymi
muzmi zostavili oficialnu ziadost’ na zaloZenie vyboru a piateho septembra ju odovzdali predsed-
nictvu krariskej krajinskej viady.* Ziadost’ bola schvalena a “I’ublansky podporny vybor” (tak sa
odvtedy oficialne volal) za¢al posobit’.

Po zalozeni vyboru sa aktivity rozsirili.*> Pred zalozenim LubFanského podporného vyboru
udajne zozbierali noviny Slovenski narod “pre nestastmé rodiny hercegovinské, ktoré sa do Ra-
kuska uchylili” 1002 zlatiek a 45 grajciarov, ako to vyplyva zo spravy Josipa Vosnjaka o “spotrebe
Slovenskym ndrodom' predtym zozbieranej uvedenej sumy’*®, Vosnjak tito spravu zostavil
z dovodu svojho odchodu do viedenského risskeho snemu (miesto pokladnika prevzal potom Karel
Bleiweis, ktory vSak ¢innost’ rychlo prenechal Vasovi Petricicovi). Od svojho zaloZenia do konca
septembra vybor, ak sa mozno spolahnut’ na udaje z novin Slovenski narod, zozbieral 746 zlatick a
96 grajciarov.®” Do Zahrebu poslal “pre nestasmé hercegovinské a bosnianske rodiny 500 diek a
dovtedy zozbierané staré Saty”. V polovici oktobra dosiahla suma uz temer 2000 zlatiek a koncom
tohto mesiaca necelych 2900 zlatieck. Koncom novembra pokladnik predlozil ostatnym ¢lenom
vyboru spravu, Ze uz bolo zozbieranych 3393 zlatiek a 71 grajciarov, okrem toho este 1000 frankov
v zlate a 3 strieborné dvadsiatky.*® Rok ukongili sumou 3783 zlatiek, 33 grajciarov, 1000 frankov v
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Zlate a 3 strieborné dvadsiatky.®

Solidarita k povstalcom a ochota pomoct’ sa neprejavovali iba v Cublane. Aj v oblasti Go-
ricka Tudia so zaujmom sledovali udalosti na juhu.”® Hlavné slovo pri zbierani prostriedkov mali
noviny Soca. Do konca augusta v rozliénych miestach Goricka zozbierali viac ako 200 zlatiek, do
konca roku 1875 o nieco viac ako 1000 zlatiek a este za 90 zlatiek starych $iat, ak su samozrejme
udaje, ktoré uvadzaji noviny Soca, presné. V nasledujiicom roku pocet darov trochu poklesol. Na
jesen roku 1876 noviny Soca prestali uverejiiovat’ darcov (alebo uz darcovia neboli, ¢o je vSak
megr}ej pravdepodobné), koncom toho istého roku zbieranie prostriedkov uplne zamrelo a skoncilo
sa.

Podporny vybor bol zalozeny aj v Terste, ktory popri pocetnych vyboroch v inych mestach
nechcel byt vynimkou.” Josip Vosnjak vo svojich pamitiach napisal, Ze inicidtormi zaloZenia
terstského vyboru boli prave zakladatelia Cublanského vyboru. “Na nasu iniciativu bol aj v Terste
zalozeny podvybor, na cele ktorého stil Fran Kalister.””* Zbieranie finanénych prostriedkov a
najmé $iat si ziskavalo Goraz viac “privrzencov”.”*

Po vyzve slovinskym spolkom, aby zorganizovali besedy, koncerty, tomboly a podobne, ¢im
by pomohli bosniansko-hercegovinskym chudakom, ktori sa uchylili na rakuske tizemie,”” obyvate-
lia Terstu v polovici septembra zorganizovali besedu za tymto G¢elom (vyzbierali okolo sto Zlatiek).
To bola prvé akeia tohto druhu, o ktorej pisali noviny Slovenski narod.”® Neskor poget podobnych
podujati este narastal. Vlastenci z Pivky “urobili veselicu s tombolou v prospech hladujucich ute-
cencom z Hercegoviny na rakiskom tizemi ** a zozbierali dvadsat’ zlatiek.”” KrafiGania sut’azili v
kolkoch “U Jalena“ a vyzbierali sto zlatiek,”® v Solkane zorganizovali ples, ktory im vyniesol dob-
rych Sestdesiat zlatiek.” Sedemdesiat zlatiek vyniesla beseda v Ormozi'® a pétdesiatpit’ v Kam-
niku “hoci uz predtym odislo z Kamnika stojedendst zlatiek a vela Siat.”**" Iubl'an¢ania zorganizo-
vali v &itarni zdbavu, ktora vyniesla 152 zlatiek.'"" “V prospech hercegovinskych a bosnianskych
sirot” bolo odohrané aj prvé divadelné predstavenie v T'ubl'anskom krajinskom divadle v sezone
1875-1876.'"

Rok 1876 zacali noviny Slovenski narod s informaiou o vyzbierani skoro 4000 zlatiek, 1000
Zlatych frankov a Styroch striebornych dvadsiatok,'™* ktoré boli uréené pre priblizne 28000 tisic
“dusi bosnianskych utecencov vo vojnovej Granici, medzi ktorymi vSak nie su zahrnuti uteCenci,
ktori sii inde v krajine usadeni.”'® Potom viak uz prispevky narastali pomalsie ako prvy rok a
&inili v polovici roka spolu s frankami a dvadsiatkami 4300 zlatiek.'® Vybor (svoje sidlo mal v
Bambergovej narodnej tlaciarni v Cubl’ane) po vstupe Srbska do vojny s Tureckom zbieral pomoc
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aj pre stbskych ranenych (kvoli tomu sa neskdr aj premenoval na Lublansky vybor na podporu
utedencov a ranenych Hercegovincov a Bosniakov a ranenych Srbov).'”” Koncom roka jeho suma
Cinila 4526 zlatiek, 28 grajciarov, 1000 zlatych frankov a $tyri striecborné dvadsiatky. Tu sa pribeh
Lubl'anského podporného vyboru skonéil, vybor totiz 31. decembra 1876 ukon€il svoju ¢innost’. K
tomu pravdepodobne prispel predovsetkym tpadok prispevkov v druhej polovici roku 1876. Kon-
com decembra predseda Ivan Nepomuk Horak a pokladnik Vaso Petrii¢ v tlaci informovali slovin-
ski1 verejnost’ o ukondeni ¢innosti vyboru.'®®

Ak spocitame vSetky prispevky vyboru spolu s prispevkami, ktoré zozbierali redakcie ostat-
nych novin, teda novin Novice, Soca, Zgodnja Danica, Slovenski gospodar, Edinost, Slovenski
narod pred zaloZenim vyboru a Slovinci z Klagenfurtu a k tomu este pripo¢itame peniaze, zozbie-
rané na rozliénych podujatiach, dospejeme ku konecnej sume 8756 zlatiek, 23 grajciarov, 1000
frankov a 4 striecborné dvadsiatky. Podl’a vtedajSicho kurzu mala zlatka hodnotu 2,5 franku, jedna
strieborna dvadsiatka zodpovedala 20 grajciarom, celkova suma prispevkov v Slovinsku, ktoré boli
zverejnené v tladi, teda predstavovala 9157 zlatick atri grajciare.'” O tom, kolko petiazi bolo
zozbieranych tajne, nemame udaje, celkom isto vSak pomoc prevySovala uvedenti sumu.

V roku 1877 bolo penaznych prostriedkov citelne menej ako na zaciatku. V roku 1878 sa
zbieranie prispevkov sice Ciastocne obnovilo, lebo kranska krajinska vlada dovolila koncom januéra
“milodary zbierat a pouzit pre srbskych ranenych, ako aj nemocnice vsetkych narodov, ktoré bo-
Jujii v rusko-tureckej vojne.”''° Predseda predchadzajiceho podporného vyboru Horak a pokladnik
Petrii¢ prosili Slovincov, aby “podla svojich moznosti priskocili malymi alebo vicsimi darmi
v peniazoch, Satich, ovijadld atd, trpiacim slovanskym bratom na pomoc.”""!

Solidaritu v rozliénych formach prejavili aj Slovéci. Jednou z nich bolo aj zbieranie finan-
¢nych prispevkov. Niektoré mad’arské noviny sice uz od konca jila vystupovali proti zbieraniu
finan¢nych prostriedkov v prospech uteCencov z Bosny a Hercegoviny s tym, Ze to nezodpoveda
neutralite monarchie. Napriek tomu za¢ali Narodnie noviny so zbierkou v polovici augusta 1875.'2
Na Slovensku nebol za tymto ¢elom zaloZzeny osobitny vybor tak ako v ublane a na inych mies-
tach, ale zbieranie prostriedkov po cely ¢as zabezpeCovala redakcia Narodnych novin, ktoré tiez
zverejiovali vyzbierané sumy a odosielali ich na ur¢ené miesta.

V polovici augusta uverejnili noviny prvy zoznam darcov a prvy zisk, ktory ¢inil “iba” 18
Zlatick a 60 grajciarov.'"® Do konca mesiaca vyzbierali dobrych 70 zlatiek. Medzi darcami mézeme
najst’ Josefa Miloslava Hurbana s prispevkom pét’ zlatiek, otca Svetozara Hurbana Vajanského,
ktory sa zicastnil neskorsej rakisko-uhorskej okupacie. Predtym v oktobri roku 1875 aj sam daro-
val zlatku, rovnakou sumou sa k nemu pridala aj Zena Ida.''* Suma do konca roka vytrvalo
narastala a koncom roku sa mohla redakcia v Tur¢ianskom Sv. Martine pochvalit’ vyzbieranymi
567 zlatkami a 79 grajciarmi.'"”. Zagiatkom aprila 1876 boli aktivity ukonéené a celkova suma
prispevkov ¢inila 707 Zlatiek, tri grajciare a dva dukaty.''®

Peniaze darovali predovsetkym jednotlivei, avsak najst moézeme aj dobrovolnych organiza-
torov zbierok zo slovenskych miest."'” Sumu doplnali aj narodne uvedomelé rodiny pri rozliénych
prilezitostiach (sobas, krst, dokonca aj pohreb), cirkevné, evanjelické kruhy, atd’. Vo vSeobecnosti
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prichadzali prispevky predovSetkym zo zapadného astredného Slovenska, zatial' ¢o prispevkov
z vychodného Slovenska bolo menej.'®

“A zaﬁlgli odchadzat’ mladi a nadSeni 'udia, aby sa pripojili povstalcom v boji proti Tur-
kom.”

V horticom "bosnianskom hrnei” na strane vzbirencov bojovali aj slovinski dobrovolnici.
Ako prvi spomedzi nich sa postavil Turkom na odpor typograf Miroslav Hubmajer z Cubl’any.
“Medzi tymi, ktori medzi povstalcami najviac vynikali, bol so Ziariacimi ocami z Lublany dosly
dobrovolnik Hubmajer.”'** Na bosniansko-hercegovinskom bojisku sa ocitol uz dvadsat’ dni po
vystrele “nevesinjskej pusky” arychlo sa preslavil ako odvazny a vynimocne chrabry vojak.'*'
Predovietkym sa preslavil pri oblichani tureckej straznice Drijen. '

V novembri Miroslav prisiel na niekolko dni do Cublany na navitevu k pribuznym. '*
Lubl'ancania mu pripravili v priestoroch ¢itdrne banket, na ktorom nechybal skoro nikto z “néro-
dovcov” vtedajSej l'ublanskej inteligencie. Vsetci rad radom mu pripijali na zdravie, medzi nimi aj
Juréi€ a Vosnjak. Na koniec Hubmajer “pripil na zdravie vsetkym tym, ktori perom alebo slovom sa
usilujii, aby si slovinsky ndrod urcite vybojoval slobodmi budiicnost,”'** Po navrate nasledoval este
banket v Zahrebe. “Za spevu juhoslovanskych piesni jeden za druhym nasledovali nadSené pripitky
a boli, ako je pochopitelné, osobitne Miroslavove pekné a poeticke a aj politicky vyznamné prejavy
s nadSenim prijaté.”'*

V polovici januara 1876 si Citatelia novin Slovenski narod precitali spravu o Hubmajerovej
“zakernej” smrti,'*® ktora viak bola Goskoro dementovand, lebo koncom mesiaca este Gispesne
bojoval s Turkmi.'*” Aj noviny Slovenec upokojovali svojich Citatelov: “Dres napoludnie dostali
sme od Miroslava spravu. Chvalabohu je zdravy a silny. Vietko je len vymysel nepriatelov.”"** Zo
vzbireneckych radov sa stiahol vo februari toho istého roku'*’ a “vydal sa cez Terst a Bendtky do
Svajciarska, kam teraz uz dorazil.”*° Ale napriek tomu nevydrzal dlho, ved’ sa uz v méji ohlasil so
Srbska. “Zhromazdil velkii armadu povstalcov, ktora sa v nejakom lese pripravuje na prekrocenie
hranice a titok na Turkov. "' V marci 1877 sa znova vratil, tentoraz do Krafiska, do Lublany. 132

Okrem Miroslava Hubmajera ochutnali “balkansky kotol” aj ini. Dvadsat’ dni po Hubmaje-
rovom odchode do Hercegoviny noviny Slovenski narod uverejnili spravu o odchode A. Susnika,
ktory pracoval v redakeii novin Slovenski narod ako korektor a prekladatel’,'** zagiatkom oktobra
1875 spominali Karla Simongi&a, ktory “isiel cez hranicu k Hubmajerovej cate.”*

Koncom septembra 1875 niekol’ko slovinskych dobrovolnikov padlo do tureckého zajatia.
Ako prvy sa spomina Valentin Cesen, inak rakiisky poddostojnik. “Ako sa teraz ukazuje, zajali ho
Turci.”"® Za jeho zichranu sa v mene jeho otca zasadili slovinski politici Vosnjak a Zarnik, ktori
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poziadali ministra zahraniénych veci grofa Andrassyho, aby “rdcil zachranit Valentina Cesna, lebo
Je rakiisky obcan i prishusnik rakiiskej armady.”"* Skipe informacie uvadzaji aj Ivana Mejaca,
ktorého zajali Turci a A. Kovacica, ktorému mali odseknit’ hlavu. 137 Ako sa viak ukézalo, bol iba
raneny a o dva dni neskor sa vratil do tabora, zachranil sa aj Cesen, ktory “jedného Turka kopol
nohou, skocil do Uny a preplaval ju.”"*® V o svojich pamitiach Josip Vosnjak spominal este Vik-
tora Merlaka, syna I'ublanského tradnika, ktory tiez iSiel do boja a ako ranenému mu mali “Tiurci
odrezat’ hlavu. Ale sprava sa neudiala a muz sa v zime vrdtil do Lublany s celou hlavou.”"* No-
viny Slovenski narod este spominali Poga¢nika, ktory mal byt udajne z Lubl'any.'*’ Pravdepo-
dobne bolo slovinskych dobrovolnikov viac, ale noviny Slovenski narod ich osobitne neuvadzali.
V polovici februara 1876 noviny Slovenec napisali onieCo viac o Mejacovi asice to, ze je
v Sarajeve “na pdt rokov na tazky Zalar odsudeny,” o ma byt, podl'a nazoru autora prispevku
“Cudny postup s Rakisanom, ktory je okrem toho aj rakiskym vojakom.”"*' V Zzalari bol skoro rok
a potom sa vratil domov.'*

Taktiez viaceri Slovaci v rokoch 1875-1878 bojovali na strane slovanskych povstalcov. Uz
koncom jtla 1875 Narodnie noviny informovali slovenskll verejnost’ o tom, Ze sa bojov na juhu
Zi&astiiuju aj slovenski muzi.'** Na Géast’ v povstani vyzyvali aj v inych mestach, napriklad v okoli
Trnavy sa objavili (spolu s rozsirovanim sympatii k povstalcom) idey jednotlivcov, Ze by aj sami
mohli pomdct’ povstalcom podT’a svojich sil.'**

Prvymi zndmymi slovenskymi dobrovolnikmi boli slovenski spisovatelia A. S. Osvald
(1839-1876) a J. B. Bella (1832-1876), ktori vbojoch prisli o zZvot.'* Dobrovolnikov zo
Slovenska bolo este viac, ale pre nedostatok tidajov ich nemozno menovite uviest. O ich pocte
hovori tlag. Narodnie noviny pisali o $iestich dobrovolnikoch zo Ziliny, dvoch zMartina a eite
niekol’kych zBudapesti podla sprav budapestianskej tlade.'*® Objavila sa tiez sprava o synovi
popredného mestana z Brezovej, ktory odisiel do Hercegoviny.'*” O Slovakoch na Balkane sa
mdZeme presved¢it’ aj v prihlaseni sa Geskych dobrovolnikov na pomoc povstalcom. '**

Na bosniansko-hercegovinské povstanie reagovala aj slovenska literatira. Na tito tému
vzniklo viacero basni. Narodnie noviny v rubrike Besednica prinasali v prekladoch pribehy
z juznoslovanského prostredia. Vel'a bolo ¢lankov o geograficko-politickej podobe slovanského
Balkanu, o historii bojov proti Turkom a podobne, kde pri prekladoch a sprostredkovani prispevkov
zohravali dolezita ulohu J. Skultéty, S. H. Vajansky, F. Kutlik, K. M. Lehotsky, S. B. Hroboti, B.
Nosak, M. Mednansky, P. O. Hviezdoslav a d’alsi. 9

Vzt’ah k zajatcom v Slovinsku

Od zaciatku roku 1876 rakuska armada (najpravdepodobnejSie na Adnrassyho rozkaz) na
dalmatinsko-hercegovinskej hranici pozorne bdela nad pripadnymi povstaleckymi uteCencami.
V marci 1876 tak chytili jedného z hlavnych vodcov bosniansko-hercegovinského povstania Mica
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Ljubibrati¢a. Potom ¢o bol niekol’ko dni zatvoreny v Sinji, previezli ho parnikom do Terstu a odtial
potom vlakom do Viedne."*® Slovanské obyvatel'stvo habsburskej monarchie prechovéavalo sympa-
tie k povstalcom, preto je pochopitelné, Ze sa mu cestou dostalo dobrého prijatia. UZ obyvatelia
Terstu ho privitali s ovaciami a dav P'udi ho ¢akal aj v Cublane. Niektori vytrvalejsi Cubl'ancania
prisli na Zelezni¢n® stanicu uz o polnoci. Vlak mal prist’ v skorych rannych hodinach, ale mal “v
désledku napadnutého snehu na Krase meskanie,”"" takze do Lubl'any prisiel aZ o jednej poobede.
“KedZze viak iba na niekolko minit zastavil, nedalo sa vela vidiet. Ale stacila obrovska demonstra-
cia. A hoci ho strazili ako najvicsieho zlocinca, narod ho uctieval ako nositela idey, bojovnika za
slobodu nasich bratov. Niekolko narodovcov ho sprevadzalo do Zalogu, niekolki dokonca do Zida-
ného mostu.”"** Podobnym spdsobom ho vitalo aj slovanské obyvatel'stvo v Grazi a vo Viedni.'>?

Celkom inak Cublancania prijali tureckych zajatcov, ktorych koncom jula 1876 viezli do
Klagenfurtu. Vlastne mnohi sa prisli iba pozriet’, lebo velkd vécsina z nich este nikdy nevidela tych
“krutych” Turkov. “UzZ o pol desiatej sa zhromazdilo vela zvedavych ludi na stanici /.../. Nezdaju sa
byt taki strasni, ako by si hocikto domyslal; a boli vsetci silnej, velkej postavy, hoci sa im videlo, Ze
s nimi obzviast' dobre nezaobchadzalo v poslednom case. Vsetci su hnedoviasy, skor bledych, iba
trochu zhnednutych tvari, trochu bradati, a zdaju sa byt starsi, nez su mozno v skutocnosti. Obleceni
boli v tmavomodrych blizach a Sirokych nad chodidlom stiahnutych nohaviciach rovnakej farby.
Na hlave im spocival cerveny fez.”">*

Zhrnutie

O priebehu bosniansko-hercegovinského povstania vrokoch 1875-1878 boli slovinska
aslovenska verejnost’ dobre informované. V Slovinsku sa o to postarali predovsetkym noviny Slo-
venski narod a Slovenec, na Slovensku Nérodnie noviny. Po vypuknuti vzbury v juli tla¢ pravidelne
informovala o diani na juhu. Velki pozomost’ venovala stanovisku Rakusko-Uhorska a jeho dip-
lomacie k vzniknutému problému a skutoénosti, Ze Srbsko a Cierna hora ako bezprostredné slovan-
ské susediace krajiny su skoro az povinné priskoCit’ povstalcom na pomoc. Zastavali rakiisko-uhor-
ské deleniu sfér na Balkane a pripadné pripojenie ¢asti slovanského juhu k monarchii, ¢o v§ak ne-
mozno tvrdit’ pre ¢ast Nemcov a vacsinu Mad’arov, ktori boli velkymi odporcami slovanstva
amonarchie. Slovinci a Slovaci videli v Rusku jediného ochrancu Slovanstva a tu silu, ktora pride
na pomoc. Rakusko sa medzitym zacalo priklanat’ k zasahu, ale bolo este stale nerozhodné, ¢o tla¢
prisne odsudzovala, a popri tom rozmyslala, ze kvoli prirodnym danostiam pripojenic Bosny
a Hercegoviny by vobec nebolo nespravne. Po vstupe Ruska do vojny v aprili 1877 boli slovinska
aslovenska vlastenecka verejnost’ viac nez nadsené nad ruskymi vitazstvami, ktoré tiplne rozbili
tureck vojenskil moc.

V Lublane bol koncom roka 1875 zalozeny Lublansky podpormy vybor na podporu povstal-
cov a ich rodin. Predtym prostriedky zbierali redakcie novin Slovenski narod. Pomoc prichadzala vo
forme penazi, Siat, potravin a podobne. Vybor nepdsobil az do konca povstania, ale prestal
s ¢innost'ou koncom roka 1876. Okrem toho slovinské spolky organizovali aj rozlicné dobrocinné
podujatia za tym istym tcelom. Aj Slovéci pdsobili v tomto smere, len v trochu skromnejsej forme.
Ich prispevky zbierali Narodnie noviny.

V Bosne a Hercegovine bojovali na strane povstalcov niektori slovinski a slovenski dobro-
vol'nici. Najznamejs$im zo Slovincov bol urcite Miroslav Hubmajer z Cublany. Slovinska tla¢ mu
venovala najviac riadkov, uverejnila jeho vojnové pribehy, pri jeho navsteve v Cublane mu naro-
dovci s Juréi¢om na Cele dokonca pripravili v ¢itarni banket.

150N, 21.3. 1876.
15T9N, 23.3.1876.
152 Ibidem.
153 Tbidem.
349N, 27.7.1876.
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Slovinski zujem pritiahol prevoz povstalcov, respektive Turkov cez slovinské tzemia do
Rakuska. Na l'ublanske;j stanici tak nadSene vitali slovanskych zajatcov, na druhej strane pri podob-
nej prilezitosti skoro az pl'uli na Turkov.

Summary

Slovenes, Slovaks and Bosnia and Herzegovina from 1875 to the Berlin congress

The Slovene and the Slovak public was very well informed about the rebellion in Bosnia and Herzegovina in the years
1875-1878. In the Slovene territory the topic was mostly covered by the newspaper Slovenski narod and Slovenec, in the Slovak
territory by the newspaper Nérodnie noviny. After the outbreak of the rebellion in July the press regularly wrote about occuren-
ces in the south. A lot of attention was given to the position of the Austro-Hungarian Monarchy and her diplomacy concerning
the southern problem and to the fact, that Serbia and Montenegro as the closest Slavic neighbours would most likely be of some
assistance to the rebells. The press also supported the Austrian and Russian division of the sphere of influence in the Balkans and
the possibility of the annexation of the part of Slavic south to the Monarchy. The same can not be said for some Germans and for
the majority of the Hungarians, who were big adversaries of the Slavs and Monarchy. Slovenes and Slovaks saw Russia as the
only protector of the Slavs and the force, which would lend a helping hand. Meanwhile, Austria was getting nearer and nearer of
intervention, but remained undecided, what the press strongly condemned and at the same time put a lot of the emphasis on the
fact, that because of the natural characteristics the annexation of Bosnia and Herzegovina would not be bad at all. After the
Russian entry into the war in april 1877 the Slovene and Slovak public were more than happy over Russian victories, which
finally destroyed the Turkish army forces.

The Ljubljana supporting committee was founded at the end of 1875 in Ljubljana to help rebells and theirs families. Be-
fore that the means were collected by the editorship of Slovenski narod. Help was arriving in the form of money, clothes, food
and alike. The committee did not operate until the end of the rebellion, but suspended its function at the end of 1876. At that the
Slovene societies also organized a variety of charitable arrangements to help the Slavic people. The Slovaks also worked in this
direction, but in a little bit more humble way. Their contributions were collected by Néarodnie noviny.

Some Slovenes and Slovaks fought on the side of the rebells in Bosnia and Herzegovina. The most famous among Slo-
venes was surely Miroslav Hubmajer from Ljubljana. The Slovene press gave him the most publicity, published all of his war
adventures and in the time of his visit to Ljubljana the nationalists headed by Jurci¢ even threw him a banket in the reading
society.

The Slovene attention was attracted by the transport of the Turkish rebells across the Slovene territory to Austria. At the
railway station in Ljubljana people welcomed the Slavic prisoners, on the contrary to the Turkish ones who were at the similar
occasion almost spat at.

(filip.cucek(@uni-mb.si)
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Narodnostna a konfesionalna Struktiira obyvatel’stva Nitrianskeho okresu podl’a vysledkov
Srobarovho séitania z roku 1919+

PAVOL TISLIAR

Katedra archivnictva, Filozoficka fakulta Univerzity Komenského, Bratislava

Srobarov cenzus

V roku 1919 sa na tizemi Ceskoslovenskej republiky uskutoénilo prvé s&itanie obyvatel'stva.
Napriek tomu, Ze neslo o celorepublikové podujatie, ale len o vacsi lokalny cenzus, predstavovalo
jednu z najvacsich akcii spravneho systému na vtedajSom tzemi Slovenska. Tento mimoriadny
cenzus, ktory sa vykonal iba na tizemi Slovenska sa dobovo oznatoval ako Srobarovo séitanie.'
Dévodom stpisu bola potreba zistit’ niektoré zakladné idaje o populacii Slovenska, ktoré by boli
vyuzitelné ¢eskoslovenskou mierovou delegaciou v Parizi najmé pri uréeni novych hranic s Ma-
d’arskom. Uz v pripravnom procese cenzu sa pocitalo s tym, ze buda nazbierané udaje vyuzité k
zostaveniu lexikonu sidiel Slovenska. Pochopitelne samotné vysledky cenzu mali byt vyuZité aj
v beznej administrativnospravnej agende amali takto dopomdct’ k lepSiemu vykonu spravy na
Slovensku.”

Myslienka uskutocnit’ tento cenzus vznikla v slovenskom politickom tabore este zaciatkom
decembra 1918, ked’ si tiito ideu v zapiti osvojili aj najvysi predstavitelia §tatu.” Na ministerskej
porade v Prahe sa 30. decembra 1918 uzniesli vykonat’ s¢itanie l'udu na Slovensku a jeho organizo-
vanim poverili ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska, Vavra Srobara.*

Modemé s¢itania I'udu sa na uzemi byvalého Uhorska pravidelne vykonavali od roku 1869.
Oproti tymto vsak Srobarove mimoriadne séitanie znamenalo névum, a to v pripade zistovania
narodnosti obyvatel’stva.” Mimoriadnym cenzom z roku 1919 sa vobec prvykrat zistovala na tizemi
Slovenska narodnost’. V predchadzajicich uhorskych cenzoch bola etnicita ur¢ovana materinskou
recou ako zakladnym znakom etnickej prislusnosti. V roku 1919 sa tak stala zakladom prejavena
slobodna vola opytanej osoby. Dévodom, preco bola k zistovaniu etnicity zvolena narodnost’
anebola ponechana materinska rec, bola neprijatel'na situacia, ku ktorej dochadzalo pri poslednych
uhorskych s¢itaniach. T4 korenila v silnejucej mad’arizacii. V roku 1910 totiz inStrukcia pre scita-
cich komisarov charakterizovala materinskt re¢ nielen ako rec, ku ktorej sa osoba prizna ako ku
svojej, resp. ktorou najradSej hovori, ale aj v tom zmysle, Ze dieta moze mat’ odlisn re¢ od matky,
ak si ju osvojilo napriklad v skole. Uvedeny moment sa povazoval pre pripravovany cenzus za
Uplne neprijatelny. Zaroven sa konstatovalo, Ze prave tento sposob zistovania prislusnosti sa stal
zakladom Statistického zvySenia poctu prisluSnikov madarského etnika na tzemi Slovenska, pre-
toze mad’ar¢ina bola nielen tiradnym, ale aj vyucovacim jazykom v Skolach. Vysledkom diskusie
bol rozhodny zaver konstatujuici bezcennost’ takéhoto zistovania uz pri séitani v roku 1910.°

Samotné uskutocnenie cenzu sa viedlo v znameni ,,nedockavosti. Vnutropoliticka situacia
na Slovensku, kde sa prakticky zaciatkom roka 1919 len postupne budoval novy spravny systém
avztahy k juznému susedovi, Mad’arsku, ovplyvnili prvy zamyslany termin. Ten bol totiz urych-

* Prispevok je &iastkovym vystupom grantovej tlohy MS SR VEGA &. 1/0022/08.

"HUSEK, Jan: Ndrodopisnd hranice mezi Slovéky a Karpatorusy. Bratislava : Prady, 1925.

2 Ministerstvo vnutra SR, Slovensky narodny archiv v Bratislave (d’alej: SNA), fond (dalej: £) Minister CSR s plnou mocou pre
spravu Slovenska, 1918 — 1928 (dalej: f. MPS), krab. €. 277, sign. ¢. 10688/1919 Adm. Pres.

* SNA, f. Osobny fond Vavro Srobar, 1900 — 1948, krab. &. 2, inv. &. 47, osobny dennik.

* MRAZ, Josef: O predb&mém séitani lidu na Slovensku roku 1919. In: Ceskoslovensky statisticky vésmik. roé-nik II, sesit 1.-2.,
prosinec 1920, s. 1-2.

> SNA, f. MPS, krab. &. 5, sign. & 274/1920 prez; krab. &. 277, sign. . 10688/1919 Adm. Pres.

® Tamze.
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lene stanoveny uz na polnoc z23. na 24. marca 1919.” V tejto dobe viak silneli obavy zo situacie
v susednom Mad’arsku, kde prevzali moc komunisti a vyhlasili Mad’arskt republiku rad. Reakciou
bolo vyhlasenie stanného prava na tizemi Slovenska.® Cenzus sa tak v marcovom termine nemohol
uskuto¢nit’. Netrvalo dlho a vypukol aj vojensky konflikt s Mad’arskou republikou rad. Situacia sa
zlepsila az za¢iatkom jula 1919, po ukonceni vojenského konfliktu a postupnej normalizacii pome-
rov na Slovensku. Hoci sa uvazovalo o viacerych terminoch, rozhodujici ¢as mimoriadneho scita-
nia sa napokon uréil na polnoc z 20. na 21. augusta 1919.°

Priebeh Srobarovho cenzu bol poznageny viacerymi pochybeniami.'® Na celkovych vysled-
koch sa odzrkadlila nielen nedoslednost’, sposobend najma absenciou dostatocného poctu komisa-
rov, ale aj vautropoliticka situdcia, ktorej dosledkom bola o. 1. aj dislokacia ¢eskoslovenského voj-
ska po ukoncenom konflikte s Mad’arskom. Nevhodny bol i ¢as s¢itania. V letnom obdobi spdso-
bovali silnej$i migracny pohyb sezdnne prace a Cast’ obyvatelov tak nebola pritomna v mieste
svojho bydliska.'" Napriek tomu, Ze existoval $pecialne vytvoreny formular pre zapisovanie osob,
ktoré boli mimo tizemie Slovenska, podl’a dochovaného archivneho materialu sa ku s¢itacim komi-
sarom tieto harky dostali pomerne neskoro.'? Vniitorna pracovna migracia, ktora smerovala najmé
do pol'nohospodarsky zameranych juznych a juhozapadnych oblasti Slovenska nebola registrovana
vobec. Vysledky mimoriadneho cenzu z roku 1919 tak nemozno povazovat’ za iplne presné.

Zakladné vysledky Srobarovho cenzu boli zverejnené v osobitnom lexikéne obci, ktory bol
publikovany pod nézvom Soznam miest na Slovensku dla popisu Tudu z roku 1919." Napriek
tomu, Ze bol tento lexikén datovany na december 1920, tladou vysiel az na jesett 1921."* Verejnost’
sa teda k definitivnym vysledkom dostala az v dobe, ked’ uz prebehlo celorepublikové scitanie l'udu
zroku 1921. V tom case sa preto ocakavali skor vysledky riadneho pravidelného scitania.

Vysledky Srobarovho cenzu v Nitrianskom shiZznovskom okrese

Nitriansky okres lezal v strednej Casti Nitrianskej zupy. Jeho juzna cast’ lezala v Podunajske;j
nizine, severna zasahovala do Nitrianskej pahorkatiny a Tribe¢a. Sidlom okresu bola Nitra, vyz-
namné mesto so zriadenym magistratom, kde sidlil aj zupny trad. V ¢ase mimoriadneho cenzu
zroku 1919 patrilo do tohto okresu 56 obci. Osobitné postavenie do roku 1922 patrilo Nitre ako
mestu so zriadenym magistratom, ktoré z pohl'adu pravneho postavenia stalo na urovni sliznov-
skému okresu a nebolo tak podriadené hlavnému sliznemu Nitrianskeho okresu. Po zmene posta-
venia obci na Slovensku, ked’ bola aj Nitra vyhlasena za vel’ka obec, stala sa sucastou Nitrianskeho
okresu. "’

Celkovo bolo spolu s mestom Nitra v ¢ase scitania pritomnych vySe 65 tisic
obyvatel'ov, zijucich v takmer 7500 domoch. Nitrianska populédcia vykazovala miernu
prevahu zenskej zlozky s priblizne 52% podielom.

7 TISLIAR, Pavol: Uvod do problematiky scitania obyvatel'stva Slovenska v roku 1919. In: Slovenskd statistika a demografia,
ro¢nik 16, 4/2006, s. 42 an.

& Ministerstvo vnitra SR, Stitny archiv s regionalnou psobnostou v Bratislave, f. Sliznovsky trad v Trnave, 1856 — 1922
(d'alej: SU Tmava), krab. &. 5, sign. €. 149/1919 prez.; Ministerstvo vniitra SR, Stétny archiv s regionalnou pdsobnostou Nitra so
sidlom v Ivanke pri Nitre (d’alej: SANT), f. Zupa Nitra L. (d’alej: f. ZN), krab. &. 2, sign. &. 132/1919 prez.

? Ministerstvo vnutra SR, Statny archiv s regionalnou pdsobnostou v Kogiciach, pobotka Rozitava (d’alej: SAKE, p. Roziava),
f. Magistrat mesta JelSavy, 1299 — 1922, krab. ¢. administrativne 1919, sign. ¢. 548/1919 adm.

1% K priebehu cenzu pozri podrobnejsic — MRAZ, Josef, ref. 4; tiez TISLIAR, Pavol: Mimoriadne scitanie obyvatelstva na
Slovensku z roku 1919 : Prispevok k populacnym dejinam Slovenska. Bratislava : STATIS, 2007,s.29 an.

" SANI, f. ZN, Zoznam l'udi, ktori boli pocas séitania na sezénnych pracach.

12 SAKE, p. Rozitava, f. Obvodny notarsky trad v Brzotine, 1883 — 1939, krab. administrativne 1917 — 1919, sign. & 357/19
adm.

13 SOZNAM miest na Slovensku dla popisu Tudu z roku 1919 (dalej: SOZNAM miest...). Bratislava : Ministerstvo s plnou
mocou pre spravu Slovenska, 1920.

!4 MRAZ, Josef: Soznam miest na Slovensku dl'a popisu udu z roku 1919. (recenzia). In: Ceskoslovensky statisticky véstik,
ro¢nik III. december 1921, s. 199.

137.8.275/1922 Sb.z. an.

167



Pavol Tisliar

Obr. & 1 : Sliznovsky okres Nitra v roku 1919'¢

verké Zaluzie

autor: P. Tisliar

Srobarov cenzus definoval 4 zakladné nérodnosti, ku ktorym sa mohlo pritomné obyvatel-
stvo hlasit’. Boli to narodnost’ ¢eskoslovenska, rusinska, madarska a nemecka. Poslednu skupinu
tvorili ostatné narodnosti, ktoré sa vSak samostatne nevykazovali. Vysledky za ostatné narodnosti je
tak mozné ziskat’ jedine podrobnou analyzou dochovanych scitacich harkov. Tyka sa to aj rozdele-
nia Ceskoslovenskej ndrodnosti, ked’ze sa v harkoch samostatne uvadzala slovenska a ceska, no
vysledky boli publikované za spolotni eskoslovenski nérodnost’.'”

Nitriansky okres patril medzi narodnostne pestré regiony. Najvyssi podiel tu vykazovalo
obyvatel'stvo Geskoslovenskej narodnosti, ktoré podl'a vysledkov Srobarovho cenzu predstavovalo
spolu s mestom Nitra takmer 66% pritomného obyvatel’stva.

1 Zékladna mapa bola zakreslena na mapovom podklade poda stavu katastrov z roku 1999. Katastre Liky Gergelova a Tomos
- Chrenova zakreslené nie su.

17 SAKE, p. Roziava, f. Obvodny notérsky tirad v Stratenej, 1895 — 1945, krab. administrativne 1918 — 1920, sign. €. 331/1919
adm., Podrobné poucenie pre popisujiicich poverenikov, § 31, s. 13; tiez SABA, f. SU Trnava, krab. &. 11, sign. &. 6855/1921
adm.; SNA, f. MPS, krab. ¢. 277, sign. €. 10688/1919 Adm.Pres.
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Kartogram &. 1 : Prevladajiica nirodnost’ v obciach Nitrianskeho okresu v roku 1919'

0 4 8 12 16 20km

slovenska I
madarska I

autor: P. Tidliar

Druhou najpocetnejSou narodnostnou skupinou boli osoby mad’arskej narodnosti s vyse
31,5%. Z kartogramu ¢. 1 vidiet’ zakladné rozdelenie sidiel podl'a prevladajicej narodnosti (s viac
ako 50% podielom). Osoby ceskoslovenskej narodnosti boli sustredené najmi v zapadnej Casti
okresu, sidla s mad’arskou vacSinou zase tvorili prienik do slovenského prostredia v jeho vychodnej
Casti.

Pocetnejsia vyse 30% ceskoslovenskd mensina sa nachadzala v obci Pana v juhovychodnej
Casti okresu a pocetna bola aj v Malom Cetine s takmer 23,5% (kartogram €. 2). V susednych ob-
ciach Velky Cetin, Bran¢ a Velka Ves viak tvorili Cechoslovéci uz len priblizne 5% mensinu a
severne od Malého Cetina v obci Cechynce nebola v &ase cenzu pritomna ani jedna osoba &esko-
slovenskej nérodnosti. Cechynce ako jedina obec v Nitrianskom okrese vykazala 100% podiel 0sob
mad’arskej narodnosti.

Severovychodne od obce Pana, v susednom Klasove, tvorili osoby ¢eskoslovenskej narod-
nosti vyse 10% pritomného obyvatel'stva. V severovychodnej Casti okresu vykazali nad 10% podiel
obce Pohranice (vySe 11,3%), Nitrianske Hmciarovee (15,7%), Kolinany (17,2%) aJelenec
(11,8%). Vycapy Opatovce a Ludovitova, ktoré tvorili v tomto priestore najsevernejsiu cast’ mad’ar-
ského prieniku do slovenského (Ceskoslovenského) narodnostného priestoru, registrovali vyse
11,7% os06b &eskoslovenskej narodnosti.

' Data boli prepogitané na zaklade publikovanych vysledkov - SOZNAM miest..., ref. 12, 5. 49-51.
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Kartogram ¢. 2 : Obyvatel’stvo ¢eskoslovenskej narodnosti v Nitrianskom okrese v roku
1919"
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autor: P. Tisliar

Opacne z pohl'adu madarskej narodnosti (kartogram ¢. 3) vidiet’ menej ako 10% zastipenie
najmé v zapadnej Casti okresu, kde vysoko prevladali osoby ceskoslovenskej narodnosti. Vyssi
podiel tvorila madarsk4 mensina v Ivanke pri Nitre (skoro 22%), no najmé vo Velkych Janikov-
ciach (Cast’ Nitry) s vySe 38%. V tomto priestore takmer 10,5% madarski menSinu registrovalo aj
susedné Golianovo. Vysoky podiel 0osob hlésiacich sa k mad’arskej narodnosti predstavovali aj Malé
Chyndice s vySe 26% a Podhorany, ¢ast’ Sokolniky s takmer 22%.

Ostatné zist'ované narodnosti boli v Nitrianskom okrese zastipené minimalne. Plati to najméa
o obyvatel'och rusinskej narodnosti. Osoby hlasiace sa k nemeckej narodnosti boli vyraznejSie
zastipené v obci Kynek (Gast’ Nitry) az s vyse 27%, v severozapadnej Gasti v obci Sila (Cab-Sila)
s vyse 8,5% av Luziankach s necelymi 7%. V nickol’kych obciach sa k tejto narodnosti hlasili 2 —
3% pritomného obyvatel'stva.”! Nevytvorili viak vyraznejsi narodnostny ostrov, &i savislejie osid-
lené izemie. Boli skor rozptyleni po viacerych obciach okresu.

' Tamze.

20 Spolotne s astou Litky Gergelova.

21 'V obciach: Andag, Capor, Jelenec, Malé Chyndice, Ivinka pri Nitre (az 3,33%), Klasov, Dolné Krskany, Homé Krskany
(Nitra), Nové Sady, Velky Lopas, Dolné Lefantovce, Paiia, Tomos (Nitra — Chrenova) a Velké Zaluzie.
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Kartogram ¢. 3 : Zastipenie obyvatel’stva mad’arskej narodnosti v Nitrianskom okrese
podPa vysledkov cenzu z roku 1919*
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autor: P. Tidliar

Mesto Nitra s vySe 16,5 tisic obyvatelmi patrila v tomto ¢ase k najludnatej$im sidlam na
Slovensku. Narodnostne tu vykazovala prevahu éeskoslovenska narodnost’ s vyse 79,5% pritom-
nymi obyvatelmi. Obyvatel'stvo mad’arskej narodnosti bolo v Nitre zastpené skoro 17,5%.*
V prvom celostatnom scitani I'udu v roku 1921 sa podiel 0sdb ceskoslovenskej narodnosti v meste
Nitra mieme znizil na 78%, no poklesol aj podiel 0s6b mad’arskej narodnosti na nieco vyse
10,5%.>* Vroku 1919 neexistovala osobitnd skupina Zidovskej narodnosti. T4to narodnost sa
mohla uviest’ do poslednej spolocnej rubriky — ind ndarodnost. V roku 1921, ked’ sa uz zidovska
narodnost’ vykazovala samostatne, v Nitre predstavovali skoro 5,5% podiel (1042 0s6b). Ak porov-
name vysledky oboch cenzov zistime, Ze tu doslo v roku 1921 k presunu 0s6b smerom zo skupiny
mad’arska a nemecka narodnost’ ku skupine zidovskej narodnosti. V skupine ind narodnost’ totiz
v meste Nitra figurovalo iba 59 o0sdb. Pri porovnani vysledkov vidno, Zze poklesol pocet 0sdb ne-
meckej narodnosti o takmer 450 a mad’arskej o priblizne 850 osob. Teda je nesporné, Ze sa obyva-
tel'stvo zidovskej narodnosti registrované v roku 1921 v roku 1919 prihlasilo z casti k nemeckej, ale
aj mad’arskej narodnosti.

Celkové vysledky narodnostnej skladby sa v Nitrianskom okrese v roku 1921 zmenili
v pripade oboch najpocetnejsich narodnosti. V roku 1921 bol vyssi podiel ceskoslovenskej narod-

2 SOZNAM miest..., ref. 12, 5. 49-51.
3 SOZNAM miest..., ref. 12, s. 66.
2 Prepotitané podla udajov - STATISTICKY lexikon obci vrepublike Ceskoslovenskej : IIl. diel Slovensko (dalej:
STATISTICKY lexikon...). Praha : Stétni tfad statisticky, 1927, s. 37.
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nosti o priblizne 10% a dosiahol hodnotu 76%. Naopak v pripade mad’arskej sa znizil na 19%, a to
jednak v prospech Ceskoslovenskej narodnosti, jednak v prospech zidovskej, ktora vroku 1921
v Nitrianskom okrese vykazovala vyse 2% podiel z pritomného obyvatel'stva. >

Obyvatel'stvo Nitrianskeho okresu bolo prevazne rimskokatolickeho vierovyznania. K tejto
konfesii sa hlasilo takmer 90% pritomného obyvatel'stva. Zastipenie 0sob tohto vyznania zobrazuje
na obecnej Urovni kartogram ¢. 4. Najniz$i podiel katolickeho obyvatel'stva sa ststredil
v severozapadnom cipe okresu, kde obce Céb a Sila v priemere registrovali 86,5% rimskokatolikov,
no severnejsie Nové Sady uz pod 45,5% anajmenej osob sledovan¢ho vierovyznania vykazalo
Malé Zaluzie s menej ako 16%. V tejto obci zilo takmer 81% luteranov a v Novych Sadoch ich bolo
skoro 51%. Vyssi podiel evanjelikov augsburského vierovyznania vykazalo aj Svitoplukovo (vyse
19%) a spominané obce C4b a Sila v priemere s takmer 12%. Luteranska viera viak nebola druhou
najpocetnejSou. Vyssi podiel totiz zaznamenalo izraelitské vierovyznanie. Jeho tizemné rozlozenie
v okrese zobrazuje kartogram €. 5.

Kartogram & 4 : Podiel rimskokatolikov v Nitrianskom okrese v roku 1919*°
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Osoby izraelitského vyznania boli roztriiseni po celom okrese s centrom v meste Nitra, kde sa
ktomuto vyznaniu vroku 1919 prihlasilo az 22,52% pritomného obyvatel'stva (celkovo 3747
0s0b). Vzhl'adom k vysSie uvedenému nejde o prekvapujuce tidaje. Treba vSak povedat, Ze ani
v roku 1921, kedy sa vykazovali aj vysledky za Zidovsktl narodnost’, nehlésila sa kazda osoba izrae-
litského vierovyznania k zidovskej nérodnosti. Prikladom moéze byt prave mesto Nitra, kde

% Tamze, s. 36. .
26 SOZNAM miest..., ref. 12, 5. 49-51.
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sa k izraelitskému vyznaniu prihlasilo az 3901 os6b, ale k zidovskej narodnosti iba 1042 obyvate-
Tov, teda necelych 27%.>” Z pohladu okresného suméru izraelitské obyvatel'stvo predstavovalo
7,5% pritomnych o0s6b okresu spolocne s mestom Nitra.

Podiel luteranov predstavoval len nieco cez 2% a reformovani vykazovali len 0,2% podiel
obyvatel'stva Nitrianskeho okresu. Najnizsi podiel medzi definovanymi vyznaniami vykazovali
osoby hlasiace sa ku gréckokatolickemu vyznaniu s 0,05%. Pri blizSom pohl’ade na posledne me-
novant konfesiu si nemozno nev§imnut’, ze sa k tomuto vyznaniu porovnatel'ne hlasili osoby rusin-
skej narodnosti, ktorych bolo v Nitrianskom okrese celkovo 39 a gréckokatolikov bolo celkovo 34.

Kartogram &. 5 : Osoby izraelitského vierovyznania v Nitrianskom okrese v roku 1919
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Z pohl'adu konfesionalnej skladby sa v celorepublikovom scitani I'udu v roku 1921 plne
potvrdili vysledky Srobarovho cenzu z roku 1919.

27 STATISTICKY lexikon..., ref. 24, s. 37.
28 Tamze.
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Summary

Ethnic and Confessional Composition of the Nitra County as Reflected in the Data Obtained
by the Srobar Census of 1919

The Nitra county has traditionally been an ethnically mixed area with a stable Roman Catholic majority. The Srobar
census shows that this was as true in 1919 as it is now: 66% of all persons declared themselves "Czechoslovak", while more than
31,5% of respondents reported their ethnicity as Hungarian. Other minorities were barely represented. As for the confessional
make-up of the county, Roman Catholics held a large majority with a share of almost 90%. A large number of respondents —
7,5% — declared their allegiance to the "Israclite” faith, with many of those who did so residing in Nitra proper. Interestingly
enough, the next country-wide population census (1921) clearly showed that many of those who declared themselves Hungarian
and German in 1919 were registered as Jews in 1921.

(pavol tisliar@fphil.uniba.sk )
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Jeden aktér jednej synody : Cudovit Bazovsky na synode evanjelickej a. v. cirkvi v roku 1921
ANGELIKA DONCOVA

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Dejiny dvadsiateho storoCia, tak bohaté na striedanie roznych Statnych zriadeni, politickych
ideologii, hospodarskych premien ¢i pokrokov v oblasti vedy a techniky, priniesli vela pestrych,
prelomovych udalosti aj v dejinach jednotlivych cirkevnych spolocenstiev. Medzi najvyznamnejsie
medzniky historie minulého storocia rozhodne patria Statotvorné zmeny v roku 1918. Désledky
vzniku nového §tatneho ttvaru Cechov a Slovakov sa tak dotkli kazdého jednotlivca doby a kazdej
oblasti zivota vratane cirkevného. Konfesioinalny aspekt zaniku Raktisko-Uhorska mal velky do-
pad ajna osud a postavenie slovenskych evanjelikov v novovzniknutej CSR. Preto nasledujiice
riadky st venované jednej udalosti a jednej osobnosti dejin slovenskej evanjelickej cirkvi medzivoj-
nového obdobia.

Spominanou udalostou je synoda — celoslovenskd porada evanjelickych ¢initel'ov
z cirkevnych 1 svetskych radov, ktora sa konala zaciatkom roku 1921 v Trencianskych Tepliciach a
osobnost'ou postava evanjelického cirkevného hodnostara Cudovita Bazovského na tejto synode.
Na nasledujicich stranach sa pokusim ponuknut’ pohl'ad na to, ako sa Bazovsky svojim uc¢inkova-
nim na tomto synodalnom zasadani pricinil o konsolidaciu evanjelickej cirkvi augsburského vyzna-
nia (ECAV) v CSR po roku 1918, 0 jej tizemnii organizaciu a vytvorenie podmienok pre pripojenie
sa neslovenskych prislusnikov evanjelického vierovyznania k slovenskej ECAV.

Skor, nez pristipim k objasneniu vytycenych ciel'ov, je nevyhnutné aspon strucne si priblizit
udalosti v zZivote slovenskej evanjelickej pospolitosti po roku 1918. Preto svoj prispevok koncipu-
jem do dvoch okruhov: 1. struéné charakteristika postavenia evanjelickych veriacich v prvych ro-
koch existencie CSR, 2. objasnenie vyznamu synody ECAV v roku 1921 a praca udovita Bazov-
ského na nej.

Slovenski evanjelici v ¢ase tzv. provizoria (1918-1921)

Postavenie slovenskych evanjelikov v CSR bolo tiplne odlisné od ich predchadzajiicej situd-
cie. V ¢asoch existencie dualistickej Rakusko-uhorskej monarchie, od 80-tych rokov 19. storocia,
oficidlna ideologia jednotného politického naroda neobisla ani rady uhorskej evanjelickej cirkvi
augsburského vyznania. Po vzniku nérodného §tatu Cechov a Slovakov evanjelick verejnost’ tiila
po vlastnej slobode znarodno-politického, ale i cirkevného pohladu. Preto koncom roku 1918,
napriek snahdm a vyzvam ev. a. v. cikrvi v Uhorsku o zachovanie integrity nielen Uhorska, ale aj
uhorskej evanjelicke;j cirkvi a. v., sa slovenské evanjelické duchovenstvo rozhodlo ziskat’ cirkevni
samostatnost’ v CSR. Dané okolnosti u viac neumoztiovali nadalej zachovat’ jednotu uhorskej
evanjelickej cirkvi. Po statotvornych zmenach vsetci jej biskupi zostali na tizemi Mad’arska — bis-
kup preddunajského distriktu Fridrich Baltik ostal vo svojom sidle v Balazskych Darmotéch, biskup
banského distriktu Alexander Raffay v Budapesti abiskup potiského distriktu Henrich Geduly
v Nyiregyhaze." Z politickych a praktickych pri¢in nebolo mozné, aby nad’alej uplatiiovali svoju
autoritu nad cirkevnymi zbormi na Slovensku.

Uzemie niektorych senioratov bolo v dosledku vytyGenia juznej hranice Slovenska rozdelené
medzi Slovensko a Mad’arsko. Obdobie, v ktorom slovenski evanjelici stali pred ulohou odputat’ sa
od uhorskej evanjelickej cirkvi a postupne si vytvorit’ nova cirkevnil organizaéna Struktiru, bolo
poznacené tazkou povojnovou situaciou. Preto v ase narusenia kontinuity uhorskej evanjelickej

! RUPPELDT, Fedor: The Lutheran Church in Slovakia. Reprint from Slovakia Then and Now. Prague : Orbis Publishing Co.,
1931.20s.,s. 5.
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cirkvi, vpadu madarskych vojenskych jednotiek na izemie Slovenska v prvej polovici roku 1919,
prevladajtcich ekonomickych, politickych a spolocenskych tazkosti bolo potrebné riesit” situaciu
slovenského evanjelického duchovenstva i $kolstva urgentnymi opatreniami.

Proces konsolidacie a ustanovenia slovenskej evanjelickej cirkvi na Slovensku po roku 1918
trval niekol’ko dlhych mesiacov. Toto obdobie, nazyvané aj ako obdobie provizoria, trvalo od konca
roku 1918 do konca januara 1921, ked’ bolo ukoncené priebehom a nasledne vysledkami prvej
synody evanjelickej cirkvi augsburského vyznania po vzniku CSR.

Obdobie tzv. provizoria v dejinach slovenskych evanjelikov sa od zaciatku nieslo v znameni
cirkevno-organizacno-administrativnej prace. O konsolidacnom procese v radoch evanjelikov po
vzniku CSR a 0 jeho konkrétnych udalostiach a krokoch nas informuje praca Fedora Ruppeldta®
s nazvom Almanach cirkvi evanjelickej a. v. na Slovensku z rokov 1919 — 1928 (do 1930),” ktory sa
d4 povazovat’ za jeden zprimarnych pramenov pri skimani dejin slovenskych evanjelikov
v medzivojnovom obdobi.

Z Ruppeldtovej prace sa dozvedame, Ze o formovani samostatnej ev. a. v. cirkvi na Sloven-
sku sa evanjelici dohodli na porade 4. novembra 1918 v Liptovskom Mikulasi. Ked’ze na Slovensku
chybala cirkevna vrchnost’, ktora by disponovala pravom zvolat’ celocirkevni poradu, slovenski
evanjelici sa v otazke zvolania porady evanjelickych ¢initel'ov z radov duchovenstva i laikov obratili
na ministra s plnou mocou pre spravu Slovensku Vavra Srobéra. Porada sa zi§la 21. januara 1919
v Ziline.* Pritomni, asi 70 kitazov, cirkevnych dozorcov, ugitelov a svetskych laikov, ustanovili
zasady, podl'a ktorych, v case konsolidacie pomerov v republike, cirkev mala spravovat’ cirkevna
generalna rada. Po vypracovani memoranda s poziadavkou nenarusitelnej autondmie evanjelickej
cirkvi 30. januara 1919 Vavro Srobar vydal pod ¢. 875 nariadenie o do¢asnych ustanoveniach pre
evanjelicki cirkev na Slovensku. Vlada CSR tym garantovala samospravu cirkvi v takom rozsahu,
v akom ju mala v Uhorsku a zarovefi mala hlavny dozor nad evan;. cirkvou. Neskor, 17. februara
1919, na zaklade do¢asnych ustanoveni Srobar vymenoval 26 &lennt generdlnu radu’, ktord mala
spravovat’ evanjelicku cirkev na Slovensku. Po jej prvom zasadnuti bola doplnena o $tyroch d’alSich
&lenov mad’arského a nemeckého povodu.®

Synoda ECAYV v roku 1921 a jej icastnik Bazovsky

K zavaznym udalostiam v Zivote mladej, formujiicej sa evanjelickej cirkvi na Slovensku do-
Slo v priebehu roku 1921. Vtedy sa totiz zvolala a prebehla synoda, ktora po roku 1918 predstavuje
najvyznamnejSiu udalost’ v Zivote slovenskych evanjelikov. Synoda evanjelickej cirkvi na Sloven-
sku v Trencianskych Tepliciach ukon¢ila uz spominané docasné obdobie a pocas neho uplatiiovany
vynimocny stav v evanjelickej cirkvi. Toto synodalne zasadnutie sa otvorilo 18. januara 1921
a zéroven sa tym otvorila i nova kapitola v dejinach slovenskych evanjelikov. Rozhodne bola d’al-
§im délezitym krokom v organizacnej Struktire ev. cirkvi. Zamerom prispevku nie je sledovat’
samotny priebeh tohto synodalneho zasadania. Ten je uz mimochodom zachyteny na strankach
dobovej tlace, najma Cirkevnych listov a Narodnych novin. Dnesna Citatel'ska verejnost’ ju zas ma

2 Fedor Fridrich Ruppeldt (1886 Liptovsky Mikulas — 1979 Zilina) — evanjelicky farér, v rokoch 1947-1952 biskup Zapadného
distriktu evanjelickej cirkvi a. v. v Ziline, spisovatel’, prekladatel’, politik a historik. Vyznamne sa zapojil do cirkevno-politického
diania na Slovensku po roku 1918, je autorom viacerych politickych a historickych prac, v ktorych zdorazitoval, aby sa Martin
stal hlavnym mestom Slovenska (Hlavné mesto Slovenska, 1919; Koncentracné snahy slovenské do roku 1918, 1928). Venoval
sa aj hymnoldgii, bol hudobnym kritikom a vyvijal aj rozsiahlu publicisticku ¢innost’.

Biobliograficky letak: Ruppeldt Fedor Fridrich. Zilina : Zilinska kniznica, 2006. Zostavila Natasa Lajdova a Bozena Sobolova.

3 Almanach cirkvi evanjelickej a. v. na Slovensku z rokov 1919-1928 (do 1930). Zost. Ruppeldt Fedor, Martin: 1930. 368 s.

* K porade slovenskych evanjelikov v Ziline 21. 1. 1919 pozri: Porada slovenskych evanjelikov v Ziline. In: Cirkevné listy, roé.
XXXIII, februar-marec 1919, €. 2-3, s. 53-57.

* Generdlnu radu tvorili 14 predstavitelia zradov duchovenstva, 14 zo svetského stavu a2 ugitelia. Blizie ojej ¢lenoch
aositucii v evanjelickej cirkvi v danom obdobi pozri: Sriadenie cirkve nasej evanj. na Slovensku v priechodni dobu. In:
Evanjelicky posol zpod Tatier, ro¢. IX, april — jin 1919, ¢. 4 - 6, s. 65-66.

© JANOSKA, Jur: Sriadenie a vyvin cirkvi po roku 1918. In: Almanach cirkvi evanjelickej ..., s. 27.
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k dispozicii vd’aka $tadii Petra Svorca’ publikovanej v roku 2003. Pre lepsie pochopenie celého
kontextu vsak aspon v hrubych konttrach naértnem jej ciele, priebeh, a vysledky.

Od synodalneho zasadnutia sa ofakavalo splnenie dvoch cielov. Absolutne prvorady ciel
spocival v zavedeni cirkevnej ustavy, oficialnom a pravnom zakotveni evanjelickej cirkvi na Slo-
vensku. Tym druhym bolo rieSenie izemnej organizacie ev. cirkvi a celkové zabezpeCenie admi-
nistrativno-spravneho chodu cirkvi, distriktov, senioratov, cirkevnych zborov vratane vol’by bisku-
pov, seniorov a d’alsich cirkevnych hodnostarov zo svetskych radov. Synoda zasadala v dvoch
etapach: v dnoch 18. janudr — 4. februar a 23. maj — 24. maj 1921. O jej priebehu verejnost’ pravi-
delne informovali Narodnie noviny, ked’ze mali prevazne evanjelické redaktorské zazemie. Na ich
strankach Martin Razus uz 13. janudra 1921° ohlésil &itatelom defi otvorenia synody. Okrem
objasnenia samotného pojmu synoda vysvetlil aj historicka dolezitost’ tej pripravovane;.

Pripravy na konanie synody sa zacali niekol’ko mesiacov pred jej otvorenim. Zostavit’ prog-
ram synody, ktord predstavovala vyznamny medznik vo vyvoji evanjelickej cirkvi, si vyzadoval
dlhodobt pripravu. Definitivny termin jej zacatia bol znamy koncom septembra 1920. Vol'by vy-
slancov na synodu prebiehali v polovici decembra 1920. Zucastnili sa ich takmer vsetky cirkevné
zbory. Odmietavy postoj k nim prejavila preSovska madarska cirkev, ktora povazovala zvolanie
synody za pred¢asné a skupina novohradskych uéitelov, ktori kritizovali nedostatoéné zastiipenie
uditel’stva na synode.’

Predsedom synodalneho zasadania bol z radu duchovenstva Jur Janoska'® a spomedzi svet-
skych ¢lenov cirkvi Vladimir Fajnor."" Synoda celkovo pozostavala z 59 delegétov,'> poprednych
osobnosti cirkevného a svetského zivota. Jednym z nich bol Cudovit Bazovsky. Pri jeho mene si
mozeme polozit’ otazku, kto to vlastne bol a preco si zasluhuje zvlastnu pozornost’ v stvislosti
s tren¢ianskoteplickou synodou?

Ludovit Bazovsky"® prisiel na synodu ako delegét Novohradského senioratu.'* Pochadzal
zo slovenskej ucitel'skej rodiny. Do povedomia regionalneho cirkevného Zivota sa zapisal uz pred
rokom 1918 ako zborovy dozorca niekol’kych novohradskych cirkevnych zborov. Po vzniku CSR
patril medzi popredné osobnosti evanjelického nabozenského Zivota Novohradu, nakol’ko dlhé roky
vykonaval funkciu senioralneho zborového inspektora Novohradského senioratu. Povolanim bol

"SVORC, Peter: Synoda evanjelickej cirkvi augsburského vyznania ako vyznamny medznik v nirodnoemancipaénych snahach
slovenskych evanjelikov. In: Krestanstvo v dejindach Slovenska. Ed. Maria Kohiitova. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2003.
179s.5.161-171.

8 Nérodnie noviny, ro¢. LII, 13. 1. 1921,&.9,s. 1.

® Prvé zasadnutie synody evanjelickej a. v. cirkve na Slovensku. In: Cirkevné listy, ro¢. XXXIV, januar — marec 1921,&.1-3,s.
43-44.

1 Jur Janoska (1856 Dolny Kubin — 1930 Liptovsky Mikulas) literimy kritik, redaktor a cirkevny hodnostar. Popredn4 osob-
nost’ evanjelickej cirkvi, vroku 1887 zalozil a do roku 1921 redigoval evanjelicky casopis Cirkevné listy. V roku 1898 zalozil
ado roku 1924 viedol edicie spolku Tranoscius. Od roku 1922 bol evanjelickym biskupom vychodného distriktu a generalnym
biskupom ECAV na Slovensku. Slovensky biograficky slovnik II. E-J. 1. vyd. Martin : Matica slovenska, 1987. 592 s., s. 529.

" Vladimir Fajnor (1875 Senica — 1952 Bratislava) — pravnik, politik, redaktor a univerzitny profesor. 1918-1919 zvolensky
zupan v Banskej Bystrici, 1920-1921 minister pre zjednotenie zakonov a organizaciu spravy, redaktor niekolkych novin
a Casopisov, od r. 1920-1936 predseda Pravnickej jednoty na Slovensku a od r. 1936 univerzitny profesor na Pravnickej fakulte
v Bratislave. V Syrového tradnickej vlade r. 1938 minister spravodlivosti, 1945 zastupca CSR pri Stilom medzindrodnom
rozhodovacom stide v Haagu. Bol $vagrom Cudovita Bazovského, ktory sa oZenil s Fajnorovou sestrou BoZenou.

Biograficky lexikon Slovenska I, C-F. Martin : Néarodny biograficky ustav SNK, 2004. 696 s., s. 486.

12 7.59 delegatov synody bolo na jej zasadani pritomnych 54. Spoloéné fotografia vietkych idastnikov synody ev. a.v. cirkvi
vdioch 18. 1.- 4. 2.1921 v Trencianskych Tepliciach je ulozena v Archive literatiry a umenia Slovenskej narodnej kniznice
v Martine pod signaturou SJ 7/59.

'3 JUDr. Ludovit Bazovsky (1872 Zévada — 1958 I'ubochiia) — brat ucitel’a, redaktora a publicistu Kolomana Bazovského
a zaroven stryko Kolomanovho syna vyznamného narodného umelca Milosa Alexandra Bazovského.

14 Cela evanjelicka cirkev na Slovensku bola rozdelen4 na dva distrikty: Zépadny a Vychodny. Oba distrikty pozostavali
zniekol’kych senioratov, pod ktoré boli zaclenené jednotlivé cirkevné zbory. Novohradsky seniorat, ktorého seniorom v tom
Case bol kitaz Michal Laciak a dozorcom LCudovit Bazovsky, patril do Zapadného distriktu.
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advokat, od mladych cias sa aktivne zapdjal do spolocenského, politického, hospodarskeho
i publicistického zivota. V €ase priprav synody ho verejnost’ dobre poznala, pretoze v rokoch 1919 —
1920 sa s menom Ludovita Bazovského spajal Statny tirad, ktory on, ako prvy novohradsky Zupan
po vzniku CSR, vtomto obdobi zastival. Po roku 1918 sa zapojil do organizaéného diania
v evanjelickej cirkvi. Bol jednym z 30 ¢lenov uz spominanej generdlnej rady, ktord na za-
klade poverenia V. Srobara z februara 1919 doGasne spravovala evanjelicku cirkev na Slovensku.

Priblizme si vSak to obdobie jeho Zivota atie aspekty synody vroku 1921, v savislosti
s ktorymi L. Bazovsky vstupuje do aktivneho diania. Jeho rola na tejto historickej udalosti totiz
doterajSou historiografiou dodnes nie je zhodnotena.

V obdobi pred zacatim synody este neboli uplne stabilizované pomery ani v $tate, ani v
evanjelickej cirkvi. Ked’ sa zamysl'ame nad konsolidaénym procesom ev. cirkvi v tomto prechod-
nom obdobi, musime si uvedomit’, Ze jej veriaci boli prislusnikmi nielen slovenskej, ale i nemeckej
a madarskej narodnosti. Nacionalny aspekt hral z pohl'adu pravneho zakotvenia evanjelickej cirkvi
dolezith rolu. Aj neslovenskych veriacich bolo potrebné zaclenit’ do ustanovujicej sa ECAV. Sku-
tocnost’ vSak bola taka, ze mad’arski a nemecki evanjelici zZijuci na uzemi Slovenska si nezelali, aby
boli zacleneni do slovenskych senioratov. Prvé namietky v tomto smere sa ozvali z pohrani¢nych
juznych oblasti Slovenska. Evanjelicky zbor z Lucenca, ktory sa povazoval za najva¢si mad’arsky
na Slovensku, pozadoval na tizemi CSR zriadenie samostatného mad’arského senioratu. Patrili by
do neho vsetky mad’arské zbory. Svoju poZiadavku o zriadenie samostatného mad’arského senioratu
sformuloval v polovici novembra 1920. Vieme, Ze po vyneseni tohto uznesenia v mene luceneckych
Slovakov protestovali proti nemu miestny cirkevni predstavitelia Daniel Bodicky'> a Ludovit
Bazovsky.'®

Aktudlnost’ narodnostnej otazky a narodnostna prislusnost’ evanjelickych veriacich na Slo-
vensku poznacila aj samotny priebeh synody. Jej ¢€lenovia mali neodkladne riesit’ poziadavky
evanjelikov z radov narodnostnych mensin.'” Dokonca by sa dalo povedat’, Ze vystupovanie zastup-
cov mad’arskych a nemeckych evanjelikov na synodalnom zasadnuti a reakcia na fiu zo slovenskej
strany tvori ,,0sobitni kapitolu™ synody. Medzi tymito dvomi stranami vznikla diskusia, v ktorej
hlavné slovo mali dvaja protagonisti: Karol Eugen Schmidt'® zastupujuci nemeckych
amadarskych evanjelikov a — ako sa v nasledujucich riadkoch podrobnejsie docitame — Cudovit
Bazovsky reprezentujuci slovenskych evanjelikov.

Zastupcovia nemeckych ako aj madarskych evanjelikov vzniesli svoje poziadavky, pricom
neprejavili ochotu rokovat’ so slovenskymi cirkevnymi ¢initel'mi. Na slavnostnom otvoreni synody
sa totiz vobec nezucastnili a na synodu prisli s imyslom precitat’ pritomnym svoje spisané pozia-
davky anasledne chceeli synodalne zasadanie opustit. Schmidt v mene nemeckych a mad’arskych
delegatov po nemecky oboznamil pritomnych so svojimi poziadavkami obsiahnutymi v deklarécii.
Pre nés je relevantné dotknut’ sa aspon jej najzakladnejSich bodov. Totiz v tomto dokumente pre-
zentovali predstavu organizovania evanjelickej cirkvi nie na tizemnom, ale na narodnostnom prin-
cipe. Vystupenie zastupcu nemeckych evanjelikov vyvolalo medzi pritomnymi ¢lenmi synody

!> Daniel Bodicky (1864 Sebedin-Becov — 1932 Podébrady), ucitel’ a osvetovy pracovnik; v rokoch 1919-1929 pdsobil ako
skolsky in§pektor v Lucenci

1 Synoda ev. cirkvi. Co chee lugenecka ev. cirkev. In: Ndrodnie noviny, ro¢. LII, 23. 1. 1921, &. 18, s. 2. Dalej pozri: Evanjelici
vdejindch slovenskej kultiry 3. 1. vyd. Liptovsky Mikulas : Tranoscius, 2002. 504 s., s. 113. SVORC, Synoda evanjelickej
cirkvi.., s. 166.

17 Podra Svorca organizaéné zmeny v evanjelickej cirkvi po vzniku CSR sa mali dotykat’ 382 428 (12,8%) obyvatelov Sloven-
ska. Z nich bolo priblizne 20 000 Mad’arov a 30 000 Nemcov, ostatni boli Slovaci. SVORC, Synoda evanjelickej cirkvi.., s. 161-
162.

'8 Karol Eugen Schmidt (1856 Batislava — 1948 Bratislava) — evanjelicky kitaz a spisovatel’; v rokoch 1910-1919 profesor
praktickej teologie na Ev. teol. akadémii, po roku 1918 predseda Spolku nem. ev. seniorov, od roku 1920 redigoval evanj.
&asopis Evangelisches Gemeindebblatt, 1920-1925 poslanec NZ. Slovensky biograficky slovnik V. R-S. 1. vyd. Martin : Matica
slovenska, 1992. 560 s., s. 225-226.
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poburenie, ked’ze zastupcovia nemeckych a mad’arskych evanjelikov ziadali, aby synoda protesto-
vala proti poruseniu cirkevnej autonémie a odvolala ministrom Srobarom ustanovené nariadenia
7 30. januara a 17. februara 1919. Ich d’alsie Ziadosti by sa dali zhmut’ do nasledovnych bodov:
pozadovali rozpustenie prave sa za¢inajiicej synody, pokracovanie v zacatom dialégu len na trovni
slobodného cirkevného zhromazdenia a to, aby pritomné zhromazdenie vyzvalo cirkevné zbory
k zvolaniu nového ustanovujiiceho snemu.'® Zda sa, Ze ich poziadavky mali aZ natolko vézny
charakter, Ze ich v zaujme spesnych vysledkov synody bolo potrebné venovat’ im patriénii pozor-
nost.

Ztoho dovodu nesmieme prehliadnut’ postoj slovenskych evanjelikov, ktori napriek
nestihlasu, neodmietli Schmidtom predlozené poziadavky. Prave vrieSeni tejto palcivej otazky,
uprostred napétej atmosféry, vstupil do diania Cudovit Bazovsky. V jeho zivote priam tento mo-
ment predstavuje vo vSeobecnosti jeden z najsvetlejSich bodov jeho cirkevného tcinkovania, pre-
toze sa pricinil o konsolidatny proces organizovania a pravneho zakotvenia evanjelickej cirkvi
v CSR.

Mohli by sme sa zamysliet’ nad tym, pre¢o prave Bazovsky sa stal osobou, ktora sa hlavnou
mierou podiel’ala na rieSeni narodnostnym podtonom poznaceného konfliktu synody? Ddvodov
moze byt niekol’ko: 1. po roku 1918 ako jeden z predstavitel'ov politickej i cirkevnej elity musel na
regionalnej urovni v Novohrade ¢elit’ hlasom nespokojnych evanjelikov zradov mensin, takze
v tomto smere uz mal skiisenosti, 2. svoj taktny postoj vo¢i mad’arskym evanjelikom, ktory prejavil
na regionalnej urovni sa pokusil rozsirit’ na nemeckych a mad’arskych veriacich v ramci celého
uzemia Slovenka a 3. vychadzajtic z jeho povahovych ¢it zda sa mi pochopitel'né, Ze ¢lovek ako
Bazovsky, disponujtici réznymi charizmami a tizbou po spolocenskom uznani mienil svojim inte-
resom, diplomatickymi, pravnickymi i re¢nickymi schopnostami prispiet’ ku vnutornej konsolidacii
pomerov v evanjelickej cirkvi. Zaroven tym nadobudntit’ pocit ispechu, dolezitosti a reSpektu aj na
cirkevnej pode.

Najvacsi vyznam pritomnosti a prace Cudovita Bazovského na synode spocival v tom, Ze vy-
stupil s navrhom, aby sa poziadavky Nemcov a Mad’arov zhrnuté v deklaracii v prvom rade do-
kladne prestudovali. AZ potom malo nasledovat’, aby slovenski evanjelici na synode vyjadrili k nej
svoje stanovisko. Pod vedenim pravnika Bazovského sa tak utvoril patclenny vybor, ktory bol
povereny ulohou vypracovania odpovede na Schmidtom prednesené poziadavky. Okrem Bazov-
ského ¢lenmi tohto vyboru ¢i komisie boli d’alsi vyznamni cirkevni predstavitelia: Michal Bodicky,
v tom ¢ase vysokoskolsky profesor na Slov. ev. bohosloveckej fakulte v Bratislave, Jan Ruman,
spissky a zaroven aj zastupujuci Sarissky a abovsko-turniamsky zupan, Dusan Fajnor, evanjelicky
farar, (neskorsi biskup zapadného distriktu a a generalny biskup ECAV na Slovensku) a Vladimir
Cobrda, ruzombersky farar, (neskorsi biskup vychodného distriktu a generélny biskup ECAV na
Slovenku). Komisia mala plénu predlozit’ svoj elaborat 25. januéra 1919.%°

Ddlezitost” Bazovského kroku v rieSeni tejto problematiky vnimam aj v tom, Zze utvorenim
spominaného vyboru slovenski evanjelici pocas priebehu synody si nedovolili zaujat’ odmietavy, ale
rokovaci postoj k poziadavkam nemeckych a madarskych evanjelikov predlozenych na synode.
Bol to on, kto sa svojim taktnym vystupovanim pri¢inil o pokracovanie dialdgu medzi tymito
dvomi stranami, vysledkom ktorého bola vyraznd zmena v postoji zastupcov nemeckych
amadarskych evanjelikov k otazke osamostatnenia sa slovenskej evanjelickej cirkvi od uhorske;.
Ako vieme, po precitani svojej deklaracie cheeli opustit’ synodu. Avsak ked’ ucastnici synody
okamzite zareagovali a zaujali stanovisko k ich prosbam, ostali na rokovani a aktivne sa zapojili do
prace v ramci roznych vyborov synody.

Popri tlohe vypracovat’ cirkevnu tistavu sa tak pocas priebehu synody bolo nad’alej potrebné

19 JANOSKA, Synoda roku 1921. In: Almanach cirkvi evanjelickej ..., s. 31 —32.
20 Synoda ev. citkvi. In: Nedrodnie noviny, roé. LI1, 22. 1. 1921, &. 17,s. 3.
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venovat’ pozornost’ iotazke zaClenenia nemeckych a madarskych evanjelikov do ev. cirkvi na
Slovensku. Uz o niekol’ko dni od Schmidtovho vystipenia — ako bolo vopred avizované — 25. janu-
ara 1921 Bazovsky predlozil a pregital odpoved’ na nemecké a madarské poziadavky.”! Polas
Citania textu odpovede bol viackrat preruseny suhlasom slovenskych ¢lenov synody a podla tlace
bol po precitani svojho ,, majstrovského diela” odmeneny hluénym, dlhotrvajucim sthlasnym po-
tleskom a gratulaciami slovenskych synodalov.* Podl’a spravy, ktort uverejnili Nirodnie noviny,
,den, vktorom dr. Bazovsky precital odpoved’ na nemecko-madarsku deklaraciu, bol jeden
z najkrajsich dni  synody, lebo ukazal nefalSovanu objektivnost slovenskej myslienky aj
u slovenskych evanjelikov, ktora nesiaha na cudzie, ale kaze Zit' tak, ako to zasady Kristovej lasky
a zdsady bratstva a demokratizmu hldsajii a vyzadujii. %

Vzhl'adom na historicky vyznam tohto dokumentu ho na svojich strankach Cirkevné listy i
Nérodnie noviny uverejnili v celom zneni** Na mieste je teda otizka, ¢o obsahoval tento
dokument, ked’ dokézal vyriesit’ rozpor slovenskych a neslovenskych evanjelikov a z pohl'adu dejin
evanjelickej cirkvi nadobudol taky historicky vyznam. Povazujem za vhodné priblizit’ sa
kodpovedi na tuto otazku aspon Ciastonym vystihnutim jeho zakladnej myslienkovej linie
abodov, ktorych sa dokument dotykal. Celd odpoved’ sa niesla v duchu tolerantnosti voci
prislusnikom mensinovych narodnosti evanjelickej cirkvi. Bola sformulovana takym $tylom, ktory
vychadzal z charakteristiky situacie a postavenia evanjelikov v uhorskej evanjelickej cirkvi. Na
priklade jej zakonov a cirkevnych nariadeni zndzomil novi situdciu evanjelikov na Slovensku. Cez
prehl’ad, vysvetlenie auznanie opodstatnenia zdsahov ¢sl. vlady do fungovania a organizacie
evanjelickej pospolitosti v ase dezorganizacie po roku 1918 presiel ku postaveniu prislusnikov
mensinovych evanjelikov v CSR. Poukazujic na moznost’ ich slobodného vyvoja vramci
slovenskej evanjelickej cirkvi uplne vyvratil realnost’ opodstatnenia poziadaviek nemeckych
a madarskych evanjelikov. Konkrétne iSlo o argumenty zhrnuté v nasledujtcich okruhoch:

o Clenovia komisie pri jej zostaveni vychadzali z toho, Zze v oblasti administrativy
ariadenia je evanjelicka cirkev zalozend na teritoridlnom systéme a je zavisla od vlady
{izemia, na ktorom sa nachadza. Preto sa slovenski evanjelici aj v CSR nad’alej pridizaju
tejto zasady, ktora bola uplatiiovana i v byvalom Uhorsku. Podl’a nej pri vzniku novych
Statov zUzemia star¢ho $tatneho Utvaru prirodzene vyplyva opravnenie na nové terito-
ridlne i administrativne rozdelenie cirkvi

o cirkev nemdZe byt riadena z izemia iného $tatu, podl’a uhorskych zakonov sa
slovenski evanjelici pridizaji toho, Ze cirkevna vrchnost’, ktora ostala v inom $tate, ne-
moze ostat’ na Cele evanjelicke;j cirkvi na Slovenku

e 7 teritoridlnej zasady cirkevného zriadenia vyplyva, Ze evanjelickd cirkev sa ani
v Uhorsku nestala narodnou cirkvou, ale dodrziaval sa princip nadnarodnej cirkvi, sloven-
ski evanjelici ju chet uplatit’ aj v CSR

o slovenski evanjelici sa obratili na ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska,
ktory svojimi do¢asnymi nariadeniami zabrénil anarchii v evanjelickej cirkvi v obdobi ab-

2! Rokovanie synody a vyborov v ditoch od 19. jan. do 4. febr. In: Cirkevné listy, roé. XXXIV, januér —marec 1921, & 13, s.
51

*2 Synoda ev. cirkvi na Slovensku. In: Nérodnie noviny, ro¢. LI1, 27. 1. 1921,&.17,s. 1.

Zo synody ev. cirkvi na Slovensku. Odpoved’ 5-Clenného vyboru (dr. Bazovsky aspol.) na deklardciu nemecko-mad’arskej
mensiny II. In: Ndrodnie noviny, ro¢. LI1, 28. 1. 1921, ¢.22,s. 1- 2.

* Besednica. In: Ndrodhie noviny, ro¢. L11,29. 1. 1921, &.23,s. 2.

* Cely text dokumentu - pozri: Odpoved’ synody na osved&enie nemeckych a madarskych synodérov. In: Cirkevné listy, roé.
XXXIV, januar — marec 1921, €. 1 -3, s. 38 - 42. Tiez text aj so suhlasnymi reakciami ¢lenov synody: Zo synody ev. cirkvi na
Slovensku. Odpoved’ 5-¢lenného vyboru (dr. Bazovsky a spol.) na deklaraciu nemecko-madarskej mensiny 1. In: Ndrodnie
noviny, 1o¢. LI, 27. 1. 1921, €. 21, s. 5. Zo synody ev. cirkvi na Slovensku. Odpoved’ 5-¢lenného vyboru (dr. Bazovsky a spol.)
na deklaraciu nemecko-mad'arskej mensiny II. In: Narodnie noviny, ro¢. LI1, 28. 1. 1921, €.22,s. 1 - 2.
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sencie pravomoci dozorcov i biskupov po vzniku CSR. S jeho nariadeniami tiplne stthla-
sia a vydvihuja ich vyznam v ¢ase provizoria, ked’Ze zabranenim anarchie sa vytvorili
podmienky na autondémne postavenie cirkvi. Nepovazujii to za mieSanie politiky do
evanjelickej cirkvi na Slovensku. Odmietajii obvinenie, Ze by sa v prechodnom obdobi
porusila zasada cirkevnej autonoémie. ,, Mozno nariekat’ nad vysledkami svetovej vojny,
moze boliet’ niekoho roztrieskanie byvalého uhorského Statu, mozno pocitit’ niekomu hl-
bokai nevélu pre utvorenie sa Ceskoslovenskej republiky, mozno teda niekomu reptat proti
vSemohticemu riadeniu Boziemu, ktorému krestania evanjelici musia pripisat tento novy
stav, ale o urdzke ev. autonomie nemozno hovorit. *

e evanjelicku cirkev slovenskll viazu s uhorskou cirkvou predovsetkym hmotné
zaujmy, budd sa musiet’ s flou nadviazat’ likvidaéné vztahy. Prvoradou ulohou je vSak
ukoncit’ provizérme obdobie (na Slovensku urcené do 31. januara 1921) utvorenim no-
vych autondmnych zakonov na demokratickom zaklade

e postup slovenskych evanjelikov voci nemeckym a mad’arskym nebol nepriatel-
sky alebo pomstychtivy a od slovenskych evanjelikov dostali pris’ub slobodne sa rozvijat’
v ramci evanjelickej cirkvi na Slovensku. Nemecki a madarski evanjelici mali v CSR za-
rucené pravo pouzivat’ materinski re¢ ako bohosluzobny jazyk, pouZivat’ ju v cirkevnych
zboroch, v $kolach, na cirkevnych konventoch. Znakom ich tolerantnosti bolo aj akcepto-
vanie Schmidtovho vystiipenia na synode v nemeckom jazyku

o autori odpovede oddvodnili a opodstatnili pokratovanie synody najmé tym, ze
prvoradou tlohou synody je utvorit’ nové autonomne zakony, k comu prispievaji aj za-
stupcovia nemeckych a mad’arskych evanjelikov svojou ucast'ou na synode, na volbach
jej predsednictva a funkcionarov. Navyse vsetci bez vynimky st zadeleni do synodalnych
vyborov, kde chvalitebne u¢inkuju vo svojej rodnej reci. Posledné riadky odpovede jasne
vystihuji stanovisko komisie zastupujuce hlas slovenskych evanjelikov k predlozenej de-
Klarécii: ,, Tdato synoda odsudzuje a zatracuje nekrestansku a tyranski tecriu panujucich
ndrodov... tato idea sa nezrovnava s ideologiou tejto synody. Tato idea nevyrastla na na-
Sej pode a znasich dusi. Synoda zatracuje tito ideu ajej primeranu ideologiu uz ina
diplomaticko-politickom poli, - tym viacej ju odsudzuje na cirkevnom poli, a na cirkevnom
poli povazuje vsetkych spoluveriacich za svobodnych, rovnopravnych bratov. Preto
reassumujeme, ze povazujeme deklardaciu nemeckych a madarskych bratov synoddlnych
vyslancov za nemiestnu, bezpredmetnii a prechddzame ponad i na denny poriadok.

KedZe odpoved’ slovenskych evanjelikov vypracovana spominany 5 ¢lennym vyborom bola
vyhotovena v slovencine, delegati synody o nej zacali rokovat’ az o niekol’ko dni neskor, 2. febru-
ara, ked sa prelozila do nemciny a inicidtorom nemeckych amadarskych poziadaviek
bola oficialne dorudena. Podl'a Vladimira Cobrdu, ktory na rokovani blizsie oboznamil Gi¢astnikov
s danym problémom, na synode predlozené, v odpovedi uvedené dovody Bazovského boli natol’ko
jasné, ze k nim nemal Go dodat’. Kto by ich podl'a Cobrdu neuznal, tak toho by nepresved¢ili ani
keby predkladatelia odpovede ,, hovorili jazykmi priamo anjelskymi.** Bazovsky vo svojom vysti-
peni odmietol poziadavky prednesené Karolom Eugenom Schmidtom na vytvorenie samostatného
madarsko-nemeckého seniordtu®® tym, Ze na synode sa nezaklada nova cirkev, a tak sa nepristipi
k novému podeleniu senioratov. V mad’aréine oslovil aj zastupcov mad’arskych veriacich, prechod

 Odpoved’ synody na osvedgenie nemeckych a mad’arskych synodérov. In: Cirkevné listy, ro&. XXXIV, januar — marec 1921,
& 1-3,5.41-42.
*¢ Poziadavke nemeckych evanjelikov o zriadenie vlastného senioratu bolo vyhovené v roku 1923, ked’ cirkevné zbory dvoch
bratislavskych senioratov (mestsky a zupny) sa za¢lenili do Bratislavského slovensko-mad’arského a Bratislavského nemeckého
senioratu. Otazkou zriadenia mad’arského seniordtu sa zaoberal konvent Vychodného diStriktu roku 1928, ktory ale
z praktickych priCin a nepreukazanej cirkevno-nabozenskej potreby zamietol tito poziadavku roziavského cirkevného zboru.
RUPPELDT, Fedor: Samospravny Zivot cirkvi v desat’o¢i 1919-1928. In: Almanach cirkvi evanjelickej ..., s. 41.
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ktorych ku kalvinom by Bazovsky povazoval za jasné svedectvo uprednostiiovania politickych
zaujmov pred cirkevnymi. St¢asne odportcal, aby sa navrh prijal v Gplnom zneni.

Dolezité je, ze nakoniec bol Bazovského navrh vacsinou hlasov proti Styrom hlasom prijaty.
Tym sa ukoncilo nielen Bazovského vystupovanie na synode, ale vyrieSila sa aj jedna zo dvoch
zakladnych rovin priebehu synody. Ta druha, ktora ako vieme spocivalav ukonéeni prechodného
obdobia formovania sa $truktiry evanjelickej a. v. cirkvi a v zrode cirkevnej Uistavy, sa definitivne
zavfsila v maji 19227 V obdobi po vzniku cirkevnej Gistavy ev. a. v. cirkvi na Slovensku sa pristi-
pilo k rieSeniu personalnych otazok v cirkvi. Na jesen roku 1922 doslo k vysviacke prvych dvoch
evanjelickych biskupov Jura Janosku vo Vychodnom distrikte a Samuela Zocha v Zapadnom dis-
trikte. Nasledne prebehli i vol'by generalnych, distriktualnych i senioralnych funkcionérov. Za gene-
ralneho dozorcu bol zvoleny Jan Janovic.

Hoci Bazovsky vo svojom neskorSom cirkevnom pdsobeni uz nikdy tak vyrazne nezasiahol
do organizacnych zalezitosti a Zivota evanjelickej cirkvi, v nasledujucich rokoch sa nadalej aktivne
ziCastnoval zasadnuti cirkevnych konventov. Tie sa niesli v uplne odlisnej atmosfére a riesili sa na
nich problémy uplne iného charakteru. Od prace na cirkevnom poli sa vSak neodklonil, pretoze az
do roku 1929 bol Bazovsky novohradskym senioralnym in$pektorom, teda najvazenej$im cirkev-
nym predstavitelom zo svetskych cirkevnych ¢initel'ov a po seniorovi z radov duchovenstva dru-
hym najvyznamnej$im muzom senioratu. V roku 1929 sa vsak vzdal vsetkych cirkevnych postov,
ktoré dovtedy vykonaval. Pri¢ina tohto konania vyplyvala z politickych nazorov a politického vy-
stupovania Bazovského v danom obdobi.

O tom, ze Cudovit Bazovsky urcite ma svoje miesto aj v cirkevnych dejinach, niet pochyb.
Cirkevné urady, ktoré zastaval, rozhodnutia, ktorymi riadil a ovplyvnil Zivot slovenskych evanjeli-
kov vylucujii akékol'vek pochybovanie v tomto smere. Ako sa ukazalo, jeho vystupovanie a praca
na synode v Trencianskych Tepliciach v roku 1921 sa niesla v znameni demokratickych principov,
tolerancie a pochopenia. Svojim u€inkovanim sa tak Bazovsky pricinil nielen ku konsolidacii vlast-
nej evanjelickej cirkvi na Slovensku, ale v kone¢nom désledku prave prostrednictvom zmierlivého
dialogu s nemeckymi a mad’arskymi evanjelikmi a prostrednictvom pravneho zakotvenia evanjelic-
kej cirkvi v mladej republike prispel ik celkovej konsolidacii a upokojeniu tazkych povojnovych
pomerov v prvych rokoch existencie CSR.

%" Hoci sa préca jednotlivych komisii synody ukonila 4. februara 1921 a synoda vypracovala navrh cirkevnej tistavy, na zave-
recné Citanie sa dostala az o Styri mesiace neskor, 24. maja 1921, teda v den, ked’ sa zacalo 2. zasadanie synody v Tren¢ianskych
Tepliciach. Po schvaleni textu tistavy ¢lenovia synody v Trencianskych Tepliciach jej navrh predlozili na pravoplatné schvalenie
vlade CSR, ktora ho na svojom zasadnuti 10. maja 1922 na niektoré mensie navrhy schvalila v celom zneni a nasledne 15. maja
bola podpisana ministrom pre spravu Slovenska Martinom Micurom. Uverejnena bola v zbierke zakonov a nariadeni pod €. 61
zr. 1923. Rokovanie o osvedceni nemeckych a mad’arskych synodalov. In: Cirkevné listy, ro¢. XXXIV, april 1921, €. 4, s. 88,
93-94; JANOSKA, Synoda roku 1921. In: Almanach cirkvi evanjelickej..., s. 32.
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Summary

A Participant of a Synod : Cudovit Bazovsky in the Synod of Evangelic Church of Augsburg
Faith in 1921

The main aim of the article is to reveal the significance of the Synod of Evangelic Church of Augsburg Faith as well as
the participation and work of Cudovit Bazovsky at this Synod. After 1918 the Slovak Lutherans had to separate itself from the
Evangelical Church of Hungary and to form the Slovak Evangelic Church in Czechoslovakia. The process of the Church
consolidation was completed in 1921 by the Synod in Trencianske Teplice. One of the main duties of the Synod was to establish
the Slovak Evangelic Church in Czechoslovakia. However, taking into consideration the difficult post-war period, the absence of
the Slovak clergy, the political and economic problems of the new-formed Czechoslovakia, it was a hard task. Besides the
Constitution formation of the Evangelic Church, one of the hot issues of the Synod was to “persuade” the German and
Hungarian members of the Evangelic Church living in Slovakia to join the Slovak Evangelic Church. The author explains in her
study that the “peacemaker” between the Slovak and non-Slovak believers was Cudovit Bazovsky (1872-1958). He was a layer
and clergyman from the southem part of Slovakia (Lucenec), who knew the problem of nationhood very well. His contribution
to the consolidation process of the Evangelic Church as well as to the consolidation and stabilization of social and political
situation of Czechoslovakia is an interesting chapter of Slovak history and so worth to make known it.

(angelikadoncova@gmail.com)
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Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Spolocensko-politické pomery po vzniku Ceskoslovenskej republiky umoznili evanjelikom
augsburského vierovyznania na Slovensku zalozit' si vlastnil cirkevnll organizaciu. Jednym
7o smerov ich novej prace v podmienkach narodnej samostatnosti bolo vyraznejsie intenzivnejSie
zameranie sa na vychovu a vzdelavanie evanjelickej mladeze v narodnom, mravnom a nabozen-
skom smere. Za tymto celom sa usilovali odstranit’ vojnovymi dosledkami spésobenti pasivitu
a indiferentnost’ mladych l'udi o krestanské nabozenstvo a cirkevny zivot a zvolit’ vhodny spdsob
ich organizovania.

V nasledujticich riadkoch chceme priblizit’ okolnosti, ktoré viedli k organizovanému zosku-
peniu evanjelickej mladeze na Slovensku a zaroven uviest’ niekol’ko sposobov prejavov ich spolko-
vej ¢innosti v Banskej Bystrici, prejavujucej sa vroznych aktivitich nabozenského vychovno-
vzdelavacieho a kultiirno-nau¢ného charakteru.

Pdsobenie predstavitelov Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku (ECAV) na vychovno-
vzdelavaci proces mladeze v cirkevnych Skolach bolo ceskoslovenskou vladou znacne obmedzo-
vané. Po prijati tzv. malého Skolského zakona €. 226/1922 z13. jula 1922 oludovych
amestianskych kolach mohli Ziaci navitevovat’ nabozenskii vychovu alebo obiansku nauku'.
Této skutocnost’ viedla k znizovaniu poctu Ziakov nabozenstva i rozsahu vyucovacich hodin pred-
metu.” Nepriaznivi situdciu eSte umocnilo nariadenie vlady o zruseni strednych cirkevnych kol
aich prechode pod 3tatnu spravu.’

V snahe nahradit’ znizeny objem vyucby nabozZenstva, ako aj stratu pdsobnosti na Ziakov
a Studentov, zacali predstavitelia ECAV pripravovat’ systém mimoskolskej vychovy a vzdelavania
mladeze v mravnej a nabozenskej oblasti. K tejto iniciative prispel znaénou mierou Pavel Styk,
riaditel’ Evanjelického gymnézia v Banskej Bystrici a neskorsi katechéta Statneho gymnézia An-
dreja Sladkovica. Z jeho podnetu zacal od 1. septembra 1921 vychadzat’ vo vydavatel'stve Tranos-
cius v Liptovskom Sv. Mikulasi ¢asopis pre dorastajicu mladez Novy rod.*

Myslienka utvorenia organizcie zjednocujiicej evanjelickii mladez na Slovensku, ktord by
zabezpecila jej aktivnu spolupracu s ECAV, vznikla na prvom zjazde evanjelickej mladeze a jej
priatelov dila 15. augusta 1922 v Banskej Bystrici. Na druhom zjazde, ktory sa uskutocnil nasledu-
juceho roku urcili pritomni predstavitelia ECAV ciel’ buduceho Zvizu evanjelickej mladeze (podla
dobového pravopisu Svézu ..., odtial’ skratka SEM): ,,vwchovdvat’ a vzdelavat' (mladez) v duchu
Kristovom, aby bola telesne zdrava amravne bezithonnd, v evanjelickych zdsaddach pevna
a pripravend plnit svoje uilohy v Zivote*.” Znamenalo to upevitovat’ v mladeZi krestanski vieru,

! O navrhu malého 8kolského zékona. In: Cirkevné listy, to¢. 36, 15. maja 1922, &. 10, s. 145.

2 Z&kon ju dokonca obmedzil na dve vyucovacie hodiny tyzdenne. FAINOR, D.: Konfirméacia. In: Almanach cirkvi evanjelickej
a. v. na Slovensku z rokov 1919-1928 (do 1930). Zost. Fedor Ruppeldt. TurCiansky Sv. Martin : Knihtladiarsky ucastinarsky
spolok, 1930, s. 141.

* Dévodom bol fakt, ze ECAV nedisponovala dostatoénymi finanénymi prostriedkami na hmotné zabezpe&enie svojich skol, a
preto bola odkazana na podporu zo strany $tatu. ESte jeden posledny pokus ... In: Cirkevné listy, ro€. 38, 15. méja 1924, ¢. 9, s.
174-175.

* Ovydavani Gasopisu sa rozhodlo na stretnuti u&itelov evanjelického naboZenstva v Tren¢ianskych Tepliciach, ktoré sa
uskutocnilo 25.-26. méja 1921. Vychadzat’ zacal od 1. septembra 1921 v nakladatel’stve spolku Tranoscius v Liptovskom Sv.
Mikul4si za iniciativy prof. Pavla Styka. LUKAC, E. B. — JURKOVIC, L.: Sdruzenia a svéiz ev. mladeZe na Slovensku (SEM).
In: Almanach cirkvi evanjelickej a. v. na Slovensku z rokov 1919-1928 (do 1930), s. 294-295.

* Letak , Evanjelikom a evanjeli¢kam!“. Archiv Cirkevného zboru ECAV na Slovensku Banska Bystrica.
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nabadat’ ju k Sportovym cviceniam a pripravit’ praktické rady do zivota. Tento tcel sa mal realizo-
vat’ prostrednictvom roznych aktivit, predovietkym tzv. biblickych hodin® s vychovno-vzdelavacim
zameranim, stretnuti s kultiirno-nauénym programom (spev, recitacie, prednasky na aktualnu nabo-
zenskl alebo spoloc¢enskovednti tému), podujati urenych pre Siroka verejnost’ (nabozenské ve-
¢ierky, divadelné a hudobné predstavenia, ...), vyletov, a i. Tieto sa mali realizovat’ v zdruzeniach
evanjelickej mladeZe, posobiacich pri niektorych cirkevnych zboroch a filiach” uz od roku 1922.
Vécsina z nich vSak vznikla pocas skolského roka 1923/1924 prostrednictvom ¢asopisu Novy rod
(presnejsie jeho prilohy Evanjelickd mladez). Diia 12. septembra 1924 prijal generalny konvent vo
Zvolene dokonca rozhodnutie o povinnom zakladani zdruzeni v jednotlivych zboroch, ktorym boli
povereni faréri v spolupraci s cirkevnymi ucitel'mi.*

Zviz evanjelickej mladeze bol utvoreny na tretom zjazde evanjelickej mladeze, ktory sa
uskutoénil v ditoch 4.-7. jila 1924 v Trenéine. Predsedom sa stal dadovolomsky farar Samuel Ste-
fan Osusky, neskorsi biskup Zapadného distriktu (ZD), a doCasnym tajomnikom vazecky farar Jan
Durovig.” Za generalneho tajomnika bol na $tvrtom zjazde v Presove (1925) zvoleny basnik Emil
Boleslav Luka¢. Zviz sidlil v Bratislave a za tlaovy organ mu sluzil ¢asopis Novy rod. Ako orga-
nizacia ECAV podliehal pod jej pravomoc reprezentovani biskupom ZD Samuelom Zochom ako
predsedom dozomého vyboru SEM. "

Zvéz tvorilo niekol’ko samostatne existujticich odborov. Tymi zakladnymi z hl'adiska uplat-
nenia vychovno-vzdelavacicho procesu boli Nedelna skola evanjelickej mladeze (NEM), ktort
navstevovali Ziaci vo veku od 3 rokov po konfirmaciu, Dorast evanjelickej mladeze (DEM) s ado-
lescentmi od konfirmécie do 16 rokov a ZdruZenie evanjelickej mladeze (podl'a dobového pravo-
pisu SdruZeni ..., odtial’ skratka SEM) so Studentmi nad 16 rokov.

Jednotlivé skupiny pdsobili desat’ mesiacov v roku — od septembra do jina. Pri vychove mla-
deze boli uplatiované Styri zloZky: mravno-ndbozenskd, kultirno-vzdelavacia, spolocenska
a hygienicko-telovychovna.''

Zaujem evanjelickej mladeZe o spolkové aktivity pri miestnom zbore ECAV sa prejavoval aj
v Banskej Bystrici. Prvé, este neorganizované stretnutia zlozené z prilezitostnych prednaskovych
a divadelnych podujati usporaduvali Ziaci a Studenti l'udovych, mestianskych a strednych kol uz od
roku 1920. K organizovanej ¢innosti pristapili v nasledujiicom roku, ale pravidelné jednotyzdenné
stretnutia realizovali aZ od roku 1923."

Pre pociatocny nedostatok vychovnych pracovnikov nebola spolkova ¢innost’ v obdobi pr-
vych troch rokov systematicky organizovana. Mladez sa v sprievode svojich rodi¢ov stretavala bez
rozdielu veku dvakrat do tyzdia, v stredu o 18. hod. a v nedel'n o 17. hod. (pocas postu a adventu
v sobotu 0 18. hod.)"”® na tzv. biblickych hodinach.'* Od $kolského roka 1924/1925 mali vietky
odbory biblické hodiny uz len v nedel’u v konventnej miestnosti zborového domu na Lazovnej ulici.

Program sa zacinal spolocnym spevom nabozZenskej piesne a modlitbou. Nasledovalo ¢itanie

© Postupné preberanie odsekov z Biblie vol'nejsou formou (napr. otazky — odpovede). Konali sa raz tyzdenne okrem nedele.
7 Cast’ cirkevného zboru, ktorého lenovia byvaji v obci mimo sidla farského tradu, maju vlasty konvent, presbyterstvo,
pripadne i kostol.
8 PETRIK, B.: Evanjelickd encyklopédia Slovenska. Bratislava : BoPo, 2001, s. 356.
® Vznik SEM schvalili predstavitelia ECAV na generalnom konvente vo Zvolene 12. septembra 1924. Vybor nasho Svizu. In:
Novy rod, 1o€. 4, december 1924, ¢. 4, s. 144.
10 Vybor nasho Svizu, s. 144.
" PROKSA, P.: Z minulosti SEM-u ako zdruZenia evanjelickej mladeze. In: Evanjelicky posol spod Tatier, to¢. 88,23.7.1998,
¢.30,s.3.
12 Informaény letak, s. 8. In: Dejiny nedelnej skoly v Banskej Bystrici. Zost.: Jan Mikle§ st. Osobny archiv prof. PhDr. Pavla
Martuliaka, CSc.
13 Zpréva o &innosti Jednoty K. Kuzméanyho v B. Bystrici za rok 1926. In: Novy rod, roé. 6, maj 1927, & 9-10, s. 225.
!4 Byvali riadne — konali sa raz tjzdenne a mimoriadne — prileZitostné, slavnostné. Zprava o ¢innosti Jednoty K. Kuzméanyho
v B. Bystrici za rok 1926, s. 225.
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avyklad prislusného textu z Biblie. Mladsi i€astnici recitovali basen, starsi ¢itali nducny ¢lanok.
Vyuéujuci vybral text na nasledujiicu hodinu a stretnutie zakongila mladez spevom a modlitbou.

Nedel'na skola posobila v Banskej Bystrici od 6. marca 1927. Do roku 1929 vznikli nedel'né
$koly aj vo filiach a diasporach podlichajicich pod mestsky zbor.'® Kym sa tak stalo, tamojsia mla-
dez navstevovala stretnutia v Banskej Bystrici.

Vyucovanie prebichalo kazdinedelu o10. hod. po slovenskych sluzbach Bozich
v konventnej miestnosti. Zac¢inalo sa bohosluzbou, ktort tvorili spolo¢ny spev, kazen (primerana
vekovej mentalite Ziakov), modlitba a zaverecny spev. Nasledne Ziaci prerozpravali biblicka uda-
lost azopakovali tzv. ,Zlaty text® (odsek zBiblie snabozensko-mravnym ponaucenim)
z predchadzajiiceho stretnutia.'’

O 11. hod. sa ziaci rozdelili do chlapéenskych a dievéenskych skupin po 8-10/12 ¢lenov, aby
bolo mozné uplatiiovat’ primerané a rozliéné pedagogicko-psychologické metody.'® V nedelnej
Skole posobilo spociatku 7 skupin, no o dva roky neskor ich pocet vzrastol az na 12. Kazda skupinu
mal na starosti jeden dobrovolny ugitel." Vyudovania sa zicastiiovalo takmer 150 &lenov (viac
chlapcov ako dievcat) vo veku 3-11 rokov, s ktorymi pracovalo 15 dobrovolnych uéitel'ov spome-
dzi starsich, 16-18-roénych lenov SEM? (6 muzov a 9 Zien), ktori posobili pod vedenim miest-
neho farara.

Priebeh vyugovania vychadzal z pokynov Zvizu nedel'nych $kol v CSR so sidlom v Hradci
Kralové. Na kazdom stretnuti rozdali vyucujici Ziakom farebné obrazky s biblickou udalostou. Na
ich zadnej strane sa nachadzal vyklad toho, ¢o ilustracia predstavovala. Podl’a tychto obrazkov
vyucujuci porozpravali ziakom znazornentl udalost’ s prislusSnym mravnym ponaucenim, ktoré si
mali osvojit’ a podl'a neho sa riadit’ v osobnom i spolocenskom Zivote. Text, ako aj ponaucenie
vyplyvajiceho z neho sa Ziaci nau€ili a na nasledujucom stretnuti prerozpravali a zopakovali.

Sucast'ou stretnuti bolo aj rozpravanie vyucujiceho o udalostiach z realneho Zzivota, zaloze-
nych na myslienkach z Biblie s mravnym ponaucenim, vztahujucim sa najméd na medziludské
vzt'ahy. Prostrednictvom nich Ziaci spoznavali zmysel vzajomnej pomoci a spoluprace, vytvaranie
priatel’skych vzt'ahov, rodinné hodnoty a toleranciu. Vyucujuci kladli déraz na to, aby Ziaci dodr-
ziavali principy etiky a udrziavali lasku k svojim blizkym. Usilovali sa najmé o to, aby poznatky,
ktoré na stretnutiach ziaci ziskali, vedeli aj prakticky vyuzit. Takymto spésobom napomahali rodi-
¢om pri vychove ich deti.

Kazdé stretnutie zakoncili Ziaci spevom, po ktorom sa s vyucujucimi venovali spolocenskym
hram (napr. $ach, domino, ...).

Na prvych vyucovacich hodinach sa ziaci u¢ili o Bohu a jeho prikazaniach, ktorych sa mali
vo svojom zivote pridrziavat’. Vyucujici im predstavili Bibliu, jej funkciu a miesto v krestanskom
svete. Obozndmili ich s obsahom biblického textu, spdsobom jeho Citania a Studovania. Na dalSich
stretnutiach im priblizili pociatky vzniku krestanskej cirkvi ¢i vyznam kriza ako krestanského
symbolu.

Na dalSich stretnutiach preberali vyucujuci udalosti z Nového Zakona. Oboznamili Ziakov s
JeziSovymi skutkami uzdravovania nemocnych I'udi a jeho Zivotnymi osudmi. V Styroch vykladoch

'3 Sdruzenie evanjelickej mladeZe : ,,Jednota Karla Kuzményho v Banskej Bystrici. In: Novy rod, 1o¢. 3, december 1923, &. 4, s.
126.

16V Rietke sa schadzalo 17 &lenov, v Sésovej 113, v Rudlovej 128, v Nemciach 66, v Selciach 13, v Senici 53, v Majeri 25,
v Podkoniciach a Skubine posobila jedna spolotna nedel'na skola, ktori navitevovalo 175 &lenov. Udaje o pote z ostatnych
obci nie st k dispozicii. V uvedenych filiach a diasporach nebol zavedeny skupinovy systém, lebo chybali priestory i dostatok
vychovnych pracovnikov. Dejiny nedelnej skoly v Banskej Bystrici, s. 18-19.

17 CAPLOVIC, I.: Nedelné skoly. In: Novy rod, 1o¢. 5, oktober 1925, &.2,.21-22.

'8 Dejiny nedelnej skoly ...,s. 15.

! RUPPELDT, F.: Nedelné &oly. In: Almanach ..., s. 301.

2 Priprava dobrovolnych vyuéujiicich prebiehala na farskom tirade. Co robi nasa mladez okrem skoly? In: Nesa cirkev, rog. 1,
april 1938, ¢.2,s. 6.
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im priblizili prichod Jozefa a Mérie do Betlehema, narodenie JeziSa, ndvstevu pastierov a troch
kralov od Vychodu, a cestu Jozefa, Marie a Jezisa do Jeruzalema. Nasledne im vysvetlili vyznam
JeZi%ovho Zivota, jeho pdsobenie a Giny. Ziaci sa dozvedeli o jeho druhom prichode do Jeruzalema,
o poslednej veceri s ucenikmi, o JudaSovej zrade, zajati, odstiideni a ukrizovani. Nakoniec im vyu-
¢ujici priblizili udalosti spojené s JeziSovym vzkriesenim.

V priaznivom pocasi organizovali vyucujici vSetkych skupin nedelnych $kol z mestského
zboru, filii a diaspor vylety do prirody. Napriklad dha 25. maja 1930 sa mladez spolu so svojimi
rodi¢mi vybrala pod vedenim profesora Pavla Styka ajeho spolupracovnikov do Laskomera pri
Banskej Bystrici. Pri tejto prilezitosti sa zhromazdilo okolo 400 Ziakov z Banskej Bystrice, Nemiec,
Sésovej, Senice a Rudlovej. Srodi¢mi tvorilo skupinu okolo 600 ucastnikov. Na krizovatke do
Podlavic ich ¢akali dalsi veriaci a tak ich bolo spolu viac nez 1000. V prirode pripravili provizérny
oltar, pred ktorym farar prof. P. Styk odbavil sluzby Bozie. Popoludni sa mladez hrala a usporadu-
vala rozne sut’aze.”!

Dorast evanjelickej mladeze v Banskej Bystrici tvorili konfirmandi z meStianskych $kol a
nizsich ro¢nikov strednych $kol vo veku 12-14 rokov. Podobne ako ziaci nedelnej $koly, aj oni sa
zacali stretavat’ od marca 1927. V meste posobili spociatku tri, o dva roky neskor uz len dve skupiny
— chlap&enské a dievenska, ktoré navitevovalo 42 ¢lenov.*

Biblické hodiny navstevovali dorastenci kazdu nedel'u o pol 11. hod. v konventnej sieni. Po
sluzbach Bozich sa rozdelili do skupin, ktoré mali svojich vlastnych zvolenych funkcionarov —
predsedu, podpredsedu, tajomnika a pokladnika. Program tvorilo ¢itanie a vyklad vopred zvolené¢ho
textu zNového Zakona, po ktorom nasledovali diskusia, recitécie a volné rozhovory.” Tymto
sposobom si dorastenci rozsirovali nielen svoje vedomosti, ale formovali aj vyjadrovanie svojich
myslienok a pocitov. Za svoje vykony ziskavali body. Po ukonceni stretnutia sa venovali spolocen-
skym hram.

ZdruZenie evanjelickej mladeze v Banskej Bystrici bolo zaloZené 21. oktobra 1923 pod
nazvom Jednota Karola Kuzméanyho®*. Pri tejto prileZitosti sa v miestnom kostole konali sluzby
Bozie venované mladezi, na ktorych kazal biskupsky kaplan z Modry E. B. Luka¢. Po bohosluzbe
sa v konventnej miestnosti za pritomnosti mladeze, ich rodicov a priatel'ov uskutocnilo ustanovu-
jice zhromazdenie pod predsednictvom banskobystrického farara Gerharda Sztehlu. Tu boli preci-
tané a vysvetlené stanovy zdruzenia, vypracované jednotne pre vSetky odbory na prvom zasadnuti
dozormého vyboru SEM 17. septembra 1924 v Bratislave. Podl’a nich bolo cielom zdruzenia ,,viest’
mladez ku krestanskému povedomiu, zdravému sposobu zivota, vzdelanosti, mravnosti
a zboinosztsi; vychovat’ z nej evanjelické krest'anské osobnosti a prospesnych ¢lenov cirkvi, naroda a
Pudstva“.

Za predsedu zdruzenia bol zvoleny prof. Pavel Styk, podpredsedami sa stali Zdeno Klimo
aMarta Kolesarova, tajomnikom Koloman Derék, pokladnikom Tibor Hajdu a knihovnikom Eta
Snopkova.*® Po ukonceni zhromaZdenia nasledovalo prihlasovanie sa mladeze za ¢lenov zdruZenia.
Zapisalo sa 56 evanjelikov, no pocas skolského roka 1923/1924 ich po&et vzrastol az na 165.%

Clenovia zdruzenia boli riadni a podporujiici. Riadnymi sa stavali chlapci a dievéata vo veku
od 12 rokov, ktori pocas skusobnej polroénej doby splnili stanovy, vyplyvajice z ich ¢lenstva. ISlo

2! Dejiny nedelnej skoly ..., s. 286-288.
22 Nage sdruzenia. In: Novy rod, ro. 13, september 1934, &. 1, 5. 2.
# STYK, P.: Nage spolky : Jednota K. Kuzméanyho v Ban. Bystrici. In: StrdZ na Sione, 1o¢. 36, 1928, &. 10, s. 249.
* Viaceré zdruzenia evanjelickej mlddeZe na Slovensku si zvolili ndzov podl'a vyznamnej osobnosti pdsobiacej v miestnom
zbore ECAV.
% Stanovy sdruZenia ev. mladeZe v sbore. Archiv Generalneho biskupského tiradu ECAV na Slovensku v Bratislave.
26 Sdruzenie ev. mladeZe : Zalozenie ,Jednoty Karla Kuzmanyho* v Banskej Bystrici. In: Novy rod, o¢. 3, november 1923, &. 3,
s.93.
¥ Do zdruzenia vstupovala aj mladeZ zokolitych filii. Sdruzenie ev. mladeze : ZaloZenie ,Jednoty Karla Kuzméanyho
v Banskej Bystrici, s. 93.
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najmé o tieto podmienky: ,modlit’ sa, citat’ Bibliu, nabozenské knihy a casopisy, zucastiiovat’ sa
chramovych sluzieb Bozich a samozrejme stretnuti, usporiadanych zdruzenim*. Specifickou pozia-
davkou bolo ,zachovat’ si cistu mysel’ a srdce pred hriesnymi myslienkami a tizbami, menovite
pohlavnymi, ktoré vzbudzovali napr. pornograficka literatira, divadelné a filmové predstavenia,
obrazy, tance, hry a pod. a zaviazat sa, Ze s nikym nebude mat’ pohlavny stvk, az kym nevstupi do
stavu manzelského*.**

Vsetci Clenovia zaplatili jednorazovo pri zapise 2,- K¢ a kazdorocne ¢lensky poplatok vo
vyske 3,- K& Okrem toho mohli poskytovat’ dobrovolné prispevky a na deft mladeze aj ofery™.
Z tychto poplatkov odvadzalo zdruzenie kazdorocne polovicnu ¢ast’ SEM. Hlavné financné pros-
triedky ziskaval odbor z dobrovol'nych milodarov a podpdr od réznych peiiaznych ustavov a podni-
kov. Svoju pristusnost’ k zdruzeniu preukazovali ¢lenovia legitimaciou a odznakom pripevnenym
na oblegeni.”’

Biblické hodiny navstevovala mladez v nedel'u o 17. hod. (v zimnych mesiacoch o 16. hod.)
v konventnej sieni. Prebiehal na nich vychovny proces pod vedenim vyuéujuceho, ktory Studen-
tov ,,privadzal ku krestanskému vychovnému idealu v znameni charakteru, I'udskosti, spravodli-
vosti a lasky*“.*?

Program vyucovania tvorili ramcovo predneseny spev a modlitba (texty si Clenovia pisali
sami a niekedy aj skladali do verSov), medzi ktorymi sa uskutocnilo ¢itanie a vyklad biblického
textu spojeny s diskusiou. Nasledovala kratka prednaska na rozne nabozenské, mravno-vychovné,
vedecko-nauéné a spomienkovo zamerané témy.

Z nabozenskej oblasti sa mladez oboznamila napr. s obsahom Biblie a spdsobom jej Studia.
Vychovny charakter mali poznatky o ddlezitosti postavenia lasky v zivote Cloveka, o jej tlohe,
vlastnostiach a zameraniach (laska kmatke, k otcovi, k rodine, k priatelom, k préci, ...).3 3
V nducnych prednaskach vyucujiici mladezi priblizil niektoré dolezité poznatky o stistave I'udského
tela. Oboznamil ich o funkciach nervovej sustavy, krvnej stistavy, lymfocytoch ¢i Zl'azach. Doraz
pritom kladol na starostlivost’ o telesné zdravie a sposob prevencie proti réznym chorobam. Vzdela-
vaci charakter mali napr. poznatky o reformacii ¢i dejinach evanjelického a. v. gymnazia v Banskej
Bystrici. V neskorSom obdobi sa vyucujuci na stretnutiach venoval aj témam, ktoré neboli siicastou
skolskej vyucby, napr. reformécia, Jan Hus, Jan Amos Komensky a pod.**

Pred ukoncenim hodiny zadal vyucujiici mladezi text na najblizsie stretnutie. Po spolocnej
modlitbe a speve nasledoval rozhovor o ¢innosti zdruzenia, ndbozensko-mravnych otazkach alebo
spolocenskych udalostiach, suvisiacich s krestanskym Zzivotom, v ktorom si mladez vymienala
svoje nazory. Nejaky ¢as sa venovali aj spoloenskym hram.*> Nadobudnuté vedomosti si rozsiro-
vali aj ¢itanim réznych knih a ¢asopisov. Za tymto ticelom si zdruZenie zalozilo vlastni kniznicu.

Okrem biblickych hodin, ktoré plnili predovsetkym vychovno-vzdelavaciu funkciu, organi-
zovalo zdruzenie jeden alebo dvakrat do mesiaca podujatia kultirno-nabozenského charakteru ur-

28 Pravidla ,,Sdruzenia evanj. mladeZe na Slovensku‘. In: Novy rod, roé. 3, oktober 1923, &.2, s. 42-43.

¥ Zapisnica. In: Novy rod, ro¢. 4, oktober 1924, &. 2, s. 68. O odvadzani tjchto poplatkov bolo rozhodnuté na prvom zasadnuti
dozomého vyboru SEM dia 17. septembra 1924 v Bratislave. Tie zdruzenia, ktoré sa nachadzali v nepriaznivom socialnom
postaveni, boli oslobodené od platenia poplatkov SEM. OSUSKY, S. S.: Predsednicka zprava. In: Novy rod, rog. 5, oktober
1925,¢.2,s.10-11.

3% Prostriedky boli uréené na pomoc socilne odkazanym zdruZeniam, na redigovanie Gasopisu Novy rod a na vycestovanie
tajomnikov a prednasatel'ov zo SEM. Ciele a program nasho sjazdu. In: Novy rod, ro¢. 3, november 1923, ¢.9, s. 259.

3! Bol okrtihleho tvaru, na modrom poli sa nachédzala striebomna tffiové koruna a uprostred napis SEM.

32 Nedel'na skola. In: LUKAC, E. B.: Mlady evanjelik a jeho prdca v sdruzeni. Zost. E. B. Luka¢. Myjava : TlaSou knihtlagiarne
Daniela Pazického, 1935, s. 25.

33 Zpréva o ¢innosti ..., s. 225-226.

3* Dejiny Sdruzenia evanjelickej mlddeze Jednoty Karola Kuzmdnyho v Banskej Bystrici, s. 95. Osobny archiv prof. PhDr. Pavla
Martuliaka, CSc.

35 STYK, Nase spolky : Jednota K. Kuzményho v Ban. Bystrici, s. 250.
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cené aj pre verejnost. Ich populdrno-nducne a umelecko-zdbavne zamerany program obsahoval
sélovy a zborovy spev, recitacie, prednasky, hudobné a divadelné predstavenia. Tanec sa na tychto
podujatiach nerealizoval, pretoze podla stanov zdruzenia bol ,,podnetom k hrieSnym myslien-
kam“.*® Prvy nabozensky vetierok v obdobi narodnej samostatnosti usporiadalo zdruZenie 31.
oktobra 1923 na pamiatku reformécie s prednaskou o zmysle &itania Biblie. Program dopiiiali reci-
tacia a hra na klavir.”’

Nabozenské vecierky sa konali v nedel’n popoludni v miestnom kostole alebo v sidelnej bu-
dove Evanjelického spolku na Hornej ulici (dnes znamy ako Osvetovy dom). Podujatie sa véacSinou
zacinalo spolo¢nym spevom nabozenskej piesne (napr. evanjelickej hymny ,,Hrad prepevny*), po
ktorom nasledovalo predstavenie klasickej hudby™® v podani doméceho (V. F. Bystrého) alebo
hostujiiceho organistu (napr. B. Wiedermanna z Prahy) a sélovy spev. Po kratkej prestavke pokra-
&oval program prednaskou niektorého ordinovaného predstavitel’a ECAV?® na r6znu nabozensku,
mravno-vychovnu, vedecko-nduc¢ni1 a vyrocnu tému, po ktorej opét’ nasledovalo hudobné predsta-
venie a solovy spev. Podujatie zakoncila mladez spoloénym spevom. Vstupné bolo dobrovolné,
pri¢om zisk venovalo zdruzenie na rozne cirkevno-dobro¢inné ciele (napr. na nakup knih pre kniz-
nicu zdruzenia).

Z Casu na Cas organizovalo zdruzenie divadelné vecierky, ktoré sa konali v Narodnom dome,
neskor v sale Evanjelického domu. Niektoré predstavenia sa uskutocnili v dvoch-troch terminoch
alebo boli pre velky tispech opakované. Zisky z nich putovali na cirkevno-dobro¢inné ciele (napr.
pre evanjelické sirotince v Modre a Liptovskom Sv. Mikulasi).

Ku kazdoro¢nym aktivitim zdruzenia patrili fasiangové, mikulasske a novorocné vecierky,
tzv. ,.slavnosti vianocného stromceka® a stretnutia zndme ako dni mladeze. Program predvianoc-
nych podujati tvoril spev ziakov nedel'nej Skoly, recitacie, hudobné a niekol’ko divadelnych presta-
veni. Nasledovalo rozdavanie daréekov, posedenia pri éaji a zakuskoch.*’

Dni mladeze boli organizované v méji alebo jini. V ramci nich sa konali zasadnutia Valného
zhromazdenia zdruzenia, na ktorych predseda, tajomnik a pokladnik predniesli vyrocné spravy
0 jeho ¢innosti. Popoludni sa uskutoénili vylety do prirody, na ktorych sa s mladezou zucastnili aj
ich rodicia a priatelia. ZdruZenie tu usporiadalo biblické hodiny a spolo¢enské hry.*!

Dalsie podujatia realizovalo zdruZenie pri prileZitosti vyrotia vyznamnej cirkevnej alebo
historickej udalosti (napr. pamiatky reformacie, toleranéného patentu, vzniku CSR, martinskej
deklarécie a pod.). Ich program bol takmer totozny s nabozenskymi vecierkami. Tvorili ho ramcovo
predneseny spev (napr. piesni ,,Kdo vi, jak blizko mé skonéni!* alebo ,,Véfim to pevné ...*), recita-
cie (napr. M. B. Sladkovica, M. Razusa, I. Krasku ¢iP. O. Hviezdoslava), hudobné predstave-
nia, prednasky a Studentské referaty. **

K vyssie uvedenému typu podujati patrili napriklad dva ndbozenské vecierky usporiadané pri
prilezitosti zasadnutia generalneho konventu ECAV v Banskej Bystrici, ktory sa konal v diioch 22.-
24. novembra 1927. Prvé stretnutie sa uskuto¢nilo dita 20. novembra v aule Statneho gymnazia
Andreja Sladkovica, na ktorom si Ucastnici prostrednictvom prednasky prof. P. Styka s ndzvom
,Nikolai a Gregory, prvi slovenski mucenici nového veku“* pripomenuli 400. vyro&ie ich

% Pravidla ,,Sdruzenia evanj. mladeZe na Slovensku*, s. 40.

37 Sdruzenie evanjelickej mladeZe : ,Jednota Karla Kuzményho v Banskej Bystrici, s. 126.

3% Odzneli na fiom napr. skladby J. S. Bach: ,,Toccata a fuga v d moll, L. W. Beethoven: ,,Romanca“, W. A. Mozart: , Fantazia
v f moll”, A. Dvorak: ,,Biblické pisn¢* alebo V. F. Bystry: , Kriste obranca ... Archiv Cirkevného zboru ECAV na Slovensku
Banska Bystrica.

3% Boli to napr. S. 8. Osusky, E. B. Luké¢ alebo banskobystricky farar Juraj Holéik. Archiv Cirkevného zboru ECAV na Sloven-
sku Banska Bystrica.

40 Nage sdruzenia. In: Novy rod, 1o¢. 2, januar 1924, &. 5, s. 159.

I Nae sdruzenia. In: Novy rod, ro&. 7, oktober 1928, &.2, s. 56.

2 Archiv Cirkevného zboru ECAV na Slovensku Banska Bystrica.

 Pubietovsky farar Filip Nikolai a ucitel’ Gregori boli ako sttpenci reformacie upaleni (Nikolai 25. augusta 1527 vo Zvolene a
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upélenia. Sucastou programu bola aj inscendcia divadelnej hry ,,.Dukétové semend™ od V.
Baldessay-Plumkovske;j.

Druhy vecierok usporiadalo zdruzenie dita 24. novembra. S prednaskou o spisovatel’ke Kris-
tine Royovej a jej detoch na iom vystipil dobronivsky farar Koloman Dérer. Nasledovalo opako-
vané predstavenie hry , Dukétové semena“.** Podobné podujatia sa uskutoénili aj pri prileZitosti
150. vyroéia toleranéného patentu, 10. vyrocia vzniku CSR a martinskej deklaracie.

Zdruzenie organizovalo veCierky aj pri prilezitosti vyrocia narodenia alebo umrtia vyznamnej
osobnosti cirkevného alebo kultirno-spolocenského Zivota.

Vyzna¢nou udalostou sa stala spomienkova slavnost’ pri prilezitosti 120. vyrocia narodenia
a60. vyrocia umrtia Karola Kuzmanyho, usporiadana diia 28. novembra 1926 v Evanjelickom
spolku.* Nasledujlice vecierky boli venované pamiatke zosnulého biskupa ZD Samuela Zocha a
zbormajstra Evanjelického spolku Viliama Figu$a-Bystrého.

Slavnostny charakter mal vegierok pri prileZitosti 85. narodenin prezidenta CSR Toméasa
Garriqua Masaryka a zakon¢enia pracovnej konferencie zdruzeni evanjelickej mladeze Zvolen-
ského senioratu, ktory sa uskuto¢nil v nedel'u 24. februara 1935 v dvorane Evanjelického spolku.
Na podujati vystapil tajomnik SEM Jan Durovi¢ s prednaskou ,,Masaryk vo svojej rodine. Pouké-
zal v nej na vzt'ah prezidenta k vlastnej rodine a moralnu stranku jej zivota. Program pokracoval
divadelnym predstavenim symbolickej rozpravkovej hry v styroch dejstvach s nazvom ,,Zahrada
mieru a lasky“ od Milosa Veselého, po ktorej nasledoval spolocny prejav ucty a vd’aky preziden-
tovi. Vetierok zakonéila mladez spevom hymnickej piesne ,.Kto za pravdu hori.*® Podobné
stretnutia sa uskutocnili pri prileZitosti 75. narodenin spisovatel’ky Terézie Vansovej, 80. narodenin
spraveu Matice slovenskej Jozefa Skultétyho a spisovatel’ky Eleny Maréthy-Soltésovej &i 50. naro-
denin prof. Pavla Styka.

K nezanedbatel'nym aktivitdm zdruZenia patrili aj poldenné vychadzky do prirody, na kto-
rych sa mladez venovala rozhovorom o nabozenskych otazkach. V letnych mesiacoch organizovala
tzv. misijné vylety do blizkeho okolia, resp. katastra filii (napr. do Micinej, Podlavic, Majera, L’u-
bictovej, Sasovej ¢i Senice), aby nadviazala kontakty so svojimi vrstovnikmi. Program stretnuti
obsahoval sluzby Bozie, recitacie, vzajomné zoznamovanie, rozdavanie biblickych obrazkov, loso-
vanie knih, sitaZe a spologenské hry.*’

Zdruzenie organizovalo aj vylety do inych senioratov. Napriklad v roku 1934 vysttpila mla-
dez na Skalku pri Kremnici, kde sa stretla s miestnymi vrstovnikmi vedenymi fararom Jurajom
Holéikogl. Pozhovarali sa o ¢innosti svojich zdruzeni, zoznamovali sa a nadvézovali priatel'ské
vztahy.

Cinnost’ zdruZenia evanjelickej mladeze v Banskej Bystrici pokracovala rovnakou intenzitou
aj v obdobi 2. CSR. Neobmedzili ju dokonca ani udalosti spojené so vznikom a existenciou samo-
statnej Slovenskej republiky ¢i atmosféra druhej svetovej vojny. Zanikla az na zaklade rozhodnutia
Poverenictva vnutra o zruSeni SEM z 5. augusta 1945.

Gregoriho o dva dni neskor v Podzamcoku pri Dobrej Nive) na zaklade nariadenia uhorského kral'a Jana Zapol'ského.
DROBNY, I.: Evanjelicki slovenski martyri. Liptovsky Sv. Mikulés : Tranoscius, 1929, s. 6-7.

* Drobné zpravy : Z Banskej Bystrice. In: Pohronsky hldsnik, o¢. 4, 10. novembra 1927, &.23, 5. 3.

* Buduci tyzdet. In: Pohronsky hidsnik, ro8. 1,25.11.1926,&.3,.3.

* Spolkové zpravy. In: Banskobystrické noviny, 1oé. 2,9.2.1934, 8.9, s. 2.

4 Zprava ,Jednoty K. Kuzmanyho* za rok 1928. In: Stz na Sione, 1o¢. 37, 1929, €. 7-8, s. 198.

* Poznamky. In: Dejiny nedelnej skoly ..., s. 488.
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Summary

Activities of the evangelical youth association in Banské Bystrica during the first Czechoslo-
vak Republic

After the decay of Austria-Hungary and establishing of the Czechoslovak Republic independent Evangelical church of
Augsburg faith in Slovakia was formed. One of its important activities was work with youth. In 1924, the church established the
Union of the evangelical youth with its seat in Bratislava. The Union consisted of some associations, that existed and cooperated
with clerical choirs. One of these assocations arose in Banska Bystrica, too. It is called Unity of Karol Kuzmany. (Karol Kuz-
many was a parson in local clerical choir in the 19th century.) The Unity was divided into three sections: sunday school (it was
attended by children from 3 to 12 years old), evangelical young generation (its members were students from 12 to 16 years old)
and adolescent evangelical youth (there were students over 16 years old). These sections organized regular meetings in different
ways. Lessons of the Bible reading had educational significance and religious evening meetings had cultural-social meaning.
The youth was singing, reading the poems, playing the musical instruments and theatre, there. When the weather was nice, they
went to trips. In out they were talking about religious issues and playing games.

(Racko.Peter@thv.umb.sk)
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Poznamky k menovému vyvoju v medzivojnovom Ceskoslovensku
MARCEL PECNIK

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Bansk& Bystrica

28. oktober 1918 je datumom, ktory tvori vyznamny medznik v dejinach Slovenska v 20. sto-
roéi. V tento defi vznikla po dlhotrvajicich snahach eskych a slovenskych vlastencov Ceskoslo-
venska republika (dalej CSR), ako jeden z povojnovych nastupnickych $titov Rakusko-Uhorskej
monarchie. V spleti naliehavych problémov, ktoré bolo potrebné riesit’ sa zakonite objavila otazka
menového systému krajiny. V hospodarskom zmysle ide o jeden z urcujacich faktorov pre plynulé
fungovanie Statneho finan¢nictva.

Do vzniku CSR platila na celom tizemi Rakusko-Uhorska tzv. korunova mena, zavedena do
platnosti 11. augusta 1892." Na tomto tizemi, teda aj v slovenskom regione, aj po 28. oktobri 1918,
este platili peniaze vydavané viedenskou emisnou bankou (Rakusko-uhorskou bankou). S meno-
vymi otazkami izko stivisela aj samotna obnova hospodarstva. K tejto otazke sa sprvu pristapilo v
ramci zachovania docasnej kontinualnosti aktualneho stavu. Tato bola zarucend prijatim zakona
Narodného vyboru z 28 oktobra 1918 &. 11 Sb. z. a n.? Ko o zakon o tzv. pravnej kontinuite, ktory
urcil, ze doposial’ platné rakusko-uhorské peniaze ostali zakonnym platidlom aj nad’alej, az do od-
volania.” Boli nimi mince rakiiske, ako aj uhorské* v nominaloch: bronzové 1 a 2 halierniky’, nik-
lové 10 a 20 hal., vojnové selezné® 2 a 20 hal., mosadzné 10 hal., strieborné 1,2 a 5 koruny” a zlaté
10, 20 a 100 Koruny. Z bankoviek to boli : 1 Koruna (1916)*, 2 K (1914, 1917), 10 K (1904, 1915),
20 K (1913 - 1. a 2. vyd.), 25 K (1918), 50 K (1902, 1914), 100 (1912), 200 K (1918) a 1000 K
(1902).° Tieto peniaze platili v CSR v hodnote ich nominalu. Problémom tychto pefiazi bola ich
vysoka miera inflacie, ktora bola zapri¢inena hlavne vojnovymi $kodami, ktoré krajina utrpela, aj
tym, Ze $tat bol zadlzeny a vydaval stale nové peniaze do obehu.

Situacia CSR viak nebola aZ taka zIa. Patrila k spojencom Dohody a bola spomedzi tzv. na-
stupnickych Statov hospodarsky najbohatSou ¢astou Rakusko-Uhorska. Aby to ostalo tak aj po
vojne, bolo nevyhnutné prijat’ niektoré zasadné opatrenia. V prvom rade sa zaviedla menova
disciplina, v ramci ktorej mohli filidlky Rakusko-uhorskej banky vyplacat’ v hotovosti len mzdy a

' MORAVEC, J.: Zavedeni korunové mény v roce 1892. In: Ménové systémy na tizemi Ceskych zemi 1892-1993. Opava —
Praha : Ustav historie a muzeologie FPF Slezské Univerzity, 1995, 5. 7-12,s. 11.

2SULA, Jaroslav: Budovéni Geskoslovenské mény po prvni svétové valce. 1. vyd. Hradec Kralové : CNS, 1979, s. 4.

3V situécii, v akej bolo Ceskoslovensko na pociatku svojho konstituovania sa nedalo prijat’ rozumnejsie opatrenie, razba a tlag
novych pefazi by bola riskantnd a navyse technicky takmer nemozna. Ponechanie platidiel predchadzajiceho Statneho utvaru v
docasnej platnosti novej Struktiiry je, ako ukazeme v tejto préci, Standardnym krokom pri tvorbe novej menovej politiky v
prechodnych obdobiach.

*V obdobi Rakiisko-Uhorskej monarchie platila korunova mena v dvoch zikladnych podobéch, pokial ide o prevedenie minci.
V rakuskej Casti riSe to bola ,,corone a v uhorskej ,.korona®, rozliSovacim znakom bol tatny znak na reverze mince, v jednom
pripade rakusky orol, v druhom svitostefanska koruna.

> Halier bol pdvodne drobnou striebornou mincou, ktorej dejiny siahajii az do 13. stor. , kedy mincoviia v tyrolskom meste Hall
zaCala vydavat’ malé, no hodnotné stricbomé razby. Nazyvané boli podla miesta vzniku hallenses (lat.), ¢i haller (nem.). S
haliermi sa stretdvame hlavne v dejinach nemeckého a Eeského petaznictva, neskor ako s €astou koruny v novom systéme od .

1892 -v korunovej mene. PETRAN, Z. - RADOMERSKY, P.: Encyklopedie ¢eské numismatiky. Praha : Libri, 1996, s. 110.

©V &ase vojny sa z materilno - strategickych dovodov upustilo od razby minci z hodnotnych kovov, v pripade niektorych
halierovych nominalov sa pouzilo Zelezo.

7 O korune sa da do r. 1892 hovorit’ ako o nsmete na minciach. Jednalo sa o kral'ovské koruny zobrazované v poli mince, ktoré
svoj tvar menili reflektujic vyvoj zobrazovania, Statnych pomerov ¢i $tatnu pristusnost’. Od roku 1892 sa koruna v rakiisko-
uhorskom, neskdr v Ceskoslovenskom priestore stala zakladnou menovou jednotkou platnych peitaznych sustav. PETRAN, Z. -
RADOMERSKY, P.: Encyklopedie Geské numismatiky..., s. 155.

$1de o rok vydania.

“NOVOTNY, V. — MOULIS, M.: Papirova platidla Ceskoslovenska 1918-1993, Ceské republiky a Slovenské republiky 1993-
1998. 11. dopl. vyd. Hodonin : Vlastislav Novotny, 1998, s. 13-29.
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platy, zacalo sa s kontrolou devizového hospodérstva, vybavena pdzicka z USA a pod..."° Dita 2.
novembra 1918 bolo oficidlne zriadené ministerstvo financii.'' V ten isty def sa zisla schodza
Zvazu ¢eskych bank, ktorej vysledkom bola dohoda o zalozZeni ,,pdzicky narodnej slobody*. Tato
mala pokryt’ finanéné vydavky nového $tatu.'? Ilo o objem finanénych prostriedkov vo vyske 1
mld. kortin so 4 % troCenim. Na tiu sa upisalo, vo forme Statnych dlhopisov so splatnostou 4

I 0ky13 ,

1 048 451 000 K a to véacsinou z uspor drobnych remeselnikov, zamestnancov a robotnikov.
Velké kapitalové podniky nevideli v tomto kroku moznost’ adekvétneho zhodnotenia.* Na tejto
pozicke sa spoloéne podiel’ali finanéné tistavy a to: Zivnostenské banka 32%, Agrérna banka 11%,
Ceska priemyslova banka 11%, Prazska tverna banka 11%, Zemské banka kralovstva ¢eského
10% a 5pod. Uverna banka v Ruzomberku sa na tejto zmluve podiel’ala 5 mil. koran, ¢ize vo vyske
0,5%.

Vzhladom k tomu, Ze sa Ceskoslovensko rozi§lo s menovym Ustredim Viedne, bolo coraz
nutnejSie zabezpecit’ vlastnil zasobu pefiazi. Z tohto dévodu bol 19. novembra 1918 prijaty na navrh
Dr. Karla Englisa zakon o nihradnych obchodnych platidlach.'® Bol to navrh na vydavanie pouka-
7ok v hodnote 10, 20, 100 a 1000 K, ktoré vSak nemali byt’ ¢im kryté a neboli preto ani vydané. Z
tohto hl'adiska to povazujeme za unahlené jednanie $tatnej exekutivy v zlozitom procese rychleho
formovania Geskoslovenskej meny."’

Menova reforma z roku 1919

Pouzivanie rakiisko-uhorskych petiazi v obehu spésobovalo Ministerstvu financii CSR Soraz
vacSie problémy, pretoze nebola vyrieSend otdzka novej menovej jednotky Statu. Na nase tizemie
prenikalo kazdodenne velké mnozstvo inflaénych penazi z inych nastupnickych statov. Takéto
problémy bolo nutné eliminovat’, ako sa ukézalo, inak, nez vydavanim réznych nekrytych pouka-
7ok a pod. Vo vSeobecnosti sa odstipenie od starého obeziva a jeho nahradenie novym a teda aj
zbavenie sa hospodarskej zavislosti na krajine povodu takychto penazi nazyva menova odluka.

Diia 25. februara 1919 sa uskutocnilo rozhodujice zasadnutie Revoluéného narodného
zhromazdenia, na ktorom bol prijaty zékon & 84/1919 Sb z. a n."®, ktory umoznil kolkovanie"
obiehajuicich rakiisko-uhorskych bankoviek. Na ziklade tohto zakona sa na celom tzemi CSR
zacala zavadzat’ nova Statna mena, tj. uZ okolkované peniaze. Priprava celej akcie zaCala uz v
januari 1919, ked’ tim odbormikov okolo Dr. Rasina nechal vytladit' 244 mil. kolkov v Ceskej
grafickej Unii a tlatiami A. Haase v Prahe.”” V désledku spomenutého zvyseného prilevu
infla¢nych penazi boli po prijati zakona a po jeho podpise prezidentom republiky o polnoci z 25. na
26. februara uzatvorené Statne hranice. Zastavena bola i preprava osob a nakladov a preruseny
postovy styk s cudzinou. Az potom boli po celom tizemi CSR rozvesané vyhlasky o kolkovani
petiazi.”' Takto sa malo zabranit’ iniku informacie do zahranicia, odkial’ by mohli do CSR prudit
(po znalosti zamyslanej reformy) stale vécSie obnosy penazi so Spekulativnymi zamermi. V marci

12 SULA, J.: Budovéni Seskoslovenské mény po prvni svétové vélce..., s. 7.

""'SOUSA, J.: Raginova ménova reforma v roce 1919 (1920). In : Ménové systémy na tizemi &eskych zemi 1892 - 1993. Opava
- Praha: Ustav historie a muzeologie FPF Slezské univerzity, 1995, s. 53.

12 §OU§A, J.: RaSinova ménova reforma..., s. 53.

13 KACKOVICOVA, M.: Menové reformy v 20. storo¢i. In: Pudia Peniaze Banky. Bratislava: NBS, 2003, s. 386.

SULA, J.: Budovani Geskoslovenské mény po prvni svétové vélce..., s. 8.

15 KACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 403.

1*SULA, J.: Budovani &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 11.

17 Poukazky vytvarne spracoval Alfons Mucha. Z jednej strany niesli Geské, z druhej slovenské napisy. Aj ked” neboli uvedené
do obehu, boli tlacené v réznych prevedeniach a ich namety boli z Casti pouzité pri navrhoch Statoviek, ktoré nasledovali po
konsolidécii pomerov.

SKACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 386.

1V tomto obdobi sa po prvy krét ako nova metdda pouzilo kolkovanie starych platidiel. Neskor sa to ukazalo ako vhodné
kontinualne riesenie v prechodnych obdobiach.

2QULA, J.: Budovéni &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 1.

2 §OU§A, J.: RaSinova ménova reforma..., s. 56.
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1919 prebiehalo kolkovanie bankoviek nasledovne :

1. kolkovali sa bankovky v nominaloch : 10, 20, 50, 100 a 1000 K. 1 a 2 K bankovky sa ne-
kolkovali, 25 a 200 K sa nekolkovali, ale vymienali za ich nominalnu hodnotu po zmene.*

2. Na 1000 K bankovky bol kolok priamo tlaeny, na ostatné lerz)en}'/.

3. Kolok na bankovke predstavoval 1% jej nominalnej hodnoty*, teda z tisickorunacky sa po
zmene stalo desat’ korun.

4. K oznaceniu kolkom sa prijimalo akékol'vek mnozstvo bankoviek. Kolkovala sa vSak len
polovica (vritend majitel'ovi) a zvysok bol ulozeny ako ,.nitena pozicka™ §tatu.* I3lo o pozicku
Statu uréent na konsolidaciu ekonomickych pomerov (tiroéena bola 1 % ro¢ne™) a taktiez aj na
znizZenie objemu infla¢ného obeziva.

5. Proces prebichal v ditoch 3. az 9. marca 1919, pri¢om na Slovensku kolkovanie skoncilo
12. marca.®® Okolkovanymi bankovkami bolo mozné platit’ uZ od zagiatku akcie, neokolkované
hotovosti stratili platnost’ 10. marca.

6. V pdvodnom celom predlozenom mnozstve sa kolkovali len hotovosti Statnych pokladni a
Ciastky potrebné k vyplatam miezd.

7. Starostlivost’ o riadny priebeh akcie mali na Slovensku tieto komisariaty : hlavny k. v Bra-
tislave, k. vo Zvolene, Ruzomberku a Kosiciach.?’

Celkom bolo ku kolkovaniu predlozenych bankoviek za 7 157 721 070 K**, z &oho prinale-
zalo sikromnym osobam cca 5,2 mld. Vymenenych a do obehu danych bolo z celkového objemu
predlozenych pefazi vyse 4,7 mld. korin.”> Samozrejme, vyskytli sa aj mnohé pokusy o faliovanie
novych kolkov, nakol’ko ilo o graficky, ako aj technicky jednoduché vyhotovenia.”® Ked’ze sa dali
Pahko napodobnit’, vyskytlo sa mnozstvo falzifikatov, asi za 250 mil. falSovanych platidiel s kol-
kami.”' V platnosti docasne zostali aj rakisko-uhorské mince, ktoré uz boli spomenuté.

Ked’e vyhlasky o kolkovani petiazi boli vyvesené uz 27. februara®® vyvolal tento pripravo-
vany akt medzi verejnost'ou o¢akavané reakcie. Cudia sa cheeli ¢im skér, t.j. do 3. marca zbavit’ ¢o
najvacsej hotovosti. Tuto premienali na hmotné statky, ktoré si pred tym, ¢i uz za monarchie, alebo
tesne po vojne tazko mohli dovolit. Zndmym prikladom takéhoto utrdcania je nakup kozenych
topanok v Batovych predajniach, kedy aj ti najchudobne;jsi odlozili krpce a kapce a zacali si obtivat
drahu obuv. Utracalo sa vsak aj za zlato, Sperky, hudobné néstroje, obrazy, dokonca rakvy a pod...
Podr'a vyjadrenia ministra Ragina: ,,..'udia nikdy pred tym tak ochotne neplatili dane....”*

Nutné je priblizit’ reakciu Rakusko-Uhorskej banky na kolkovanie jej penazi, lebo akcia sa
dotkla aj Rakuska. Nasledujuci den po prijati zakona zaslal viceguvernér banky Ignatz Gruber mi-
nistrovi Raginovi otvoreny protest. Obvinil v iom Ceskoslovensko z porusenia prav Rakusko-uhor-
skej banky a vladu CSR oznacil za zodpovednt za $kody vzniknuté veritelom a akciondrom ich
bankového tstavu. Dr. Alois Rasin odpovedal na takuto vy¢itku, tak, Ze ju nezobral na vedomie.**

Stibezne s kolkovanim bol v zmysle rovnakého zakona vykonany stipis majetku obcanov. Na
jeho zéklade sa vymeriavali obcanom daiiové davky. Davka z majetku sa delila na davku pre osoby
fyzické a pre osoby pravnické. Sadzba pre obc¢anov sa pohybovala v rozmedzi od 5 do 25 % z ¢is-

2ZKACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., . 387.

ZVOREL, Peter: Od prazského grose ke korung Seské. Praha : Rybka Publishers, 2000, s. 407.

2 VOREL, P.: Od prazského groge..., s. 407.

»SPACIL, B.: Ceské ména. Praha : Orbis, 1974, 5. 102.

2 KACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 387.

"KACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 387.

B SULA, I.: Budovini &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 13.

2 SULA, I.: Budovini &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 13.

30 Zistilo sa, 7e vo vi&ine pripadov islo o kolky z cudziny, ktoré na nase tizemie prepravovali najms zahraniéni ob&ania inych
nastupnickych Statov Rakiisko-Uhorska. Takéto ¢iny mozno klasifikovat’ aj ako sabotovanie a diskreditovanie novovznikajucej
Ceskoslovenskej meny.

3! SEM, J.: Papirové penize na tizemi Ceskoslovenska 1762-1975. Hradec Krélové : CNS, 1977, s.97.

*2KACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 387.

BKACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., . 387.

3SOUSA, J.: Rasinova ménova reforma..., s. 57.
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tého majetku. V pripade podnikov to bolo od 3 do 20 %. Davka z prirastku na majetku pocas vojny
sa urcila na 1 - 40% a platili ju vylucne fyzické osoby. Vzhl'adom na zlozitost’ kone¢ného vyucto-
vania® sa toto uskutotnilo az v roku 1935, kedy Statny 3tatisticky trad zistil, ze do roku 1934
davky vyniesli §tatu len nie¢o mélo vyse 7 mld K& Pritom sa predpokladalo, Ze sa v kratkom ase
vyberie cca 12 mld. K./

So zékonom o menovej reforme sa stibezne zacalo aj s pripravami na tvorbu zlatého Statneho
pokladu, pre menové ticely.*® Tento mal byt’ zabezpekou pre menu, ako aj pre zahraniény obchod.
Drahé kovy sa ziskavali z €s. produkcie (striebro sa vymienalo za zlato v zahranici), ale aj so zbierok
organizovanych medzi ob¢anmi. Ti, v emocionalnej a nacionalnej euférii zo vzniku nového Statu,
radi prispeli na jeho poklad. Zlaté a devizové rezervy neskor réstli aj prostrednictvom nakupu zlata v
zahranidi.

Bankovy urad ministerstva financii a Koruna c¢eskoslovenska

Dalsim krokom na ceste k novej deskoslovenskej mene bolo zriadenie Bankového tradu mi-
nisterstva financii (BUMF), ktory bol povereny funkciou emisného ustavu. Urad vznikol 6. marca
1919 na zaklade zékona &. 119/19 Sb. z. a n.*” Jeho predsedom bol minister financii a bol pod
kontrolou parlamentnej komisie. Prvym riaditel'om bol menovany Augustin Novak, niekdajsi ria-
ditel’ Zemské banky kralovstvi &eského.*® Ustav mal sidlo v Prahe, spolu 31 tradovni, z toho len 5
na Slovensku. (v Bratislave, Ziline, Banskej Bystrici, Nitre a Kogiciach)*' Pre regulaciu platobného
styku s cudzinou bola zriadena Ceskoslovenskéa devizové ustrediia nariadenim ministra financii a
ministra priemyslu, obchodu a Zivnosti &. 47 Zb. z. a n. zo dia 30. janudra 1919.* Kratko nato bola
zligena s BUMF.

Aj napriek mnohym snaham a opatreniam nebola nova menova jednotka hned’ stanovena.
Rozsiahla diskusia o jej nazve prebichala nielen v odbomych kruhoch, ale $irila sa aj prostrednic-
tvom tlace. Navrhy boli rozne a pestré. Uvazovalo sa o nazvoch tradi¢nych menovych systémov
platiacich na tizemi CSR v dejinach, ako napr.: dendr, gro§, hrivna, pripadne aj dolar, frank, sokol,
lev, dokonca aj ,,radin“** a pod. Drobné mince sa mali namiesto haliere nazgvat’ stotinami, kafa-
tami, ¢i brkami.** Pre sokoly, stotiny a franky boli dokonca vytvorené aj vytvamé navrhy, ktorych
autormi boli O. Spaniel, J. Eder a ini. CSR viak nakoniec zostala pri korune a halieroch, o mnohi
Tudia pocit'ovali ako krivdu a navrat k monarchistickym prezitkom. *

10. aprila 1919 bol prijaty zikon ¢&. 187, ktorym sa upravil obeh a sprava platidiel v CSR.
Dal tieZ §tatu vyhradné pravo vydavat’ §tatovky*’ a razit’ mince. Za prvé titovky CSR boli vyhla-
sené zéroven aj okolkované rakusko-uhorské bankovky.*® Vyriesila sa aj otizka visiaca nad
nézvom meny. Stala sa fiou koruna ¢eskoslovenska, so skratkou K¢&.*

% Zlozité bolo vyt&tovanie vzhladom na mnohé nejasnosti v zlozitom a &asto neprehl’adnom vojnovom obdobi 1914-1918.

Taktiez konsolidacia ekonomickych pomerov v rokoch 1918 a 1919 neprebehla zo dita na den.

*SPACIL, B.: Ceskd ména..., s. 103.

STFALTUS, J.: Dejiny peiiazi. Bratislava : Ekonomicka univerzita, 1994, s. 125.

BFALTUS, J.: Dejiny pefiazi..., s. 125.

¥ QULA, J.: Budovéni &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 14.

“QULA, J.: Budovéni &eskoslovenské mény po prvni svétové vélce..., s. 14.

#KACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 388.

2QPACIL, B.: Ceska ména..., s. 110.

“QULA, J.: Budovéni &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 15.

*“VOREL, P.: Od prazského grose..., s. 407.

* Nespokojnost’ pramenila z tizby po novom, nie uz preZitom rakusko-uhorskom menovom systéme. Priamo s tym

kore3pondoval aj fakt, Ze CSR bola jedinym néstupnickym &tatom, ktory si ako menowvii jednotku ponechal Korunu. Mad’arsko

si zvolilo Pengd, Rakuisko Schilling atd’.

4 SOUSA, J.: Rasinova ménova reforma..., s. 58.

7 Statovka je $tatom vydané papierové platidlo. Tladi, vydava a kryje ju §tit. V pripade bankovky je $tit vo vietkych

spomenutych llohach nahradeny cedul'ovou bankou.

* HLINKA, J. ai.: Peniaze v nasich dejinach..., s. 127.

# 7 narodnostného pohl'adu sa oznacenie ,,K&* javi ako skratka, v ktorej nim akosi chyba ,,s“. Z tohto oznacenia pochadza aj

slangovy a dodnes pouZivany vyraz pre korunu ,kacka®. Stadium dobovej tlate (Hronské noviny, Pohronsky hlasnik a pod.)
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Krétko po menovej odluke, aj v zmysle uvedeného zakona, prikro¢il BUMF k priprave tlace
vlastnych cs. statoviek. Tieto platidla nesu aj nazov ,,Statovky prvej emisie®. Tlacené boli v hodno-
tach 1, 5, 10, 20, 50, 100, 500, 1000 a 5000 K¢&.*° Vietky statovky niesli datum 15. april 1919,”" ale
do obehu boli postupne davané od 7. jila (stokoruna) do 26. februdra 1920 (desatkoruna).> Na
tejto prvej emisii $tatoviek CSR sa vyrazne podpisala rychlost, akou boli vyrobené a dané do obehu.
Vicsina nomindlov bola vytlacend s pouzitim nedokonalého zariadenia (tlaciarne v Prahe, Viedni,
Pardubiciach, iba 1000 K¢ v New Yorku, ta bola aj najkvalitnejSia), ¢im utrpeli ich ochranné prvky.
To zapricinilo &asty vyskyt falzifikatov. Ceskoslovenska vlida musela teda urychlene vykonat’ na-
pravu a hl'adat’ novych dodavatel'ov pre tla¢ kvalitnych a bezpe¢nejsich penazi, Statoviek tzv. druhezj
emisie. Tlagené boli v nominaloch: 5, 50, 100, 500 a 5000 K& v tlagiarni ABNCo. v New Yorku.®
Nevyhovujtce statovky prvej emisie boli z obehu postupne st'ahované.

Statovky CSR vydaval prostrednictvom BUMEF priamo $tt, teda za ne aj rugil, kryl ich svo-
jimi zavizkami. Tento fenomén €s. peniaznictva zo zaciatku 20. tych rokov 20. stor. je nazyvany aj
ako , §tatny §tatovkovy dlh*.>* Bol to pomeme problematicky krok, pretoze znamenal znaéné ekon.
zatazenie nového stitu. Bol ale nevyhnutny, pretoze CSR nemala v tej dobe zodpovedajuicu zasobu
drahych kovov a do budticna istotu vlastnictva hodn6t potrebnych pre vydavanie a s tym stvisiace
krytie penazi. V zasade sa nutne musel pripravovat’ vznik cedul’ovej akciovej banky, ktora by podl’a
ekonomickych pravidiel a predpisaného krytia vydavala nové bankovky. Pokial’ ide o razbu minci,
ta zapocala zo znamych uz spomenutych dévodov az v roku 1921, razbou 20 haliernika, neskér 50
haliernika.> V platnosti pritom stale ostavaji rakiisko-uhorské mince, az do r. 1928.°°

Aj ked bol BUMF priamo vladnym organom, dokazal si zaistit’ vel'kii mieru nezavislosti od
rozhodnuti Statnej financnej spravy. Pramenilo to zo zodpovednosti, ktora mal za vykon obvyklych
bankovych transakcii cedulovej banky, ktorej ulohu suploval. Napr. nikdy nevydaval Statovky ur-
¢ené na uhradu schodku $tatneho rozpoctu, i ked to teoreticky, ale aj prakticky bolo mozné. Ked’
$tat kryl peniaze, mohol ich aj tlacit.>’ Zagiatkom roku 1923 sa mu podarilo stabilizovat’ kurz K¢,
na troven, ktora bola potom dlho zachovavana. Tento kurz by sa dal vyjadrit' pomerom k amer.
dolaru : 2,90 - 3,03 USD za 100 K¢&.>®

Peripetie menového vyvoja v Ceskoslovensku

Popisané zmeny v pefiaznom systéme, ako menova odluka od rakiisko-uhorskej korunovej
meny, ¢ menova reforma a napiianie jej bodov boli progresivne a pre $titnu politiku urujtice
opatrenia. Z doévodu zlozitej situacie v danom Casopriestore vSak neprebichali jednoducho a tak
plynulo, ako by sa mohlo zdat’. Boli brzdené mocensko-politickymi pohybmi a zaujmami $tatov,
ktoré sa este nedokazali vysporiadat’ s novym svetovym poriadkom, nastolenym po skonéeni prvej
svetovej vojny.

Na jar 1919 obsadila mad’arska ervena armada znaénu &ast” Slovenska. > Ked’ bola 16. jina
prijatim tzv. PreSovskej deklaricie vyhlasena Slovenské republika rad® bol ohrozeny vysledok
kolkovacej akcie z marca toho istého roku. Hrozilo, ze vsetky stiahnuté rakusko-uhorské ban-

vsak ukazuje, Ze na Slovensku sa Casto pouzivala rovnocenne, i ked’ neoficialne so skratkou K¢ aj skratka Kés. Tato rozhodne
lepsie reflektovala podstatu skrateného slova — koruna ¢eskoslovenska.
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kovky®' planované na rozvoj infrastruktiry CSR padnu do rik Mad’arom. V Mad’arsku totiz boli v
tom Case platné neokolkované. S vojenskou pomocou boli teda po urcitych zasahoch prevezené do
Prahy.®* DalSou hrozbou pre plynuly menovy vyvoj bolo, Ze Mad’ari a bolSevici davali na nasom
{izemi do obehu svoje vlastné peniaze®, ¢im nartisali integritu &s. pefiaznictva. K upokojeniu situd-
cie doslo az po 4. jini 1920, kedy bola v Trianone podpisana mierova zmluva s Mad’arskom, v
ramci ktorej bola schvalena oficialna hranica medzi CSR a Mad’arskom.®* Problematickym regio-
nom bola aj Podkarpatska rus, kde az do vydania zékona €. 576/20 Zb. z. a n. z 12. oktébra 1920 o
uzakoneni K¢ ako jediného zakonného platidla obiehali rakiisko-uhorské a rumunské® peniaze.

Problémy podobného charakteru sa vyskytli aj v ceskej Casti republiky. Skupina ,,prone-
mecky* a ,,prorakiisky** orientovanych poslancov z Ciech uz koncom roka 1918 iniciovala odtrhnu-
tie severného pohranicia a jeho pripojenie k Nemecku. Malo ist’ o autonomnu sicast’ s nazvom
,.Deutschebohmen®.*® Na tomto tzemi boli vydavané papierové ,niidzovky* nizkych hodnét.
Emitovali ich niektoré sporitelne, obecné spravy, obchodnici a 1.’ Nudzovky vietkych hodnét, ako
aj ostatné platidla, ktoré nemali svoj povod v Eeskoslovenskom penlaznictve boli definitivne zaka-
zané zikonom o ochrane Geskoslovenskej meny &. 7/24 Zb. z. a n. zo dita 14. decembra 1923.®
Pociatkom dvadsiatych rokov eSte dochadzalo k nezrovnalostiam aj v Sliezsku, ktoré Nemecko
muselo odstipit’ CSR (platili tam marky), juznych Cechéch a Morave (vo Vitorazsku a Valticku
platili rakusko-uhorské peniaze) a samozrejme aj v pripojenom Tesinsku (pol'ské marky a fenigy).*

Medzi tskalia menového vyvoja, ktoré nemozno opomentt’ patri obrovsky Statny dlh, kto-
rym novovzniknutl republiku zatazili na konci vojny dohodové mocnosti. Nielenze bol CSR
uprety narok na reparécie od porazenych stitov, ale podla mierovej zmluvy s Rakiiskom bola CSR
zat’azena tzv. poplatkom za oslobodenie. Do zavézkov sa pocitala aj ticast’ na dlhu monarchie a pod.
Mala ho zaplatit’ do 25 rokov vo vyske 45 mid. K&.”

Narodn4 banka eskoslovenska a menovy vyvoj CSR do r. 1939

Jednym z najddlezitejsich institucionalnych a organizaénych opatreni v dejinach moderného
pefiaznictva na nasom tizemi je vytvorenie Narodnej banky &eskoslovenskej (NBCS). Tento akt si
vyziadala postupna konsolidécia finanénych pomerov v republike v prvej polovici 20. rokov.

Bankovy tirad ministerstva financii bol od zaciatku povazovany len za doCasné riesenie.
Sved¢i o tom prijatie zikona o akciovej cedulovej banke uz z aprila 1920.”" Neskdr bol tento zikon
novelizovany 23. aprila 1925.” I3lo o vel'mi podrobnii normu, ktora obsahovala ustanovenia me-
nové, kapitalové, stanovy banky a pod. Banka vznikla 1. aprila 1926, ako sikromna ti¢astinna spo-
loénost. " Tymto ditom prebrala vietky aktiva, pasiva ako aj funkcie BUMF, ktory takto oficialne
zanikol. Preberanie kompetencii sa uskuto¢nilo so spétnou platnostou, t.j. platilo od 1. januara 1926.
Banka dostala mandat na vydavanie bankoviek po dobu 15 rokov.” Jej povinnostou bolo spravo-

2KACKOVICOVA, M.: Menové reformy..., s. 390.
%3 Pozoruhodny historicky paradox vidime v tom, e madarski bol%evici uznali za svoje platidlo rakiisko-uhorské bankovky! Po
zhabani finanénymi organmi CSR sa na takéto exemplére pisalo tufom ,,Bol%evicki“. Takto sa peniaze monarchie stali
technicky peniazmi komunistov...
#CAPLOVIC, D. ai.: Dejiny Slovenska..., s. 226.
%5 Pod rumunskymi peniazmi méame taktie na mysli razitkované r-u. bankovky s pretlacou : ,,Romania-Timbru Special*.
$OLIVOVA, V. - KVACEK, R.: Dgjiny Ceskoslovenska IV. Praha : SPN, 1967, s. 40.
7SULA, J.: Budovani &eskoslovenské mény po prvni svétové valce..., s. 19.
8 SULA, I.: Budovéni &eskoslovenské mény po prvm’ svétové valce..., s. 19.
9 SULA, I.: Budovéni &eskoslovenské mény po prvni svétové vélce..., s. 19.
" HORVATH S.— VALACH, J. : Penaznictvo na Slovensku 1918 - 1945 Bratislava : Alfa, 1978, s.22.
"I NOVOTNY, J.: Narodni banka Ceskoslovenské pii tvorbé ménové politiky stitu v mezivaletném obdobi. In: Ménové
systémy na tizemi Geskych zemi 1892-1993. Opava — Praha : Ustav historie a muzeologie FPF Slezské univerzity, 1995, s. 69.
7SPACIL, B.: Ceskd ména..., s. 106.
PFALTUS, J.: Dejiny pefiazi..., s. 128.
™ O takejto skugobnej dobe sa uvazovalo redlne, pretoze sa jednalo o stkromni spolotnost’ so zodpovednostou za itatne
financie v procese ich konstituovania. Po tejto dobe sa malo mandatne obdobie, za predpokladu tspesného spravovania,
zakonom opit’ prediZit.
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vat’ ¢s. menu, zabezpeCovat’ kovové krytie, udrziavat’ kurz koruny hlavne voci dolaru, dohliadat’
nad obehom pefiazi v itate, kontrolovat’ devizové obchody a poskytovat’ obchodné tvery.”

NBCS bola nezavislou téastinnou spolo¢nostou s kapitalom 12 mil. zlatych americkych do-
larov (405 mil. K&). Stat mal v nej tretinovy podiel, avsak s hlavnym rozhodovacim pravom.”® Pr-
vym guvernérom sa stal blizky Rasinov spolupracovnik JUDr. Viliam Pospisil, od r. 1934 nim bol
JUDr. Karel Engli§ a od r. 1939 na krétky ¢as JUDr. Ladislav Frantisek Dvorak.”” Vo vedeni banky
sa uplatiiovali Ceski odbornici, Slovaci pristup k tymto miestam nemali. Vynimkou bolo zvolenie
JUDr. udovita Medveckého za &lena bankovej rady.”™ Aj v otazkach s. pefiaznictva sa teda silne
prejavoval prazsky centralizmus. O tom svedéi aj izemné rozvrstvenie uradovni. NBCS mala 34
filidlok (z toho len 6 na Slovensku : Bratislava, Zilina, Nitra, Banska Bystrica, Kogice a Ruzombe-
rok) a 136 pobociek (22 na Slovensku).”

Za dolezité treba povazovat', ze CSR vytvorila finanény Gistav, ktory uz mohol naplno vyda-
vat’ bankovky a tieto aj nalezite kryt’ hmotnymi bankovymi rezervami. I ked’ v platnosti zostavali
este aj v tomto obdobi rakiisko-uhorské mince™, mozno povedat, ze CSR si pomaly vytvarala
svoju mincovii obehovir §truktiru. Mince boli razené z kvalitnych kovovych materialov®' a s
vynikajicimi vytvarnymi nametmi. Postupnost’ razby bola nasledovna: zacalo sa, ako sme uz na-
znacili, v roku 1921 - 20 a 50 haliermi, 1922 sa pripojili 1 koruny a 10 haliere, 1923 - 2 a 5 haliere,
1925 - 5 koruny, 1930 - 10 koruny a 1933 - 25 haliere a 20 koruny.®* Pamétné mince sa razili v ro-
koch 1928 a 1937 v nominaloch 10 a 20 K¢.

Po roku 1926 NBCS zacala vydavat’ aj bankovky. Prvou bankovkou CSR bola 20 koruna
vydané 1. oktdbra 1926, no do obehu dana az v marci 1927.% Postupne sa vydavali ete dalsie
nomindly :10, 50, 100, 500 a 1000 K¢. Tieto boli tla¢ené najmé v Tiskarni Bankovek NBCS v
Prahe.** Nové bankovky platili si¢asne so starymi $titovkami. Ich platnost’ viak pozvolna kongila
a tak sa v obehu vyskytovali postupne uz len bankovky NBCS. V tomto zmysle treba vyzdvihnit
ich vysokt umelecku, ako aj technicku troven.

Bankovy sektor prvej CSR mozno charakterizovat’ nasledovne. Bol zloZzeny z bank, ich fi-
lidlok, sporitel'ni, iiverovych druzstiev, zalozni a spod. V Ceskych zemiach fungovalo v r. 1919 spolu
5640 takychto Gistavov, na Slovensku len 442.%° Percentualne by sa teda podiel Geského a sloven-
ského kapitalu v CSR dal vyjadrit: Cechy - 92,52 % a Slovensko - 7,27 %. Medzi najsilnejsie ban-
kové tistavy na Slovensku zarad'ujeme: Slovenskil banku, Tatra banku, Narodnu banku - u€astinnu
spol. v B. Bystrici a i. Nutné je v§ak poznamenat’, ze vSetky vyznamné bankové institicie Sloven-
ska boli do vysokej miery zavislé od vedicich eskych bank, ako napr. : Zivnobanka, Legiobanka,
& Agrama banka.®

Vyznamnou zlozkou dejin korunovej meny na naSom tizemi su v tomto obdobi aj ustavy tzv.
'udového peniaznictva. ISlo o sporitel'ne uverové druzstva a zalozne. Tieto ustavy sa zacali budovat’
v zaujme rozvoja peilazného a tverového systému nizSich struktir, ako boli bankové. Utvarali sa
podobnym spdsobom ako v Cechéch. Sporitel'ne a samostatné Ustavy, aj ako filidlky vyznamnych

> CHUJDAK, F.: Pokusy o reorganiziciu Narodnej banky Ceskoslovenskej. In : Cudia Peniaze Banky. Bratislava: NBS, 2003.
$.329 -349,5.333.

TNOVOTNY, J.: Narodni banka Ceskoslovenska..., s. 69.

"NOVOTNY, J.: Narodni banka Ceskoslovenska..., s. 71.

™ CHUJIDAK, F.: Pokusy o reorganiziciu Narodnej banky..., s. 333.

™ CHUJDAK, F.: Pokusy o reorganiziciu Néarodnej banky..., s. 333.

80V platnosti tieto mince zostavali aj z dovodu svojej prestiznosti. Boli to striebomé platidla s vysokou umeleckou hodnotou.

81 Pouzivalo sa striebro, mosadz, medinikel. Vynimkou bol dvojhaliemik razeny z lacného a rychlo korodujiiceho zinku. Razbe z
takychto materialov predchadzali dlhé analyzy, aby sa nestalo, Ze minca bude razena z kovu, ktory by bol drahsi ako samotny
nominal.

$2BIPAK, M. — JIZDNY, M.: Zberatel'sky katalog minci Ceskoslovenska . Kosice : SNS, 1980, s. 43-50.

83VOREL, P.: Od prazského groge..., s. 414.

$4BAJER, 1.: Papirova platidla..., s. 38-44.

S HORVATH, S.— VALACH, J.: Petiaznictvo na Slovensku 1918-1945..., . 35.

5 HLAVATY, E.: V§voj slovenského bankovnictva v rokoch 1918-1968. In: Cudia Peniaze Banky. Bratislava : NBS, 2003, s.
306.
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¢eskych podnikov s imyslom, Ze sa neskor plne od nich osamostatnia. Prva povojnova slovenska
sporiteltia vznikla v r. 1920 v Skalici.*” Neskor nasledovali Nitra, Martin, Banska Bystrica, Brati-
slava atd’. Vyvoj poctu uvernych druzstiev mal narastajucu tendenciu. V r. 1918 ich bolo na Sloven-
sku 235 (s 56 663 ¢lenmi), 1922 - 273 (68 392), 1924 - 383 (77 074), 1929 - 674 (130 197) a 1938
88 _ 546 (124 693).*” Okrem toho fungovali aj Zivnostenské druzstva (1929 - 67, 1938 - 53)*°
Slovenské pefiazné druZstevnictvo malo 4 vrcholné revizne ustredia : Uverné druZstvo, Zvéz rol-

mckych vzajomnych pokladnic, Zivnozviz a Velkonakupnii spolo¢nost’ druzstiev so sidlom v
Prahe.”!

Doélezitym prvkom ochrany a hodnoty meny je jej pomer k zlatu, tzv. zlaté krytie koruny.
Zakonné opatrenie z konca roku 1929 tento ;)roblem vyriesilo a uzakonilo, pomer koruny ku zlatu
vyjadreny 1 K¢ = 44,58 mg rydzeho zlata.” Tato relacia zodpovedala aj aktudlnemu pomeru k
USD, ktory bol cca 100 K& =3 USD. NBCS mala povinnost’ okrem zlatého krytia petiazi zabezpe-
Covat’ aj krytie valutami a devizami.

Vyznam zlata v pefiaznom systéme CSR zd6raziiovala aj existencia dukatov, tzv. obchod-
nych minci. Islo o zlaté mince, ktoré v spolocnosti neplnili tllohu plnohodnotného obeziva, ale ich
pouzivanie zaviselo vylucne od stran zicastnenych na transakeii. Razili sa uz od roku 1923, postup-
ne vnasobkoch 1,2, 5a 10 dukaity.93

V roku 1929 sa uz neodbytne zacala prejavovat’ t'azka svetova hospodarska kriza, ktora za-
nechala svoje stopy aj na ¢eskoslovenskej mene. Obsah zlata v korune musel byt’ znizeny, najprv v
roku 1934 na 37,15 mg, potom v r. 1936 na kone¢nych 31,21 mg rydzeho zlata v 1 K&.*

Devalvacia teda nenechala na seba dlho cakat. Zvysil sa objem obiehajucich bankoviek, na
jednej strane zlacneli Gvery, no na strane druhej sa zhorsila ex gonna obchodna bilancia CSR. A
prave export v tom ¢ase tvoril vyrazni polozku statnych prijmov.

Vyznamnym regulaénym zasahom $tétu do devalvujiicej meny bolo zriadenie Ceskosloven-
ského reeskontného a lombardného Ustavu.”® Ten poskytoval tvery finanénym indtiticiam a
reguloval tak trh Statnych cennych papierov. Vo vSeobecnosti mozno povedat, ze vlade a
narodohospodérom sa az do zaveretnych dni CSR veelku darilo udrziavat pomerne stabilni
menovu situdciu v §tate.

Pre ilustraciu spolocensko-ekonomickych vztahov uvadzame nasledovny strucny pri-
blizny97 prehl'ad miezd a zakladnych cien tovarov z rokov 1925 - 1934 :

Mesacné mzdy niektorych profesii : murér (1 - 4,50.- K¢/hod), tesar (2,50.-), zeny (1,20 -
1,40.-), robotnik priem. mesacne (610.- K<), vedici obchodu - predajne (220.- K¢ + byvanie, drevo
a zisk z obratu), pracovnik banky alebo poistovne (700.- K¢), uradnik (1 000.- K¢ a viac + ubytova-
nie, kdirenie a poistenie).

Ceny vybranych tovarov : 1 kg muky (2,80.-K¢), 1 kg cukru (6,40.- K¢), 1 kg salamy (16.-
K¢), 1 kg bravcového mésa (8 - 10.- K&), panske nohavice - bezné a sviatocné (15 - 50.- K<), elek-
trina (4,20.- K¢ za Kwh), noviny ,,Pohronsky hlasnik (0,60.- K¢), bicykel (350 - 700.- K¢), mo-
torka (od 3 200.- K¢), radioprijima¢ (od 2 000.- K¢), 3 izb. dom so zahradou na strednom Slovensku
(od 18 000.- K¢).98

S"HORVATH, S.— VALACH, J.: Pefiaznictvo na Slovensku 1918-1945..., s. 68.

® Jedn4 sa o ukazovatel’ poctu druZstiev, a ich élenov na tizemi Slovenska po viedenskej arbitrézi.

¥ HORVATH, S.— VALACH, J. : Peftaznictvo na Slovensku 1918-1945..., s. 149.

“"HORVATH, S.— VALACH, J. : Pefiaznictvo na Slovensku 1918-1945...,s. 150.

9 HORVATH, §. - VALACH, J. : Pefiaznictvo na Slovensku 1918-1945... s, 148,

2FALTUS, J.: Dejiny pefiazi..., s. 129.

% NOVOTNY, V.- MOULIS, M.: Papirova platidla..., s. 16-19.

**SPACIL, B.: Ceskd ména..., s. 110.

% NOVOTNY, J.: Nérodni banka Ceskoslovenska..., s. 73.

% NOVOTNY, J.: Nérodni banka Ceskoslovenska..., s. 73.

°7 Tento prehl’ad je priblizny a viac-menej len ilustraény a to z dovodu narastajticej miery inflacie.

% Udaje podl'a novin: Hronské noviny, r. 1925-26, ro¢. VII - VIII a Pohronsky hlasnik, r. 1927-34, ro&. I - IX.
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K peniazom prvej CSR

Vlastné Ceskoslovenskeé Statovky delime na Statovky prvej a druhej emisie. Ide o prvé sku-
tocne Ceskoslovenské platidla v dejinach. Ich pociatoéné mensie technické a ochranné bezpecnostné
nedostatky su preto scasti zatienené ich prelomovym vyznamom. V kazdom pripade je nutné kon-
Statovat’ ich vysokl umeleckl hodnotu. Na grafickych pripravach a realizacii sa totiz podielali
umelci ako : Alfons Mucha, Max gvabinsky, dalej Jaroslav Benda, Frantisek Kysela, Alois Mud-
ruitka a d’al§i.”” Zaujimavostou na stitovkach a bankovkach medzivojnovej CSR je ich ,,viacjazyG-
nost™. Na kazdej je v jazyku narodov a narodnostnych mensin Zijicich v CSR popis hodnoty. Teda
napisy sa objavuju spolocne v Ceskom, slovenskom, ruskom, mad’arskom, nemeckom a pol’'skom
jazyku. Treba vSak konStatovat’ aj prejavy prazského centralizmu a uprednostiiovania ¢eskej kultiry
pred slovenskou. Takyto fenomén mozno badat’ aj na pomere hlavnych ¢eskych a hlavnych sloven-
skych o%aaéenimo papierovych penazi (bankoviek aj statoviek). Tento je 18 : 4 v prospech ¢eskych
nazvov.

Obezné mince rozdel'ujeme spravidla podl'a ich nomindlov na halierové a celé - korunové.
Pocas prvej CSR mozno konstatovat’ pestrit mincovii skladbu vlastného obeZiva statu. Pokial’ ide o
ich prevedenie, boli navrhnuté a realizované zndmymi a kvalitnymi vytvarikmi, ako : prof. O.
Spaniel (2, 5, 10, 20, 25 a 50 hal. a 1 K&), O. Guttfreund (5 K&) a J. Horeje (10 a 20 K¢).'% Uz
kratko po svojom uvedeni do obehu sa stali obl'ibenymi a obdivovanymi nielen doma, ale aj v za-
hrani¢i. Predstavovali totiz krasu stvarent jednoduchym, ale vystiznym podanim obrazu spojent s
vyjadrenim hodnoty, ktor minca predstavuje. Vsetky boli razené v Kremnickej Stadtnej mincovni z
uslachtilych kovov, 5, 10 a 20 koruny dokonca zo zliatin striebra. V pripade minci nemozno kon-
Statovat’ prevladanie ceskych motivov a napisov, tak ako pri Statovkach a bankovkach. Vécsinou
boli zobrazované neutralne alegorické motivy. Jedinym narodnym motivom, zobrazenym na obez-
nych minciach v tomto obdobi, je Karlov most v Prahe na 2, 5 a 10 haliernikoch. Z materialu, spra-
covania, ako aj nametov minci mézeme usudzovat’ vysoki umeleckl a kultirnu troven, ale aj
dobru hospodarsku situaciu v State.

Pamétné mince st sticastou beznej mincovej praxe Statu. Plnia Specificka ulohu petiazného
nosica dostojnej pripomienky vyznamnych udalosti a osobnosti v dejinach $tatu a naroda. Pocas
prvej CSR sa stretdvame len s dvomi nominalmi pamétnych minci. Ide o strieborné 10 a 20 koru-
nacky s portrétom prezidenta T. G. Masaryka. 10 koruna bola razena pri prilezitosti 10. vyrocia
vzniku CSR a 20. K& k Gmrtiu prezidenta. Slovenska Gast’ republiky sa nedockala v tomto obdobi
spracovania svojich narodnych motivov na pamétnych, ani na tzv. obchodnych minciach. Tymi boli
zname ,,svitovaclavské dukaty, razené takmer z Cireho zlata. Autorom vsetkych spomenutych
minci bol opat’ O. Spaniel, v pripade dukétov v spolupraci s J. Bendom, a razené¢ boli v
Kremnici.'”

Slubny vyvoj Ceskoslovenského penaznictva bol brzdeny dosledkami svetovej hospodarskej
krizy. Napokon ho ukoncil zanik $tatu v dosledku medzinarodnopolitickych zmien a vautropolitic-
kych sporov. Koruna ¢eskoslovenska — "K¢" bola po marci 1939 rozdelena na Korunu slovenskil —
"Ks" a protektoratnu Korunu—"K".

P VAPENKA, L: Tviirci Seskoslovenskych platidel..., s. 18-126.

19 pod hlavnym oznadenim méme na mysli oznaenie nominélu v centre licnej strany platidla spolu s textami o platnosti,
vydani, varovanim pred falsovanim a pod.

" BAJER, J: Papirova platidla..., s. 28-44.

122 NOVOTNY, V. - MOULIS, M.: Mince Ceskoslovenska..., s. 7-14.

1% BIZAK, M. - JIZDNY, M.: Katalég minci..., s. 115.

200



Poznémky k menovému vyvoju v medzivojnovom Ceskoslovensku

Summary

Currency development in Czechoslovakia between world wars

This article gives a view to currency development in Czechoslovak republic between 1918 and 1939. It contents of parts
about: money problems in new republic, which started after october 28" 1918 when old monarchy money had been still valid,
situation after 1919, when was realisated first money reform in Czechoslovakia and estabilished new currency system - Koruna
Cesloslovenska (czechoslovak crown) - , K¢ and first central bank office - Bankovy trad ministerstva financii, next in year 1925
was estabilished National bank - Narodna banka ¢eskoslovenska, etc. About own money (papers, coins, memorial silver coins
and business gold coins - ducats) we can say, that their authors and makers gives them high level of material and arts perfor-
mance. Money in every age of state development can , tell“ us some important informations about political, economical, cultural
situation and ideology of state.

(mpecnik@pobox.sk)
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Socialna Struktira pol'nohospodarskeho obyvatel’stva na Slovensku v medzivojnovom
obdobi s prihliadnutim na ¢ast’ stredoslovenskych regiénov

PAVOL MARTULIAK

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Pojmom polnohospoddrske obyvatelstvo v podstate oznacujeme jednotlivé skupiny osob,
hlavnym zdrojom obzivy ktorych je praca na pdde, ¢i vo vSeobecnosti rezort pol'nohospodarstvo.
Uzemie Slovenska este v prvej polovici 20. storotia predstavovalo teritorium, v ktorom prevazna
vacSina obyvatel'stva nachddzala zaklad svojej obzivy v oblasti polnohospodarstva a v pribuznych
odvetviach, t. j. v lesnictve a v mensej miere tiez rybarstve. Této skutocnost’ sa v plnej miere vzt'a-
huje aj na jednotlivé regiony stredného Slovenska. Ciel'om $tidie je podat’ prehladnti charakteris-
tiku jednotlivych socialnych skupin pol'nohospodarskeho obyvatel'stva Slovenska v podmienkach
1. CSR s osobitnym prihliadnutim na stredoslovenské teritorium.

Popri priemyselne vyspelych ceskych krajinach v novovzniknutom $tate tvorilo Slovensko
v podstate zaostalii agrarmu cast’, ¢o sa este viac prehlbovalo najma sustavnym odburavanim exis-
tujacich priemyselnych podnikov. Bolo zaroven skutocnostou, ze rezort polnohospodarstva na
Slovensku pritom silne zaostaval za jeho stavom a rozvojom v ¢eskych krajinach. Pretoze sa pocas
dlhsicho obdobia neposkytovala primerana pomoc a podpora agrarnej Casti jeho materialovej vy-
roby, dochadzalo aj kupadku polnohospodarstva v podmienkach Slovenska a k zbedaCovaniu
rol'nickeho obyvatel’stva.

Nedostatok pracovnych prilezitosti v priemysle a d’alSich odvetviach v podmienkach Sloven-
ska brénil od¢erpavaniu prebytocného vyrobného I'udského faktora z pol'nohospodérstva. Nasledne
sa tym prejavoval prebytok pracovnych sil na tomto useku a konzervovala sa zaostalost’ pomerov
na slovenskom vidieku. Znacna Cast’ praceschopného obyvatel'stva, hlavne mladSieho veku, riesila
tito bezvychodiskovu situaciu hl'adanim prace v zahrani¢i, hlavne v Amerike alebo v krajinach
zapadnej Eurdpy.

Statistické udaje z roku 1921 nazome dokumentuju skuto¢nost, Ze pol'nohospodarstvo a pri-
buzné odvetvia na Slovensku zamestnavali 60,4 % obyvatel'stva krajiny. V eskych krajinach
patrila zatial’ k tymto odvetviam v tom ¢ase len necela jedna tretina, t. j. 31,3 % obyvatel'ov. Tento
pre Slovensko nepriaznivy jav, ktory mozno odvodit’ najmi od celkového socialneho zlozenia
obyvatel'stva Slovenska v prvych rokoch CSR, v porovnani s Geskymi krajinami, vyraznejsie do-
kumentuje tabul’ka 1.

Tabul’ka 1'
Socialne zloZenie obyvatel'stva Slovenska v roku 1921 v porovnani s ¢eskymi krajinami

Slovensko | Ceskékrajiny
Socialne skupiny Absolutny pocet Absolitny pocet

v tis. v % v tis. v%
Robotnici 1286 | 42,7 5450 54,5
Ostatni zamestnanci 125 41 706 7
Mali a stredni rol'n. 1150 | 385 2050 20,5
Remeselnici a zivnostnici 320 10,7 1350 135
Priemyselni a pol'nohosp. podnikatelia | 120 4 450 45
Obyvatel’stvo spolu 3001 | 1000 | 10006 100,0

!"Udaje tabulky 1 pozri: Zpravy Statistického tiradu republiky Ceskoslovenské . 1922 - Ceskoslovenska statistika, sv 23.
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Tabul’ka zaroven dokumentuje aj rozdielny stupeni rozvoja hospodarstva. Vysoky podiel rol-
nictva v poéte obyvatel'stva aj navonok poukazuje na agramy charakter ekonomiky Slovenska. Ak
by sme pritom d’alej $pecifikovali vrstvy robotnikov, prejavil by sa agrary charakter ekonomiky
Slovenska este vyraznejSie. Medzi robotnictvom na Slovensku prevaznu cast’ tvorili pol’nohospo-
darski robotnici, ktorych radime medzi pol'nohospodarske obyvatel'stvo. Mozno preto konstato-
vat’, 7 obyvatel’stvo pracujiice v pol'nohospodarstve po vzniku CSR tvorilo viac ako polovicu
obyvatelov Slovenska.

Vychadzajlc z tejto skutoCnosti a pri relativne menej rozvinutej priemyselnej vy-
robe vo vychodnej &asti §tatu, sa Slovensku v prvej CSR s oblubou prisudzovalo polno-
hospoddarske poslanie, zatial ¢o zapad republiky mal predstavovat priemyselnu zlozku
Cesko-slovenského hospodarstva. Takéto hodnotenie, s oblubou pertraktované hlavne
mocensko-politickymi kruhmi i teoretikmi z ¢eskej strany, bolo zasadnym omylom. Neo-
podstatnenost’ uvedeného hodnotenia dokumentuji najma daje, ktoré prinasa tabul'ka 2.

Tabul’ka 2 )
Vymera pody na jedného obyvatela CSR, prisluchajuceho k pol'nohospodarstvu v roku 1921.

Krajina celkovy pocet | Pocet obyvatel'ov zamestnanych Celkova vymera pody Na jednu osobu v
obyvatel'ov v polnohospodarstve vha pol'nohospodarstve
pripadé pody
absol. pocet | Pomerk celk. po¢tu [ polnohosp. | vSetkej [ polnohosp. | vietkej
obyv.v %

Cechy 6670382 1980368 29,7 3089897 | 5205308 1,56 2,62
Morava a 3419833 1249898 339 1599637 | 2672342 1,28 2,14
Sliezsko*

Slovensko 3000870 1811546 604 2352524 | 4893589 1,29 2,7
CSR 13091085 5041812 413 7042058 | 12771239 1,38 2,49

*Udaje o poéte obyvatelov Sliezska st z roku 1910

Ako tomu nasvedcuju udaje tabul’ky 2, na Slovensku mala pol'nohospodarska vicsina oby-
vatel'stva (viac ako 60 %), ktora bola odkdzana na podu, relativne menej pddy vhodnej pre polno-
hospodrsku vyrobu, ako polnohospodarska mensina v zapadnych &astiach §tatu, najmé v Cechach,
kde tvorila len necelych 30 % obyvatel'stva. Téza o Slovensku, ako o agrdmom a surovinovom
privesku Ciech nemala preto opodstatnenie. Uvedené $tatistické Gidaje zaroveii dokazuju vadsiu
pretazenost’ polnohospodarskej pody na Slovensku, ako v Cechach. Tato skutoénost’ bola jednou
z hlavnych pri¢in va¢Sicho hladu po pdde na Slovensku. K jeho utiSeniu mala prispiet’ v prvom rade
rozsiahla pozemkova reforma.

Mytus o predurceni Slovenska, ako agrarneho privesku ¢eskych krajin vyvracaju tiez udaje o
podnych, klimatickych a d’alsich, najmé prirodnych podmienkach uzemia Slovenska. K tomu
mozno pripocitat’ vyrazné zaostiavanie Slovenska v technickom, mechanickom ¢i energetickom
vybaveni pol'nohospodarstva. Na tento stav sa neblaho podpisovala tiez nadmema rozdrobenost’
pol'nohospodarskej pody. Pritom oficialna centralisticka politika unitarneho Statu, riadena z Prahy,
sa vo vztahu k podpore ekonomického rozvoja Slovenska riadila uvedenymi umelo skreslenymi
predstavami, ¢o malo neblahy a do urcitej miery i tragicky vplyv na d’alsi osud cesko-slovenského
Statu.

V doésledku obmedzenych udajov vyvoj socidlnej Struktiry pol'nohospodarskeho obyvatel-
stva Slovenska v skimanom obdobi mozno sledovat’ len v zakladnych ¢rtach. Vychadzame pritom
zo skutocnosti, ze tu posobili dve zakladné tendencie. Prva z nich smerovala ku koncentrécii pol'no-

2 Udaje tabul'ky 2 : Zpravy Statistického tiradu republiky Ceskoslovenské r. 1922 - Ceskoslovenska statistika, sv 23.
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hospodérskej vyroby v stilade so zakonitostami kapitalistickej ekonomiky. Druhou bola jej proti-
chodna tendencia, zapri¢inena preludnenim pody a populatnym tlakom, ktorda smerovala
k triesteniu pol'nohospodarskych zavodov.

Jednym z hlavnych ukazovatel'ov, hoci nie jedinym, je vel’kostna Struktira pol'nohospodar-
skych zavodov. Podrobnejsi prehl’ad o $truktiire pol'nohospodarskych zavodov a rozdeleni pody na
Slovensku na prelome 20. a 30. rokov poskytuje tabul’ka 3.

Tabul’ka 3’
Celkova vymera pol'nohospodarskych zavodov na Slovensku v roku 1930.

vel'kostna skupina pocet zavodov celkova vymera polno- [na 1 pol'nohospodar-
pddohospodarskych vymerapddy  |hospodarskej pody sky
zavodov podl’a ha zavod pripada v
priemere ha
absolutne % ha % ha % vetkej | polno-
hospod.
bez pody 1520 03 243816] 52 150,41

do 0,1 12810 2,8 2348] 0,05 1192] 0,04 0,18 0,09
0d0,1do2 167 500 36,9 197376] 421 164343| 5,75 3,11 2,57
od2do5 127730 28,1 505387| 10,78  432881| 15,10 3,96 3,39
od5do 10 92 266 20,3 746 077) 1591] 665033 22,39 8,09 7,10
od 10do 20 39287 8,0 621894] 1326 526 030] 18,39 1583] 13,39
0d 20 do 30 6047 13 195762] 4,17[ 145735 5,09 3237 24,10
od 30 do 50 3024 0,7 206583) 442 115021] 4,02 6831 38,04
od 50 do 100 2112 0,5 320668| 6,85 148445 5,19 151,83] 70,29
od 100 do 200 1486 0,3 474229] 10,12|  208952| 7,30 319,13] 140,61
0d 200 do 500 977 0,2 672203] 14,33|  287212| 10,04 688,03] 293,97
vyse 500 205 0,0 501283] 10,70{ 177265 6,19] 244528 864,71
Spolu 454955 100,0] 4687 626] 100,0] 2862 109( 100,0 10,30 6,29

UZ na prvy pohlad z tabulky vyplyva velkd nerovnomernost’ v rozdeleni pody. Naznacené
udaje dokumentuju skutocnost’, ze 67,8 %, t. j. viac ako dve tretiny vSetkych pol'nohospodarskych
zavodov na Slovensku, t. j. malorol'nici a domkari s vymerou pody do 5 ha, obhospodarovali len
15,1 % vsetkej a 20,8 % pol'nohospodarskej pody.

Vsetky pol'nohospodarske zavody pod 20 ha, t. j. majetky domkarov, malorolnikov a stred-
nych rolnikov predstavovali 97 % pol'nohospodarskych zavodov na Slovensku. Tieto zavody vlast-
nili 2, 316 898 ha, t. j. necelt polovicu (49 %) vsetkej pddy a 1, 779 479 ha, t. j. 62,1 % pol'nohos-
podarskej pody. Zavody kapitalistického charakteru, nad 20 ha pddy, tvorili 3 % zavodov, pricom
vlastnili 2, 370728 ha., t. j. 51 % vsetkej a 1, 0882 630 ha, t. j. 37,8 % pol'nohospodarskej pody.
Hospodarstva drobnych a strednych rolnikov mali priemernt vymeru vSetkej pody 5 ha, velko-
statky a rol'nicke velkopodniky 180 ha. U pol'nohospodarskej pddy bol tento pomer 4:71 ha.

Ciselnymi udajmi nemozno vyjadrit’ plnost’ vztahov charakteristickych pre slovensku de-
dinu obdobia 1. CSR. Zabezpecenie zikladnych Zivotnych zdrojov nitilo chudobnejsie vrstvy
rolnickeho obyvatel'stva hl'adat’ vedl'ajsie zamestnanie. Len necelé dve tretiny pol'nohospodarskych
zavodov bolo takych, ktorych majitelia zili z pol'nohospodarstva, ako jediného zdroja zarobku. Iné
zamestnanie malo 8,8% majitel'ov a pol'nohospodarstvo povazovala za vedl’ajsie povolanie viac ako
1/4 vlastnikov rol'nickych hospodarstiev (26,2 %) — prevazne u najnizsich vel’kostnych skupin.

Vyraznym delidlom medzi pol'nohospodarskou malovyrobou a kapitalistickymi pol'nohos-
podarskymi podnikmi bolo pouZivanie namezdnych pracovnych sil. Cim malo polnohospodarstvo
VacSiu vymeru a ¢im v produkénejsej oblasti sa nachadzalo, tym najimalo viac pracovnych sil.
Sucasne tym klesalo percento pracujucich vlastnikov a ich rodinnych prislusnikov. Podl’a statistic-

3 Statistické udaje tabul’ky pozri : SVETON, J. Obyvatel'stvo Slovenska za kapitalizmu. Bratislava 1958, 121.
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kych udajov len necelé dve tretiny pol'nohospodarskych zavodov (290 926 z celkového poctu 454
955) bolo takych, majitelia ktorych Zili z pol'nohospodarstva ako jediného zdroja zarobku. Iné za-
mestnanie malo 8,8 % majitel'ov a pol'nohospodarstvo povazovala za vedl'ajSie povolanie viac ako
jedna éavrtina, t. j. 26,2 vlastnikov rolnickych hospodarstiev — prevazne u najnizsich velkostnych
skupin.

Na slovenskej dedine bol v priebehu dvadsiatych rokov 20. storocia v podstate doviSeny ka-
pitalisticky vyvoj. Jednotlivé vrstvy sa v priebehu tohto vyvoja vykrystalizovali do niekolkych
zakladnych skupin. Na zaklade celkovej analyzy a v stilade s idajmi tabul’ky 9 mozno pol'nohospo-
darske obyvatel'stvo rozdelit” do niekol’kych hlavnych socidlnych skupin.

1. PoPnohospodarski robotnici. Tato pocetni skupinu slovenského vidieka (najmé
v marxistickej historiografii oznaovant aj ako polnohospoddrsky proletariat) tvorili popri najpo-
Cetnejsich pol'nohospodarskych robotnikoch pravidelne zamestnanych na velkostatkoch (nazyva-
nych i deputatnikmi, hanlivo i biresmi) tiez nadennici, sezénni robotnici, doméace sluzobnictvo na
vidieku a pod. Patrilo sem okolo 250 000 zarobkovo ¢innych osob. Ak k tomu pripocitame od nich
a od pody zavislych rodinnych prislusnikov, patrilo do tejto kategorie do 580 000 I'udi, t. j. vyse 30
% pol'nohospodarskeho obyvatel'stva Slovenska. Jednotlivé vrstvy tejto skupiny spajal hlavne jeden
charakteristicky znak — podpriemerne nizka zivotna Groven. Pol'nohospodarsky robotnik si musel
tvrdou pracou zarabat’ na chlieb pre seba a svoju rodinu. Podu spravidla nevlastnil ani v najmensej
vymere. Pol'nohospodarske robotnictvo patrilo medzi najhorsie platené vrstvy robotnictva.

Na Slovensku boli platy pol'nohospodarskych robotnikov zvlast’ nizke. Smemice tu rozliSo-
vali pol'nohospodarskych robotnikov platenych mesacne, tzv. mesiaciarov a tzv. deputdtnikov, ktori
dostéavali odmenu za pracu Ciastocne, alebo tplne, formou deputdtu, t. j. naturalii, vyprodukovanych
na velkostatku. Prehl'ad o priemernej vyske mesaéného zarobku pol'nohospodarskeho robotnictva
najlepsie platenej kategorie prvej vyrobnej oblasti na Slovensku v porovnani s platom v poslednej
kategorii v Cechach prinasa tabul’ka 4.

Tabulka 4
Mesacné mzdy deputatnikov na Slovensku vrokoch 1924-1929 podla kolektivnych zmlav
v korunach

Rok Slovensko Cechy
1924 85 125
1925 100 144
1926 100 144
1927 bez zmluvy 151
1928 bez zmluvy 155
1929 100 155

Udaje tabul’ky svedéia o skuto&nosti, Ze priememna mzda polnohospodarskeho robotnika na
Slovensku bola o 1/3 horsia, ako v Cechach. Pefiazny rozdiel pritom nebol vyrovnany ani naturél-
nymi produktmi, ktoré robotnici dostavali ako deputat. Nizku mzdovu hladinu tu mohli udrziavat’
pol'nohospodarski podnikatelia najma v dosledku prebytku pracovnych sil, ktory bol na Slovensku
zvlast vysoky. Takato situdcia umoziovala velkostatkarom obchadzat” a nereSpektovat’ kolektivne
zmluvy, ktorych uzakonenie si robotnictvo vydobylo najma strajkami v rokoch 1919 — 1921.

Velkostatkari natili robotnikov uzavierat’ individualne dohody a platili im menej, ako predpi-
sovali kolektivne zmluvy. Situacia pol'nohospodarskeho robotnictva sa zhorSovala najméa v rokoch,
kedy kolektivne zmluvy vobec neexistovali. Pre stalych pol'nohospodarskych robotnikov na Slo-

*SVETON.....121.
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vensku sa zmluva dohodla len vrokoch 1923, 1924, 1925 a 1929. Aj zmluva za rok 1925 bola
uzavret neskoro a bola netiplna.’

Najbiednejsie postavenie medzi pol'nohospodarskym robotnictvom mali sezénni robotnici.
Velkostatkari ich najimali bud’ na celé vegetané obdobie alebo len na urcity druh prace. Prednost’
pritom davali robotnikom najma z Kystic, Oravy, Horehronia a pod., z oblasti, kde nebola ind moz-
nost’ zarobku, ¢im ziskavali vel'mi lacné pracovné sily a pre pol'né prace vzdy dostatocne kvalifiko-
vané. Aj mzdy sezonnych robotnikov boli na Slovensku podstatne nizie, ako v Cechéch a patrili
k najbiednejsim v Eurdpe.®

Z hornatych koncin Slovenska kazdoro¢ne putovali hufy sezéonnych robotnikov na pol'no-
hospodarske prace na Moravu, do Ciech, ale aj do zahrani&ia, najmi do Rakuiska, Franctizska a
Nemecka.

Osobitntl vrstvu pracovnikov na velkostatkoch a hospodarstvach zdmoznych rol'nikov tvorili
nadennici. V roku 1929 dosahoval ich poget na Slovensku viac ako 150 000.” Pre nadennika bola
mzda uréend vacsinou na jeden den a bola velmi pohybliva. Zamestnavatel’ mohol nadennika ke-
dykol'vek prepustit. Za 12-16 hodinovy pracovny deni otrockej roboty dostaval nadennik dennui
mzdu v priemere od 10 do 15 K& Zeny a mladez dostavali o tretinu aZ polovicu nizsiu mzdu ako
muzi, ako nakoniec aj u ostatnych vrstiev pol'nohospodarskeho robotnictva.

Nadennici patrili k najvacsim bedarom dediny. Pocetné rodiny Zili v drevenych doméekoch,
ktoré si sami postavili, ¢asto bez zakladnych hygienickych poziadaviek. Pritom ani ostatné vrstvy
pol'nohospodarskeho robotnictva nemali omnoho vyhodnejsie bytové podmienky. Deputatnikom,
Celadi a sezonnym robotnikom prideloval naturalny byt velkostatkar, ndjomca ¢i spravca bez
ohl'adu na pocet deti, na ich zakladné potreby. Nasledky takéhoto ubytovania boli Casto otrasné.
Nebolo zriedkavost'ou, Ze sa v jednej malej izbe naraz tiesnilo 9 — 10 0s6b.

2. Domkari, Zeliari, bezzemkovia (v nedavnej historiografii boli oznacovani aj ako polno-
hospodarsky poloproletariat) - tvorili d’alSiu pocéetnt skupinu pol'nohospodarskeho obyvatel'stva
Slovenska. Ide o I'udi, ktori vlastnili tak mal vymeru pody (od 0,1 do 2 ha), Ze popri praci na vlast-
nej alebo prenajatej pode boli nuteni pracovat’ za zarobok v priemyselnych podnikoch alebo
v pol'nohospodarstve. Svojim ekonomicko-socidlnym postavenim sa vrstvy tejto skupiny vel'mi
priblizovali k prvej skupine. Vzhl'adom na to, Ze vlastnili kiisok pola, boli niiteni byvat’ na dedine a
prijimat’ rozne prileZitostné prace, Casto za najhorSich podmienok. Tvorili vlastne najlacnejsiu za-
lohu prilezitostnych robotnikov. K tejto skupine v roku 1930 patrilo podl'a udajov tabul’ky 3, takmer
37 % vsetkych pol'nohospodarskych zavodov, poctom 167 500 s celkovou vymerou 164 343 ha
polnohospodarskej pody. Statistika kolonizaéného referatu Statneho pozemkového tradu
v Bratislave udava dokonca pocet zavodov 171 281 a vymeru pol'nohospodarskej pody, ktort
vlastnili len 106 500 ha.® Této poda mala pritom zabezpegit' obzivu 15 % polnohospodarskeho
obyvatel'stva Slovenska, t. j. 281 700 T'ud’om.

Zvlast tazké postavenie mala ta skupina domkarov, ktora nemohla najst’ vedl'ajSie zamest-
nanie. K tejto vrstve patrilo roku 1930 viac ako 64000 rol'nickych hospodarstiev s vymerou pddy do
2 ha. Z tohto poctu sa mohlo uZivit’ z prace na vlastnom hospodarstve len okolo 6000 — 7000 malo-
rol'nikov, zahradkarov, vinohradnikov, ovocinarov. ZvySok musel Zivorit’ v biede alebo bol odka-
zany na nadennicke ¢i sezonne prace. Len 70000 domkarov malo kravu. Kone alebo voly ako za-
prah malo len 8000 hospodarstiev. Len 219 takychto hospodarstiev malo vlastni sejacku.” O ostat-
nom strojovom vybaveni nemozno ani hovorit’.

> HOLOTIKOVA, Z.: Strajk pol'nohospodarskych robotnikovn na Slovensku roku 1929. Bratislava 1960. 30.
© Pozri napr. ,, HOLOTIKOVA.............60, 61.

7 Pozri : HOLOTIKOVA........... 72.

% SNA Bratislava Fond Koloniza&ného referatu Stitneho pozemkového tiradu, 24, $kat. 2.

® CAMBEL, S. : Slovenska agrama otazka 1944-1948. Bratislava, PRAVDA . 1972. 16.
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3. Mali roPnici niekedy oznacovani tiez ako drobni rolnici alebo malorolnici. 1de o skupinu
rolnickeho obyvatel'stva, ktord mala, podl'a idajov tabul’ky vo vlastnictve alebo v prenajme také
diely pody, z vynosov ktorej mohli spravidla kryt’ potreby svojej rodiny a svojho hospodarstva a
nemuseli najimat’ pracovnu silu. V uvedenom obdobi to bola skupina, ktora tvorila 28,1 % vSetkych
zavodov na Slovensku, ale vlastnila len 10,78 %, t. j. 505 387 ha pddy, ktora mala vyzivit’ 430 900
svojich vlastnikov, k comu je treba priratat’ pocet ich rodin.

Nie je jednoduché stanovit’ presny pocet malorol'nikov podla vymery pddy. V horskych a
podhorskych oblastiach pocitame k nim aj ¢ast’ majitelov pddy od 5 do 10 ha, ktori nedisponovali
takym kapitadlom, aby mohli aspori obcas vyuzivat’ cudziu ndmezdnu pracu.. K tejto skupine mozno
eSte Ciastocne priratat’ aj vlastnikov pody, ktori pracovali aj v inom zamestnani a na obrabani pody
sa podielali este prislusnici ich rodin. Na zaklade toho mozno odhadnit’ (prof. S. Cambel) pocet
malorol'nickych hospodarstiev na 140000, ¢o tvorilo asi 30 % vsetkych pol'nohospodarskych zavo-
dov, z ktorych Zilo do pol milidna os6b.

Prostriedky na nakup priemyselnych produktov I'udia tejto skupiny ziskavali predajom urcitej
Casti svojich vyrobkov na trhu. Vysledky tovarovej malovyroby malorolnikovi nestacili na pokrytie
potrieb vlastnej rodiny. V désledku toho bol odkazany na vedl’ajsi prijem. Najcastejsie vykonaval
pracu na hospodarstvach majetnejsich rol'nikov, spravidla ako odpracovavanie za pozicany zaprah,
0sivo, za arendu. Pripadne sa venoval remeslu, furmanke a pod.

Ak malorolnik chcel dostat’ na trh produkty, ako majetnejsi pozemkovi vlastnici, musel to
Casto robit’ na ukor spotreby svojej rodiny. V pripade, Ze uz viac nemohol ukracovat’ svoju rodinu a
privadzali malorol'nikom c¢asto na krk advokatov, exekutorov a pddu Casto stracali. Preto u tejto
skupiny existoval neustaly pocit neistoty, Casté vidiny pauperizacie. Pocet hospodarstiev tejto sku-
piny do &ias rozpadu CSR znaéne poklesol, najmi dosledkom pozemkovej reformy. Cast’ je pri-
slusnikov ziskanim pody posilnila skupinu strednych rol'nikov.

Uvedené tri skupiny, pre spolocny nazov ktorych slizil v nasej historiografii ¢asto pojem
rolnicka chudoba, tvorili vySe 70 % pol'nohospodérskeho obyvatel'stva Slovenska. Co do poétu to
predstavovalo priblizne 1 360 000 os6b, Cize takmer polovicu vsetkého obyvatel'stva krajiny. Na
zéklade toho mozno vyvodit’ zaver, Ze slovenska dedina v obdobi prvej CSR bola prevaZzne ma-
lorol’nicka.

4. Stredni rol’'nici boli d’alSou pocetnou skupinou pol'nohospodarskeho obyvatel'stva Slo-
venska. K nim zarad'ujeme vrstvy rolnikov, ktori mohli okrem obzivy svojej rodiny obycajne zis-
kat’ este urCity prebytok, ktory v priaznivejsich rokoch dokazali premienat’ na kapital. Stredny rol-
nik pracoval na svojom hospodarstve spravidla sdm so svojou rodinou. NevyuZival trvale cudzie
pracovné sily, s vynimkou niektorych Spickovych prac — najmé pri sejbe ¢i sadbe, osetrovani a zbere
urody.

V nasich podmienkach za stredného rol'nika mozno povazovat’ vlastnika pody od 5 do 20 ha.
Z tdajov tabul’ky 3 vyplyva, ze v roku 1930 k tejto skupine prishichalo vyse 131 000 pol'nohospo-
darskych zavodov, t. j. takmer 30 % z celkového ich poctu. Tieto zavody obhospodarovali takmer
1,4 mil. ha, t. j. takmer 30 % vSetkej a do 1,2 mil,, ¢ize vySe 41 % pol'nohospodarskej pody.

Uz v priebehu dvadsiatych rokov pocet hospodarstiev tejto skupiny rolnikov vyraznejsie
vzrastol. Na tom ma podiel hlavne pozemkova reforma. Zatial’ ¢o podl'a udajov z roku 1910 k tejto
skupine patrilo na izemi Slovenska nie¢o vyse 338 000 l'udi, v roku 1930 to bolo uz vyse 457 000
0s6b. V priebehu 30. rokov ich pocet nad’alej vzrastal.

Kvoli tplnosti je potrebné zdoraznit, ze medzi vrstvami rolnictva svymerou pddy
v uvedenych relaciach existovali Casto velké rozdiely. Hospodarstva okolo 10 ha v horskych a
podhorskych oblastiach, o sa vztahovalo hlavne na regiony stredného Slovenska, patrili svojim
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charakterom medzi malorol’nicke. V oblastiach kukuricného a repérskeho typu mali hospodarstva
nad 10 ha pody v mnohych pripadoch uz charakter velkorol'nickych hospodarstiev.

Pre postavenie stredného rolnika v ¢asoch 1. CSR bola charakteristicka skutoénost’, Ze do-
chodok ziskaval vlastnou pracou. Sam i s rodinou musel tazko pracovat, ak si checel zabezpeéit
nadprodukt, ktory smeroval na trh a prinasal zisk. Mohol sa ocitnit’ v dvojakom postaveni Priaznivé
roky mu obc¢as umoziovali pomocou akumulacie zabezpecit' rozsirenti reprodukciu na svojom
hospodarstve a zlepsit’ si hmotné postavenie, v dosledku ¢oho sa mohol pripadne zaradit’ medzi
vrstvy mensSich kapitalistickych podnikatel'ov v pol'nohospodarstve. Opacny osud ho mohol postih-
nut’ napr. v rokoch krizy, netirody ¢i Zivelnej pohromy.

Styri prvé uvedené skupiny, poétom takmer 1,750000 TIudi predstavovali ziklad
pol'nohospodarskeho vidieckeho obyvatel'stva Slovenska. Tymto skupindm patrilo 97 % zo vSet-
kych pol'nohospodarskych zavodov krajiny. Vlastnili pritom este v roku 1930 iba necelti polovicu
vietkej a 62 % polnohospodarskej pody na izemi Slovenska.

5. Zamozni rolnici tvorili vrstvu rol'nickych podnikatel'ov na slovenskom vidieku. Do tejto
skupiny patrili vastnici zivodov od 20 do 50 ha. Do konca CSR sa pocet tychto zavodov priblizo-
val k stavu 10 000, ¢o boli asi 2 % vsetkych pol'nohospodarskych zavodov. Majitelia tychto zavo-
dov vlastnili okolo 9 % pody. Znej zilo do 123 000 0s6b, ¢ize 6,5 % pol'nohospodarskeho obyvatel-
stva.

Na kazdy zavod z tejto skupiny v priemere pripadalo do 33 ha vsetkej a takmer 25 ha pol'no-
hospodarskej pody. Napriek tomu, Ze majitel’ na pode sam pracoval, spravidla nedokazal podu
obrobit’ bez zamestnavania cudzej pracovnej sily. Pre pracu na svojom hospodarstve si preto naji-
mal tieZ cudziu pracovnil Osobitne to platilo potom hlavne pre sezénne prace, pri sejbe €i vysadbe a
najmé pri zbere urody. Vzhl'adom k vlastnej fyzickej praci majitel'a i rodinnych prislusnikov na
hospodérstve, ale aj v dosledku poskytovania pracovnych prilezitosti, ¢i d’alSich vyhod chudobnej-
$im vrstvam, bol majitel’ takéhoto pol'nohospodarskeho podniku uzko spity so zivotom dediny a
bol vieobecne povazovany za vazeného prislusnika miestnej komunity.

6. Statkari a vel’kostatkari tvorili skupinu, ktora vlastnila podu, vécsinou zila na vidieku, ale
sama na pode, az na nepatrné vynimky, spravidla fyzicky nepracovala. k tejto skupine patrili
vobdobi 1. CSR vlastnici polnohospodarskych zivodov — ako kapitalistickych podnikov,
s vymerou pddy nad 50 ha. Pred vznikom CSR patrilo na tizemi Slovenska, (podl'a udajov z roku
1910) k tejto skupine 4612 pol'nohospodarskych zavodov. Vlastnili 1,968383 ha, t. j. 42 % vsetkej a
821874 ha, t. j. 28,7% polnohospodarskej pody.'® Statistické tidaje Koloniza¢ného referdtu SPU
v Bratislave z juna r. 1930 udavaji pocet velkostatkov len nad 100 ha pody cislom 4369. Jej cel-
kové vymera je podla tejto Statistiky 2,313924 ha, z toho je 742764 ha pol'nohospodarskej pody. Na
jeden velkostatok tak pripadalo okolo 400 ha pody."!

Vymera tejto pddy i pocet velkostatkarov sa znizovali s postupujiicou pozemkovou refor-
mou. Pritom na druhej strane pribudal pocet tzv. zbytkovych statkdrov, (spravne ,,zvySkovych™ P.
M.), t. j. novych majitelov zvyskovych velkostatkov, ktoré nadobudli v rimei pozemkovej reformy o
rozlohe 30 az 100 ha.

Vzt'ah pristusnikov skupiny velkostatkarov k okolitému vidieckemu prostrediu v ktorom zili,
k dedine a jej obyvatel'om, mal v podstate individualny charakter. Ur¢itej Casti z nich nedovolovali
spravidla predsudky tradi¢nej stavovskej, mozno niekedy i etnickej osobitosti ¢i nadradenosti uzsie
sa zblizit’ s obklopujiicim spolo¢enskym prostredim. Pravda, neboli pritom zriedkavé ani vynimky.

Uvedeny nacrt struktiury zakladnych ekonomicko-socialnych skupin pol'nohospodarskeho
obyvatel'stva Slovenska nedokaze uplne vykreslit’ pestrii paletu celkovej skladby spolocnosti slo-

" SVETON......136. -
' SNA Bratislava F. Kol. referat SPU, gkat. 2.
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Socialna $truktira polnohospodarskeho obyvatel'stva na Slovensku v medzivojnovom obdobi s prihliadnutim na Cast’
stredoslovenskych regionov

venskej dediny z &ias 1. CSR. Poskytuje pritom aspofi v stru¢nosti zikladny orientaény pohl'ad na
problematiku.

V zaverecnej Casti sa pokusime aplikovat’ uvedent socialnu Struktiru pol'nohospodar-
skeho obyvatel’stva na podmienky oblasti juZnej casti stredného Slovenska. Ide o regiony
Hontu, Novohradu (osobitne jeho Slovenskej ¢asti) a Gemera- Malohontu. Je zlozité a zvIast’ ob-
tiazne ziskat’ tiplny vierohodny Statisticky material, pomocou ktoré¢ho by sme dokazali stanovit’
presny pocet, ¢i pomerny vypocet prislusnikov socialnych skupin pol'nohospodérskeho obyvatel™-
stva, ktoré Zilo v podmienkach 1. CSR na uvedenom tizemi Slovenska. Pomdzeme si aspoti zaklad-
nymi udajmi eSte z obdobia pred 1. svetovou vojnou, ktoré potom podstatne;jSie skreslila az pozem-
kova reforma z &ias 1. CSR. Prehl'ad o socidlnej struktire rol'nickeho obyvatel'stva uvedenych juz-
nych zip strednej Casti Slovenska (bez pol'nohospodarskeho robotnictva, pritom u Novohradu len
za jeho slovensku ¢ast’) prinasa tabul’ka 5.

Tabulka 5
Prehl’ad o roPnickych hospodarstvach podla vymery pody v katastrélnych jutrach'? z roku 1910 na
uzemi Hontianskej, Gemersko-Malohontskej a slovenskej Casti Novohradskej zupy.

Velkost Hont- Gemer- Maloh. SI. Novohr. Juz.zupy spolu
vlastnic. pot.vlast. | v% poC.vlast. | v% poc.vlast. | v% poc.vlast. | v%
dol10Kk,j. 7053 5846 | 9301 5784 | 5658 66,56 | 22012 60,07
10-100 kj. 4864 4031 | 6533 4062 | 2733 32,15 | 14130 38,56
nad 100k j. 147 121 246 1,52 109 1,28 502 1,38

Udaje tabul’ky nam rozdel'ujti vlastnikov rolnickych hospodérstiev len do troch zikladnych
skupin. Aj tak sme svedkami skutocnosti, Ze podstatnd cast’ polnohospodarskych podnikov na
skiimanom tizemi, v priemere cez 60 %, tvorili hospodarstva s vymerou pddy pod 10 kat. jutér ( t. j.
cca do 5 ha). Najviac takychto menSich, Casto az trpaslicich rolnickych hospodarstiev (66,56 %),
ktoré by sme mohli zaradit’ do 2. a 3. zuvedenych Siestich skupin, sa nachadzalo v slovenskej Casti
Novohradskej zupy. Pokial’ sme mali moznost’ nahliadnut’ do Statistického materialu z uvedeného
obdobia, podobny stav, ako v Novohrade, bol aj vo vicsine Ziip z oblasti stredného Slovenska.

K strednému rolnickemu stavu, vratane majetnejSich vrstiev rolnictva, s vymerou do 100 k.
J-» (4. a 5. z uvedenych skupin), patrilo v Honte a v Gemeri-Malohonte nieco vyse 40 % pol'nohos-
podarskych podnikov z ich celkového poctu. V slovenskej casti Novohradu pritom len 32 %. Pri-
tom tu existovali rozl'ahlé latifundia, velkostatky, s vymerou nad 100 a niektoré i hodne nad 1000 k.
Jj. pody. Situaciu spojent s hladom po pdde so strany najpocetnejSich vrstiev rol'nictva aj v tychto
regionoch potom v obdobi CSR podstatnou mierou pomohla riesit’ v prospech spokojnosti tychto
vrstiev pozemkova reforma.

Summary

The social structure of agricultural population in Slovakia in the period between two World
Wars dealing with selected regions of Central Slovakia

The article informs about survey characteristic of social groups of slovak agricultural population in terms of the first
Czechoslovakian republic with particular dealing with selected regions of Central Slovakia. In the period of enter Slovakia into
the new Czechoslovakian state over 60 % of population was employed in agriculture and its relative branches (the forestry, the
fishing etc.). The great difference between dividing of land is noticed in tables of statistic informations. By these informations,
over two thirds of all agricultural plants in Slovakia (small farmers and cottagers with decree of land up to 5 ha) farmed only 15
% of all land. Every agricultural plant below 20 ha (the estate of cottagers, small and middle farmers) is represented 97 % of
agricultural plants in Slovakia. These plants owned almost a half (49 %) of all land. The capitalist plants over 20 ha of land
formed 3 % of all plants, but they owned 51 % of land. The similar situation was in Central Slovakia. In part, it proves the
informations from regions Hont, Novohrad, Gemer-Malohont.

(martuliak@thv.umb.sk)

121 Kat. jutro=0,56 ha
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Obdobie netispesnych pokusov o ,,definitivne dorieenie zidovskej otazky* na Slovensku
MARIAN KARCOL

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Ciel'om prispevku je priblizit’ udalosti, ktoré¢ sa odohrali v ¢asovom rozmedzi od skoncenia
prvej etapy deportacii Zidov do okupécie Slovenska nacistickymi vojenskymi a policajnymi od-
dielmi." Praca popisuje aktivity slovenskych radikalov a nacistického Nemecka, ktoré smerovali
k obnoveniu transportov, isnahy umiermneného kridla HSLS, verejnych a cirkevnych cinitelov
zabranit” im. Pozornost’ je venovana i ¢innosti Vatikénu, ktory ani v tomto obdobi neprestaval sle-
dovat’ dianie v suvislosti s rieSenim zidovskej otazky na Slovensku a intervenoval v prospech per-
zekvovanej mensiny.

Pocas prvej viny deportacii bolo za hranice Slovenska v 57 transportoch vyvezenych 57 752
osob,” & zpodvodnych takmer 90000 obyvatefov,® ktori spadali pod definiciu Zida,*
predstavovalo priblizne 65 percent. Pre 18945 Zidovskych obyvatelov,” ktorym sa podarilo
odtransportovaniu vyhnit', vsak ani nasledujice obdobie neznamenalo koniec nebezpedenstva.
Aktivity smerujice k obnoveniu deportacii totiz neustavali. Sved¢ia otom rézne nariadenia zo
zasadnuti vlady ¢i roznych ministerstiev, najméi Ministerstva vnttra a jeho 14. oddelenia.®

Hrozba deportécii ziskala realne kontiry na jar 1943. Clovek, ktory novii vinu avizoval, ne-
bol nikto iny ako minister vnutra Alexander Mach. Jeho prejav predneseny na Zupnom zjazde gar-
distov v Ruzomberku obsahoval dnes uz priam notoricky znamu vetu — ... pride marec, pride april
a péjdu transporty.” A jeho hlas nezostal osamoteny. Necelé dva tyzdne po Machovom prejave
priniesol rovnaku informéciu i tladovy organ Uradu propagandy — Iudové noviny, ktory nadsene
hlasal, Ze ,,Transporty pojdu.®

' K problematike nefispesnych pokusov o obnovenie deportécii Zidov zo Slovenska pozri napr.: Holokaust na Slovensku 1-7.
[Eds.]: E. Niziiansky et al. Bratislava : Nadécia Milana Sime¢ku — ZNO Bratislava, 2001-2005; HRADSKA, Katarina: Depor-
tdcie slovenskych Zidov v rokoch 1944 — 1945 so zretelom na transporty do Terezina. In: Historicky Gasopis, 1o. 45, 1997. s.
455-471; KAMENEC, Ivan: Netispesné pokusy o obnovenie deportacii slovenskych Zidov. In: Terezinské studie a dokumenty.
Praha : Institut Terezinské iniciativy, 2002. s. 299-315; KAMENEC, Ivan: Po stopdch tragédie. Bratislava : ARCHA, 1991. 285
s.; LIPSCHER, Ladislav: Zidia v slovenskom stdte 1939-1945. Bratislava : Print-servis, 1992. 254 s.; Riesenie Zidovskej otdzky
na Slovensku (1939-1945). Dokumenty 1-V. [Ed.]: L. Hubenak. Bratislava : SNM — Muzeum Zidovskej kulttry, 1994-2000;
Sicherheitsdienst a Slovensko v rokoch 1938-1944 (od autonémie po Povstanie) : Slovensky §tat vo vybranych spravach SD od
jesene 1943 do septembra 1944. [Ed.]: M. Schvarc. Bratislava : SNM — Muizeum kulttry karpatskych Nemcov, 2006. 460 s.

% Slovensky nérodny archiv Bratislava (d’alej SNA), fond (f) Narodny siad (NS), Tn Tud 17/46, Anton Vasek, mikrofilm A 926.
Vo verbalnej néte slovenského Ministerstva zahrani¢nych veci nemeckému vyslanectvu z25. 11. 1942 je uvedenych 57 628
deportovanych. Holokaust na Slovensku 4 : Dokumenty nemeckej proveniencie (1939-1945). [Ed.]: E. Nizansky. Bratislava :
Nadécia Milana Simecku— ZNO Bratislava, 2003. s. 228.

* Podla vysledkov séitania Tudu ku ditu 15. decembra 1940 Zilo na tizemi Slovenska 88 951 Zidov. Tento pocet sa zvysil na
89 053 0s0b po nadobudnuti G¢innosti vladneho nariadenia ¢. 198/41 Sl. z. Holokaust na Slovensku 2 : Prezident, vlada, Snem
SR a Statna rada o Zidovskej otézke (1939-1945). Dokumenty. [Eds.]: E. Niziansky — I. Kamenec. Bratislava : Naddcia Milana
Simetku — ZNO Bratislava, 2003. s. 180.

* Autor sa priklafia k skupine historikov, ktora vnima Zidov ako narodnost, a preto piSe tento pojem s velkym pismenom.
Vynimku predstavujui len doslovné citacie z dokumentov.

3 SNA, f. NS, Tn Tud 17/46, Anton Vasek, mikrofilm A 926. Po odratani po&tu deportovanych oséb od &isla, ktoré udaval
oficialny siipis pred zadiatkom transportov, vznikne rozdiel priblizne 31 300 os6b. Oproti poétu skutoéne evidovanych Zidov na
Slovensku si nemozno nevsimnut’ rozdiel viac nez 12 000 zidovskych obyvatel'ov, ktorym sa podarilo utiect’ do Mad’arska ¢i
inych krajin, alebo sa ukryvali na Gizemi slovenského $tatu. Ivan Kamenec uvadza, Ze po zastaveni deportacii zostalo na Sloven-
sku okolo 24-tisic zidovskych obyvatel'ov. Kamenec, L: Po stopdch tragédie, s.211.

®HRADSKA, K.: Deporticie slovenskych Zidov..., s. 456.

7 Ruzombersky odkaz Hlinkovej gardy. Tn: Gardista, 0¢. 5, 1943, &. 32 (9.2. 1943),s. 2.

8 KAMENEC, L.: Po stopdch tragédie, s. 226.
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Vyhlasenia ministra vnutra ispravy v tlaci vyvolali vradoch zidovského obyvatel'stva pa-
niku.” Aktivnejsia Cast’ zidovstva sa rozhodla vziat’ svoj osud do vlastnych rik a h'adala rozne cesty
ako sa deportaciam vyhnuat’. Jednym zo spdsobov bol ttek do zahranicia, a tak sa znova zacali ile-
galne prechody slovensko-madarskych hranic, ato najmi rodinnymi prislusnikmi hospodarsky
dolezitych Zidov.'® Vyskytli sa tiez pripady ttekov do Svajéiarska v zaplombovanych nakladnych
vagénoch s drevom a drevenym uhlim."' Zidia, ktori tu zostali, sa snaZili minimalizovat’ hrozbu
zaistenia a naslednej deportacie tym, Ze odchadzali nocovat’ do cudzich bytov. '

V stvislosti s itekmi zidovského obyvatel'stva je zaujimava sprava policajného riaditel’a
v Presove, adresovana 14. oddeleniu Ministerstva vniitra. Hromadné titeky Zidov za hranice ho
printtili zamysliet’ sa nad tym, ,,c¢i (podciarknuté v originali — pozn. M. K.) a ako by sa malo pre-
ventivne Celit takémuto dobrovolnému titeku Zidov zo Slovenskej republiky, lebo casto sa ozyvajii
hlasy, Ze takyto vibytok Zidov mal by byt z hladiska ndsho Stétu vitany, ba i podporovany."> Veelku
logické tvaha — ved’ i prezident niekol’ko mesiacov predtym vyzyval narod: ,,Slovak, zhod, zbav sa
svojho skodeu,“" — vsak narazila na rozbehnutt byrokraticks masinériu. Minister vnutra nariadil
pozadovat’ od madarskej vlady vydanie tychto Zidov naspét, ,.aby sa nevyhii (..) im udelenym
povinnostiam™ na Slovensku. "

Kompetentné tirady medzitym zacali opét’ robit’ pripravy na zostavenie novych transportov.
V marci 1943 predlozilo 14. oddelenie Ministerstva vnutra navrh na postupné rieSenie Zidovskej
otazky. Podl’'a tohto navrhu mali byt’ v druhej polovici aprila zo Slovenska vypravené d’alsie Styri
transporty s celkovym podtom tyritisic Zidov.'® Vigsiemu poétu deportovanych branil len
katastrofalny nedostatok pracovnych sil. Bolo viak navrhnuté, aby sa vystahovanie ostatnych Zidov
pripravilo ich postupnym stistred’ovanim v pracovnych taboroch a strediskéach.”

Vlada vaprili uréila jednotlivym ministerstvam preskiimat’ vydané vymery stym, Ze
Vv pracovnom pomere maju zostat’ len skutocne nenahraditelni. Osoby pozbavené vynimiek sa mali
presuntt’ do pracovnych taborov na Slovensku. Dal§im krokom bolo preverovanie krstnych listov.
Neskoro pokrsteni Zidia, ak nemali pracovné vynimky, sa mali tieZ sustredit’ v taboroch. Politicky
nespol'ahlivi a ti, ktori si zaobstarali rozne falogné dokumenty, mali byt’ deportovani ako prvi.'®

Hrozba obnovenia deportacii vyvolala na mnohych miestach protireakcie. Nesuhlas s_pripra-
vovanymi transportmi otvorene prejavili predseda snemu Martin Sokol, ale aj ministri Jozef Sivak,
Julius Stano a Gejza Medricky. Poukazovali najmé na vel'mi nepriaznivy ohlas v zahrani¢i. Protes-
tovali aj vediici hospodarski &initelia $tatu, najmé predseda Ustredného zdruZenia slovenského

% SNA, f. Ministerstvo vnitra (MV), karton (k.) 409, &islo (&.) 1439/1943 prez.; Statny archiv (SA) Nitra, f. Nitrianska zupa I,
k. 62, & 119/1-SB/1943 prez. Situatné spravy za mesiac februar 1943; Statny archiv Bytga, pobotka Liptovsky Mikulas (SAP
Liptovsky Mikulag), f. Okresny trad (OU) Liptovsky Mikulas 1923-1945, k. 175, & D1-92/1945 prez. Periodicka sprava za
mesiac februdr 1943.
USNA, f. MV, k. 409, &. 1439/1943 prez.; f. MV, k. 417, &. 1594/1943 prez.
"'SNA, f. MV, k. 392, & 1014/1943 prez.; f. NS, Tn Iud 45/46, Franz Géltz, mikrofilm A 937.
"2 SNA, f. MV, k. 409, &. 1439/1943 prez.
13 Vydanie tipravy si podFa policajného riaditel’a v Prefove vyzadoval i problém s neZidovskym obyvatel’stvom, ktoré Zidom
v titekoch poméha, , Jebo podra platnych predpisov by islo len o nedovoleny styk so Zidmi*. SNA, f. MV, k. 409, &. 1439/1943
prez.
' Riesenie Zidovskej otdzky na Slovensku (1939-1943). 1. &ast. [Ed.]: L. Hubenak. Bratislava : SNM — Miizeum Zidovskej
kultary, 1994.s. 141.
S SNA, f. MV, k. 409, &. 1439/1943 prez.
16V kazdom transporte malo byt’ po 1000 osdb. Presny datum ich odchodu z tizemia Slovenska bol stanoveny na 18. — 22.
aprila 1944. RieSenie Zidovskej otdazky na Slovensku (1939-1945). 111. ¢ast. [Ed.]: L. Hubenak. Bratislava : SNM — Muzeum
zidovskej kultary, 1994.s.21.
7 SNA, f. MV, k. 581. Do tiborov bolo uz v marci stistredenych niekol’ko desiatok Zidov, ktorf sa stali obetou dvoch razif
prevadzanych zandarskymi a policajnymi oddielmi v spolupraci s prislusnikmi Hlinkovej gardy a Freiwillige Schutzstaffel.
Internované boli osoby, ktoré sa na Slovensku skryvali, nevlastnili ziadnu vynimku alebo vlastnili falo$né ,.arijské* doklady,
krstné listy ¢i pracovné povolenia. KAMENEC, L.: Neispesné pokusy..., s. 304.
'8 SNA, f. NS, Tn l'ud 74/45, Gejza Fritz, mikrofilm A 881.
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priemyslu Peter Zatko a Imrich Karvas, guvernér Slovenskej narodnej banky. Svoje argumenty
opierali najma o netinosne vysoké finanéné naklady, ktoré by si deportacie vyziadali. V tomto Case
sa tie znova nastolila poziadavka na vyslanie komisie do miest, kam boli Zidia zo Slovenska vy-
sidleni. Nemecka strana ziadnu komisiu nevyslala, ked’Ze v tom Case bolo nazive uz len malé per-
cento deportovanych."”

Proti pripravovanym deportaciam vystupili aj slovenski katolicki biskupi. Diia 8. marca 1943
vydali pastiersky list, ktory sa v nedel’u 21. marca ¢ital vo vsetkych kostoloch. V fiom protestovali
nielen proti pripravovanym transportom Zidov, ale aj proti ich sustavnej hospodarskej
a spolocenskej diskriminacii. Oproti reakcii episkopatu spred roka bol tento list formulovany otvo-
renejsie a Go je najdolezitejie, tykal sa celej Zidovskej spolotnosti, nielen konvertitov.*

Pripravy na novii vinu deportacii znepokojili aj Vatikan. Jeho vyslanec, Msgr. Giuseppe Bur-
zio, navstivil 7. aprila 1943 predsedu vlady Vojtecha Tuku, aby mu odovzdal demars Sviétej stolice.
Vatikan v fiom Ziadal, ,,aby bolo upustené od dalsieho vyvizania Zidov**' V. Tuka protesty Svitej
stolice odmietol s tym, e zo Slovenska sa vystahujii len Zidia nebezpeéni pre §tat a ostatni sa
umiestnia v taboroch na Slovensku. Realizacia Tukovho planu vSak narazila na odpor vo vlade
a ministerska rada zastavila zmiefiované deportacie Styroch tisicov Zidov. Vatikanska diplomacia
itak pokracovala v boji proti ,,dokonCeniu“ zidovskej otazky. V protestnej note z 5. maja 1943,
ktora sgl2 odvolavala na Machov ruZzombersky prejav, Vatikan apeloval na zastavenie presidl'ovania
Zidov.

Opacny postoj vyjadrilo na jar 1943 hned’ niekol’ko okresnych nacelnikov. ,,Potrebu konec-
ného riesenia zidovskej otazky* odévodiiovali réznymi argumentmi. Nechybali medzi nimi ,,tra-
dicné" staznosti na rozSirovanie Sepkanej propagandy alebo vol'ny pohyb Zidovskych 0sob, najméa
ak prichadzali do styku s nezidovskymi osobami Zenského pohlavia. Niekde pre zmenu prekézali
byvali vlastnici likvidovaného majetku, &i skutoénost’, Ze ,1a prdcu prideleny Zid (...) by mal vyko-
névat skutocnii fyzickii pracu a nie vozit sa na bicykli v Povazskej Bystrici a v llave.” Najmi
posledny dovod, inak povedané vo verejnosti zakoreneny stereotyp o ,,zidovskej prisloveénej ne-
chuti k praci, vyvolaval medzi majoritnym obyvatel'stvom protizidovské nalady, ktoré sa odrazali
v poziadavkach dosledného ,,rieSenia”. K rovnakému zaveru dospeli i na 15. oddeleni Ministerstva
vnutra.”* To na ziklade situatnych sprav skonstatovalo: ,,Nepomdha tu vystahovivanie z jedného
okresu, ale ide tu o riesenie vseobecné, 1. j. aby ,dnes uz zbytocni ludia, boli definitivne odstra-

,,Definitivne doriesit™ tuto otdzku na Slovensku sa usilovalo najma nacistické Nemecko. Na

1 KAMENEC, L.: Po stopdch tragédie, s. 230; LIPSCHER, L.: Zidia v slovenskom stdte 1939-1945, s. 158-159; HRADSKA,
Katarina: Pripad Dieter Wisliceny : Nacisticki poradcovia a zidovska otdzka na Slovensku. Bratislava : AEP, 1999. s. 48-49.

20 Porov. Riesenie Zidovskej otdzky na Slovensku II, s. 97-99; RieSenie Zidovskej otdzky na Slovensku III, s. 22-25. Pozri tiez
HOFFMANN, Gabriel et al.: Zamicana pravda o Slovensku : Prva slovenska republika. Prvy slovensky prezident Dr. Jozef
Tiso. Tragédia slovenskych zidov podl'a novych dokumentov. Partizanske : Garmond, 1996. s. 598-600, 618-621. Reakcie
obyvatel'stva na spominany dokument boli rézne. Niektoré otvorene, iné len medzi riadkami vypovedali o tom, Ze majoritné
obyvatel'stvo si uvedomovalo nehumannost’ a protipravnost’, rieSenia“. Ta ¢ast’ obyvatel'ov, ktora s listom otvorene nesuhlasila,
pochédzala s najvéicsou pravdepodobnost'ou najmé z radov 0sob bytostne zainteresovanych na doslednom vyrieseni zidovskej
otézky. Statmy archiv Byta, pobotka Dolny Kubin (SAP Dolny Kubin), f. OU Trsten 1923-1945, & 605/1943 prez. Pastiersky
list katolickych biskupov na Slovensku — Gitanie v kostoloch; SAP Liptovsky Mikulas, f. OU Ruzomberok 1923-1945, k. 88, &.
545/1943 prez. Pastiersky list katolickych biskupov — Citanie.

2! Vatikan a Slovenskd republika (1939-1945). Dokumenty. [Eds.]: I. Kamenec — V. Pre¢an — S. Skorvanek. Bratislava :
Slovak Academic Press, 1992. s. 134.

2 Vatiken a Slovenska republika (1939-1945), s. 145-147.

B SNA, f MV, k. 409, &. 1405/1943 prez.

2415, oddeleniu Ministerstva vniitra podliehali vietky rozhodujtice bezpecnostné zlozky Slovenskej republiky: Ustredita itatnej
bezpecnosti, zandarstvo, krimindlna tistrediia a §titna policia. KORCEK, Jan: Slovenskd republika 1943-1945 : K posobeniu
mocensko-represivneho aparatu a rezimu. Bratislava : Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, 1999. s. 52.

2 SNA, f. MV, k. 409, & 1405/1943 prez.
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natlak nemeckej vlady vydal V. Tuka vlete 1943 prikaz 14. oddeleniu Ministerstva vnutra na
urychlené vyvezenie 5000 Zidov. Vo vlade viak uZ nenasiel dostato¢né pochopenie, preto sa obrétil
na nemeckého ,.tutora“ so ziadostou o podporu pre svoje plany. Ich realizaciu povazoval za mozni
len v tom pripade, ak Nemecko umozni slovenskym ¢initel'om navstevu v ,,novych domovoch™
slovenskych Zidov. Nemecka strana sa snazila Ziadosti slovenského ministerského predsedu vyho-
viet, nemohla viak slovenskym tiradom pontknut obhliadku miest, kam boli slovenski Zidia sku-
tocne vyvezeni, a tak slovenski uradnici dostali ponuku na prehliadku tabora v Terezine. Aj to nie
hned’, ale az vo februari 1944, kedy sa na tomto mieste Nemci snazili presvedCit’ splnomocnencov
Cerveného kriza o humannom zaobchédzani so Zidovskym obyvatel'stvom.*®

Pohnit’ veci d’alej smerom k definitivnemu dorieSeniu zidovského problému sa snazila aj
slovenska tla¢. Téon udéaval dennik Gardista, ktory takmer so zeleznou pravidelnost'ou prinasal
¢lanky namierené proti miestnej Zidovskej komunite. V nich boli Zidia obvifiovani zo ,,7idobol’Se-
vizmu“ a ,,snah opanovat’ svet“,”” no okrem tychto vieobecnych obvineni nechybali ani ataky na
konkrétne osoby ¢i skupiny zidovskych os6b tesiacich sa roznym druhom vynimiek. ,,Viete, co
robia hospodarski Zidia*, pytal sa anonymny autor v spominanom denniku, ,,Stdle cestujii a robia
pldny, ako budi (po skondeni vojny — pozn. M. K.) prenasledovat ndrodoveov*.** V inom &isle sa
zas mézeme docitat’, ze ,,uz davno bolo treba tychto travicov z hospodarskeho Zivota odstranit™ ¥
Nevyberana kritika neobisla ani pokrstenych Zidov: ,,Obielené hroby treba odstranit’ (zvyraznené
v originali — pozn. M. K.), treba dbat’ o to, aby sa nasi ludia nedostali s nimi do styku a nenakazili
sa mitvolnym jedom, ktory z nich unikd. “*° Skratka, leitmotivom vtedajsich dni sa stalo heslo: ,,Zid
patri prinajmensom do tabora*’, a to najmé preto, Ze ,, Zid bol, je a bude vidy parazitom a Zil, Zije
a bude zit z prace inych >

Napriek tymto Gtokom deportacie uviazli na mftvom bode. Nacisti neboli s danym stavom
spokojni a koncom roka 1943 zosilnili svoj tlak na slovenskil vladu. V decembri 1943 navstivil
Bratislavu nemecky vyslanec v Budapesti Edmund Veesenmayer, aby prerokoval s prezidentom
Jozefom Tisom apredsedom vlady V. Tukom otazku vystahovania zvySnej Casti slovenského
zidovstva. Slovenska strana prisl’tibila, ze do 1. aprila 1944 bude cela vec vyrieSend, s podmienkou,
aby pokrsteni Zidia boli umiestneni v osobitnych taboroch. >

Slovenska vlada sa nasledne rozhodla vyhotovit' do 7. februdra 1944 presny zoznam Zidov
nachadzajticich sa na Slovensku, ¢o vyvolalo novi vlnu diplomatickych aktivit s cielom zabranit’
deportaciam.”* Obzvlast neprijemné pre slovensky establidment bolo vyjadrenie americkej vlady,
ktoré sa objavilo v telegrame apostolského delegata vo Washingtone Cicognaniho kardinalovi
Maglionemu: ,, Tunajsia viada vyhlasuje, ze v budiicnosti si dobre zapamdita dobré i zlé zaobcha-
deanie so Zidmi zo strany Tisu a ostatmych zodpovednych os6b.>> Apostolskd nunciatira na
Slovensku iste toto varovanie tlmocila kompetentnym osobam.

V tomto Case vSak deportacie bezprostredne nehrozili. Hoci sa na verejnosti vyssie spome-

2 KAMENEG, L: Po stopdch tragédie, s. 233.

1 Krvavé flaky : Z prejavu Dr. A. Vaska o Zidovskej otdzke. In: Gardista, 108, 5, 1943, &. 143 (21. 6. 1943),s. 3.

3 Hospodcrsky Zid. In: Gardista, rog. 5, 1943, &. 169 (23.7. 1943), 5. 3.

¥ Travici. Tn: Gardista, o¢. 5, 1943, €. 196 (24. 8. 1943),s. 3.

% Obielené hroby. In: Gardista, ro¢. 5, 1943, &. 115 (21. 5. 1943),5. 3.

31 Odstrénit Zidov. In: Gardista, ro¢. 5, 1943, &. 173 (28.7. 1943), 5. 3.

32 Triezvy nézor. In: Gardista, ro¢. 5, 1943, €. 199 (28. 8. 1943), 5. 3.

33 Slovenské nérodné povstanie : Nemci a Slovensko. [Ed.]: V. Pre¢an. Bratislava : Epocha, 1971. s. 49.

3% Dolezitn tlohu v akeii proti ,.dokongeniu Zidovskej otézky* na Slovensku opit’ zohraval Vatikan. Uz 4. februdra 1944 sa na
westminsterského arcibiskupa Godfreya obratila ceskoslovenska vlada v Londyne s prosbou, aby Svita stolica ,protestovala
u tergjsich viadnych kruhov na Slovensku a aby ich poziadala o zastavenie dalSich deportacii Zidovského obyvatelstva zo
Slovenska do Polska, alebo kamkolvek®. Prosbu adresovali Vatikanu aj predstavitelia zidovskej obce, napr. predstavitelia
Svetového zidovského kongresu. Blizsie pozri: Vatikan a Slovenska republika (1939-1945),s. 173-181.

3 Vatikan a Slovenska republika (1939-1945),s. 177-178.
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nuté vladne opatrenie prezentovalo ako ,,stpis Zidov*, islo skor o kamufléz.*® Pochopitel'ne, Zidov-
ské obyvatel'stvo o pravom charaktere akcie netusilo a viditel'ne znervoznelo. Apatiu, ktortt bolo
u nich mozné pozorovat’ v predchadzajiicich mesiacoch, vystriedala obava pred chystanou koncen-
tréciou a odtransportovanim.®” Eite horsie na nich dol’ahli marcové udalosti v susednom Madarsku,
kde po obsadeni izemia Nemeckom prevzalo moc radikalne kridlo a zacalo neobycajne kruté pre-
nasledovanie Zidov, v dosledku ¢oho sa zadali mnozit’ pripady ilegalnych prechodov ohrozenych
0s0b na Slovensko. Slovenski Zidia tak uz nemali kam utekat’. Ich dovtedajsiu nervozitu nahradil
strach z realizécie rovnakého scenara aj na tizemi Slovenska.*®

Zrejme pod vplyvom zostreného protizidovského kurzu v Mad’arsku sa v tejto dobe na Slo-
vensku znovu objavuju hlasenia so staznostami na nadmerny pocet Zidov, ,ktorych by bolo pot-
rebné aspor zvelkej miery odstranit.> O blahodarnom vplyve takéhoto opatrenia sa snazil
presvedSit’ zodpovedné miesta aj Andrej Dudas, Zupan Sarissko-zemplinskej Zupy, zktorej na
zakrok nemeckého vojenského velenia evakuovali v maji 1944 celkom 2597 Zidov.*® , . Dnes, ked’
Zidia z nasej Zupy si odstahovani,* informoval necelé dva tyzdne po skonéeni akcie Zzupny pred-
seda, ,suskanad propaganda vplne prestala a ceny zZivotmych potrieb klesli az po vradne stanovenu
cenu. Vrasky A. Dudasovi spdsobovala len verejnostou kolujiica informacia 0 moznom navrate
vysidlencov, lebo — ako dalej pise — , zidajne sa niektorym Zidom ma povolit vynimka, aby sa spit’
prestahovali na vizemie nasej zupy”.*' Ked’ nebezpegenstvo navratu Zidov pominulo, zagalo Zupa-
novi prekézat’ i tych par zidovskych osob, ktoré nepodliehali vystahovaleckej akcii.** V sprave
zjlla 1944 zaznamenava: , Zidovstvo napriek vietkym bezpecnostnym opatreniam proti nemu ne-
prestava aj nadalej kalit bezpecnosmé pomery v Zupe.“*

AvSak vtomto obdobi bol uz Sari$sko-zemplinsky zupan so svojimi radikalnymi nazormi
pomerne osamoteny. Statni zamestnanci totiz spravne odhadovali, akym vysledkom sa vojna
skonci. V dosledku toho bola ich ochota aktivne sa podiel’at’ na protizidovskych opatreniach zo dia
na defi mensia.* Dosledné , rieSenie Zidovskej otazky si preto nevyhnutne vyzadovalo priamu

¢ KAMENEC, 1: Po stopich tragédie, s. 236. Vtedajsiu situaciu na Slovensku velmi presne vystihol Chargé d affaires
v Bratislave Burzio v telegrame kardinalovi Maglionemu zo dnia 19. februara 1944: , Situdcia Zidov na Slovensku je stale neista
a tazka, nie je vSak pravda, Ze by im bezprostredne hrozili dalSie deportacie. Supis uskutocneny zaciatkom tohto mesiaca mal za
ciel’ zaistit urcity pocet Zidov, ktorych viada povazuje za nebezpecnych pre Stat a budii internovani** Vatikan a Slovenska
republika (1939-1945),s.177.

37 Z prameiiov k dejinam 1. Slovenskej republiky 1939-1945 I - Situa¢né hlasenia okresnych nécelnikov januar — august 1944.
[Ed.]: M. Lacko. Trnava : Katedra historie FF UCM, 2005. s. 66; SAP Liptovsky Mikulas, f. oU Liptovsky Mikulas 1923 —
1945, k. 175, €. D1-92/1945 prez. Periodicka sprava za mesiace januar — februar 1944. Novu vinu deportacii zidovského obyva-
tel'stva nepriamo avizovalo i$védske periodikum DAGENS NYHETER, ato prostrednictvom svojho budapestianskeho
dopisovatela. V &lanku Slovenski Zidia veria v nové nemecké opatrenia z 3. februara 1944 sa uvadza: ,, Predpokladd sa, Ze
Berlin ma umysel zaviest este prisnejsi kurz v Zidovskej otdzke v tych zemiach, ktoré stoja pod nemeckou kontrolou. Vysledok
v tomto smere sa uz mohol konstatovat. Slovenskd vidda rozhodla, Ze t Zidia, ktori sa stdle nachadzajui na Slovensku, sa maji
znova registrovat medzi 5.-7. februdrom 1944.* SNA, £. MV, k. 578, €. 1250/1944 prez.

3% SAP Liptovsky Mikulas, f. OU Liptovsky Mikulas 1923-1945, k. 175, & D1-92/1945 prez. Periodicka sprava za mesiace
marec — april 1944.

39 7 prameiiov k dejindm 1. Slovenskej republiky 1939-1945 I, s. 122.

40 Evakuatnii akciu riadilo 14. oddelenie Ministerstva vniitra na Gele s Antonom Vaskom. Presidlenci boli umiestneni do Zidov-
skych pracovnych taborov a stredisk, na pol'nohospodarske majetky Fondu pre spravu byvalych Zidovskych nehnutelnosti a do
jednotlivych miest zapadného a stredného Slovenska. Vysidlovanie sa uz tradi¢ne nezaobislo bez nepristojnosti, no tie ani
zd’aleka nedosiahli intenzitu z obdobia prvej deportacnej viny. Obdobnym spdsobom planovalo 14. oddelenie Ministerstva
vniitra vystahovat’ Zidov zo vietkych pohraniénych okresov, aviak nasledujiice udalosti tieto snahy zmarili. Blizie pozri
KAMENEC, 1.: Po stopdch tragédie, s. 245-246; LIPSCHER, L.: Zidia v slovenskom stdte 1939-1945,s. 182-183.

*TSNA, f. MV, k. 578, &. 1284/1944 prez.

2 I3lo o lekérov, veterindrov a Zidovské osoby Zijlice v zmieSanych manZelstvich. SNA, f. MV, k. 578, &. 1284/1944 prez.

B SNA, f. MV, k. 579, & 1354/1944 prez.

* Z prameiiov k dejindm 1. Slovenskej republiky 1939-1945 I, s. 123. Na pasivitu a alibizmus slovenskych tradov sa v tomto
obdobi Casto st'azovali aj agenti Sicherheitsdienstu na Slovensku. Otézkou zostava, do akej miery mozno ich hlésenia v otazkach
JJieSenia“ povazovat’ za doveryhodné. Sicherheitsdienst a Slovensko..., s. 284, 351.
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nemecku podporu.

Tento fakt si uvedomoval aj d’alsi radikal, prednosta 14. oddelenia Ministerstva vnttra Anton
Vasek, na verejnosti znamy aj ako ,,zidovsky kral*. Napriek tomu, Ze bol stale podplacany ilegal-
nou Zidovskou skupinou pri Ustredni Zidov, usiloval sa o obnovenie deportacii, a to najmi preto,
aby sa opét’ mohol obohatit’, podobne ako pocas prvej viny transportov.** Z tohto dévodu sa stazo-
val u agentov Sicherheitsdienstu na slovenské urady, ktoré podl'a neho znemoziujti snahy o vyve-
zenie Zidov udel'ovanim prili§ velkého mnozstva vynimiek. Okrem toho sa A. Vaskovi nepozdé-
vali ani intervencie verejnych a cirkevnych &initelov v prospech perzekvovanej mensiny. *°

Radikalmi o¢akévana podpora dorazila v lete 1944, v case prebiehajucich deportacii mad’ar-
skych Zidov. Nemecky vyslanec v Budapesti E. Veesenmayer navrhoval koordinovany postup pri
konecnom rieseni zidovskej otazky v Mad’arsku i na Slovensku. V tejto veci sa mal spojit’ s risskym
vyslancom na Slovensku Hansom Ludinom, ktory mal o vysledku ich vzdjomnych rokovani infor-
movat’ slovensku vladu.*” E. Veesenmayer viak trval na tom, aby sa na stretnuti oboch vyslancov
zGcCastnili aj Dieter Wisliceny a Adolf Eichmann. K navrhovanému stretnutiu tak nakoniec nedoslo,
pretoZe sa pre zaneprazdnenost’ u¢astnikov nepodarilo najst’ termin, ktory by vyhovoval vietkym
zainteresovanym. **

Rokovania o spolocnom postupe pri rieSeni zidovskej otdzky sa napokon predsa uskutocnili,
aj ked’ len v okliestenej podobe. Zaciatkom augusta 1944 pricestoval do Bratislavy sam D. Wisli-
ceny, ktory uz medzi¢asom posobil ako poradca v Madarsku. Jeho navsteva vSak nepriniesla nijaké
konkrétne vysledky, ak neratame ti skutocnost, ze Nemci sa zacali vazne zaoberat’ pripadnym
navratom D. Wislicenyho na Slovensko. Sl'ubovali si od neho vyrazny posun v otazke d’alSich
deportacii.*

Na Slovensku rovnaka doveru vkladali do rak ministra vautra A. Macha, jedného z hlavnych
aktérov dovtedajsicho , rieSenia“. Minister v8ak nadeje Nemecka schladil, ked’ 30. jula 1944 na
valnom zhromazdeni Zvizu novinarov vyhlasil, Ze ,ak si to Zidia svojim chovanim nezaprici-
nia, nevymiitia, nevystahujeme ich*.>® Daliia izolacia Zidovského obyvatel'stva sa podl’a ministra
mala konat’ len v tunajSich pracovnych tdboroch a strediskach.

Machove vyhlasenie nastrbilo déveru nemeckej strany v osobu ministra vnutra a ani jeho
dalsie vystipenie mu nepomohlo navratit’ stratenti povest. A nielen v o¢iach Nemcov. Mach totiz
rovnaky nazor na rieSenie zidovskej otazky predostrel aj na stretnuti s frekventantmi velitel'ského
kurzu Hlinkovej gardy 18. augusta 1944 v Bojniciach. Argument, Ze na vystahovanie Zidov niet
zékonnych podkladov, Machovi posluchaci neprijali a obvinili ho z oportunizmu a zo zrady svojej
povodnej linie.”! Zmenu ministrovho postoja malo na svedomi najmé priblizovanie sa Cervenej
armady a vojenské uspechy spojencov v zapadnej Europe.

Deportacie sa nakoniec obnovili az po okupécii Slovenska nemeckym vojskom, ktoré vniklo
na tizemie Slovenska koncom augusta 1944. Napriek nesuhlasu slovenskych vladnych Cinitelov
bolo v jedenastich transportoch vyvezenych 12 306 Zidov. Priblizne 1000 0s6b zavrazdili okupanti

# A Vasek vroku 1942 organizoval transporty, Go mu viak nebrénilo prijimat’ zo Zidovskych kruhov vel'ké sumy petiazi za
prisl'ub, Ze bude transporty brzdit. Okrem toho sa mu podarilo obohatit’ aj tym spdsobom, ze vedel zariadit, aby jednotlivé
osoby boli ztransportnych zoznamov vyskrtnuté, ¢i vytiahnuté priamo z vlakov smerujiicich do koncentranych taborov.
Zachréanenych nechal A. Vasek vzapéti nahradit’ inymi osobami, aby pocet vysidlencov v transportnom vlaku ostal dodrzany.
Znéme st viak aj pripady, ked’ vydiarknuti Zidia boli deportovani ,napriek” Vaskovej intervencii, pripadne preto, Ze si to
,Ziadala verejna mienka“. BlizSie pozri: KAMENEC, . Po stopdch tragédie, s. 177.

4 K AMENEC, L: Neispeiné pokusy..., s. 309.

47 Slovenské narodné povstanie : Nemci a Slovensko, s. 104.

* HRADSKA, K.: Deportdcie slovenskych Zidov..., s. 460.

* HRADSKA, K.: Deportdcie slovenskych Zidov..., s. 461.

*SNA, f. NS, Tn Tud 8/46, Alexander Mach, mikrofilm A 905.

31 Slovenské nérodné povstanie : Nemci a Slovensko, s. 155-156.
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priamo na tizemi Slovenska. **

To, ze slovenska vlada odolavala nemeckému tlaku az do vojenského obsadenia vlastného
uzemia, mozno pripisat’ viacerym faktorom. Najviac zrejme zavazila skutocnost, Ze na Slovensko
zacali postupne prenikat’ pravdivé informacie o masovom vyhladzovani Zidov v ich ,;novych do-
movoch na vychode®, spolu smeniacou sa situdciou na frontoch druhej svetovej vojny.
K oddialeniu deportacii prispela tiez zaneprazdnenost’ hlavnych nacistickych , riesitelov* situaciou
v Mad’arsku a Grécku, ako aj protesty zahranicia, najma Vatikanu a USA.

Summary

The period of unsuccessful attempts of ,.the final resolution of the Jewish question” in Slova-
kia

The study approaches the events, which took place in the period between the end of the first phase of deportation till the
occupation of Slovakia by the Nazi military and police squads. The work describes the activities of Slovak extremists and the
Nazi Germany, which led to a new wave of transports, as well as the efforts of the moderate wings of HSLS (Hlinka’s Slovak
People’s party), public and clerical representatives to prevent their activities. The author focuses on the activity of Vatican, which
followed the events connected with the so-called resolving of the Jewish question in Slovakia and intervened in favour of the
persecuted minority.

(karcol@fhv.umb.sk)

2 HRADSKA, K.: Deporticie slovenskych Zidov..., s. 463. Pozri tiez LIPSCHER, L.: Zidia v slovenskom stdte 1939 — 1943, s.
215. Tieto tidaje vSak nie st1 jeding, s ktorymi sa mozeme v tejto suvislosti stretnit’. Svedecka vypoved’ Gregora, ktory pracoval
v tabore Sered’ pri kartotéke a zaznamenéval si pocty 0sob, hovori o 11 transportoch s celkovym poctom 11 532 osob. A M SNP
Banska Bystrica, prirucka S 25/78..., s. 49. Historik Ivan Kamenec uvadza 13 transportov s asi 13 500 zidovskymi obyvatel'mi.
Z nich priblizne 10 000 zahynulo. KAMENEC, 1.: Po stopach tragédie, s. 217.
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Vrazdy Zidov a komunistov na severovychodnom Slovensku v roku 1945 : Kolbasovska
tragédia

MICHAL SMIGEE

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Antisemitské nalady na Slovensku v prvych rokoch po 2. svetovej vojne patria medzi prob-
lémy, ktorym sa v predchadzajucom obdobi nevenovala vel’ka pozornost’. Bolo to spdsobené pre-
dovsetkym tym, Ze do roku 1989 patrila tato problematika medzi neziaduce témy a totalitny rezim
s jeho nekompromisnou cenzurou nemal zaujem, aby isté udalosti, takpovediac, vyplavali na po-
vrch. Pritom vSak ide o ddlezit otazku, ktord nielenze nacrtava problémy slovenskej povojnovej
spolocnosti, ale v SirSom historickom kontexte (domnievame sa) nadvizuje na holokaust, respektive
je dosledkom, vysledkom, ¢i akymsi doznievajucim ohlasom procesu, ktory v katastrofickom roz-
mere postihol slovenskych Zidov v obdobi 2. svetovej vojny a 1. Slovenskej republiky.

S ohl'adom na sti¢asny stav vyskumu antisemitizmu na Slovensku v prvych povojnovych ro-
koch po 2. svetovej vojne je mozné konstatovat’ skutocnost’, Ze sa uz dlhsi ¢as nachadza v akomsi
tieni holokaustu, na ktory sa sustredila hlavni pozornost” slovenskej historiografie.' Vyskum
povojnového antisemitizmu na vedeckej baze je de facto zalezitost'ou ostatnych rokov. Avsak pre-
zentacia jeho (aj ked’) Ciastkovych vysledkov vzbudzuje zjavny zaujem, a to ako zo strany vedecke;,
tak aj laickej verejnosti. Ako priklad je mozné uviest’ situaciu okolo zverejnenia udalosti, ktora sa
odohrala v Topol’¢anoch na jesenl roku 1945 (tzv. topol€iansky pogrom), a okolo ktorej sa svojho
Casu rozputala ohniva verejna diskusia, ale aj isté pocudovanie slovenskej society. T4 nemala zd’a-
leka ani potuchu o tom, Ze aj v mierovom obdobi boli slovenski Zidia vystaveni titokom zo strany
majoritnej spolocnosti, domnievajuc sa, Ze zidovské utrapy skon¢ili spolu s padom nacizmu, ukon-
Cenim druhej svetovej vojny ¢i zanikom ludackeho rezimu (ak sa na problém pozerame
v slovenskom kontexte).

Dal3ou otazkou je, &i topol'iansky pogrom bol skutoéne jedingm pripadom prejavov antise-

* Studia je vystupom z grantoveho projektu VEGA ¢&. 1/0723/08 . Prejavy antisemitizmu na Slovensku v povojnovom obdobi
(1945-1948)".

! Préc venujiicich sa prejavom antisemitizmu na Slovensku v rokoch 1945-1948 je v slovenskej ponovembrovej historiografii
len nepatné mnozstvo. Predovsetkym sa zaoberajii otazkou topol¢ianskeho pogromu: KAMENEC, Ivan: Protizidovsky po-
grom v Topolcanoch v septembri 1945. In: Acta contemporanea. Praha 1998, s. 80-94; KAMENEC, Ivan: Sprdava o pogrome.
Topolcany, september 1945. In: FOS (Forum obcianskej spolocnosti), ¢. 9, 1999, s. 29-31; KAMENEC, Ivan: Sprdva
o0 pogrome. In: Hl'adanie a bludenie v dejinach. Bratislava 2000, s. 373-382.

Ciastocne sa o problematike antisemitizmu vo svojich pracach zmiefiji napriklad: KREJCOVA, Helena: Cesky a slovensky
antisemititismus 1945-1948. In: Strankami soudobych d&jin. Praha 1993, s. 158-172; JELINEK, JeSajahu A.: Zachrdr sa, kto
mézes. In: Acta Judaica Slovaca 4. Bratislava 1998, s. 91-119; BUCHLER, Robert Y.: Znowuozivenie Zidovskej komunity na
Slovensku po druhej svetovej vojne. Tn: Acta Judaica Slovaca 4. Bratislava 1998, s. 65-77; BROD, Petr: Zidé v povélecném
Ceskoslovensku. In: HOENSCH, J. — BIMAN, S. — LIPTAK, L.: Emancipacia Zidov — antisemitizmus — prenasledovanie
v Nemecku, Rakiisko-Uhorsku, v éeskych zemiach a na Slovensku. Bratislava 1999, s. 177-189; SVOBODOVA, Jana: Projevy
antisemitismu v Ceskych zemich v letech 1948-1992. In: HOENSCH, J. — BIMAN, S. — LIPTAK, L: Emancipacia Zidov —
antisemitizmus — prenasledovanie v Nemecku, Raktisko-Uhorsku, v ¢eskych zemiach a na Slovensku. Bratislava 1999, s. 191-
205; JELINEK, Jesajahu A.: Zidia na Slovensku 1945-1949. In: Zidia na Slovensku v 19. a 20. storoéi IL Bratislava 2000, s. 79-
96; MLYNARIK Jén: Déjiny Zidhi na Slovensku. Praha 2005, s. 305- 311.

V poslednom obdobi sa tematike intenzivne venuje: SISTAKOVA, Jana: Protizidovské prejavy na Slovensku po druhej svetovej
vojne (1945-1948) a ich podoba v oblasti severozdpadného Slovenska. In: Acta historica Neosoliensia, ¢. 9, 2006, s. 148-157;
SISTAKOVA, Jana: Antisemitizmus na Slovensku v rokoch 1945-1947 (Stav spracovania problematiky a perspektivy vyskumu).
In: Ceské, slovenskeé, Cesko-slovenské dgjiny 20. stoleti II. Hradec Kralové 2007, s. 311-320; SISTAKOVA, Jana: Antisemitiz-
mus na Spisi v kontexte povojnovej situdcie 1945-1948. In: Zbornik doktorandov FHV UMB. Banska Bystrica 2007 (rukopis
v tlaci).
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mitizmu na Slovensku. Ako vSak ukazuju sucasné vyskumy — nebol. Bolo ich ovel’a viac. Dokonca
nejde len o Cisto slovensk zaleZitost', teda v obdobi povojnovej psychdzy antisemitizmus zasiahol
nielen slovensku spolo¢nost’, ale, v $irSom ponimani, cely stredoeur6psky priestor (Pol’'sko, Ceské
krajiny, Madarsko, zapadni Ukrajinu), samozrejme s rdznou intenzitou a istymi regionalnymi
$pecifikami.

Prejavy antisemitizmu na Slovensku boli zaznamenané uz v letnych mesiacoch roku 1945,
tj. kratko po skonCeni vojny. Boli evidované predovSetkym na vychodnom Slovensku
a v nasledujucich mesiacoch zachvatili v podstate celi krajinu. Ako uviedla J. Sisjakova, ,.boli
badatelné kontinuélne, ale predsa je mozné vyprofilovat’ viny ich zvyseného vyskytu®. Prva vina
prebehla v lete a na jesen roku 1945, d’alSia v letnych mesiacoch roku 1946 a tretia v prvej polovici
roku 1947 (v stvislosti s prebiehajiicim stidnym procesom s byvalym prezidentom Jozefom Tisom
a jeho naslednou popravou).> Popri viac ¢i menej znamych antisemitskych prejavoch, ako st topol-
¢iansky pogrom, protizidovské vytrznosti na severozapadnom Slovensku, na Spisi, hornom Ponitri,
protizidovskych demonstraciach v PreSove, Nitre, Bratislave atd’., osobitné miesto v problematike
zaujimaja vrazdy Zidov (a aj komunistov) na severovychodnom Slovensku koncom roka 1945.

Oproti topol’Cianskemu pogromu je tato udalost’ menej znama, ba takmer neznama. Pritom
ide o tragédiu, pri ktorej vyhasli Zivoty Sestnastich vo vacsine mladych T'udi zidovského vierovyz-
nania (nepocitajuc dvoch komunistov nezZidovského pdvodu) za pomeme zahadnych okolnosti.
Podl'a G. Fatranovej: ,,Ovel’a tragickejSou udalost'ou nez topol¢iansky pogrom bolo zavrazdenie
Strnéstich mladych navratilcov z koncentracnych taborov v decembri 1945 v Kolbasove na vychod-
nom Slovensku.*’ Zarzajtice je, Ze uvedena tragédia po 60 rokoch postupne pada do zabudnutia
avedecka, ako aj laickd verejnost onej nenijde prili§ vela informéacii* Prednovembrové
historiografia (ako uz bolo uvedené) téme nevenovala dostatocni1 pozormost” a novsie prace ak aj
kolbasovskil masakru spominali, vychddzali z mala nevedeckych, neoverenych, Casto neprofesio-
nalne spracovanych poznatkov a prezentovali ju jednostranne — bez ohl'adu na SirSie historické
suvislosti. Neodbornost, prehnana emocionalnost’ a nedostatok primarneho archivneho materialu
sposobili to, Ze (niektori) autori tito problematiku prezentuju este aj dnes v propaga¢nom duchu
druhej polovice 40. rokov 20. storocia.

Za vykonavatel'ov vrazd na severovychodnom Slovensku na prelome novembra — decembra
roku 1945 boli oznaceni banderovci, t. j. prislusnici oddielov Ukrajinskej povstaleckej armady
(UPA), operujuci v rokoch 1945-1947 na tzemi juhovychodného Pol’ska a siicasne prenikajici na
uzemie severovychodného Slovenska v niekolkych vinach.

Prvy banderovsky rejd na severovychodné Slovensko sa uskuto¢nil v mesiacoch august —
september roku 1945. Dévodom akcii UPA v tomto obdobi na tizemi Slovenska bola prieskumna
¢innost’, propagacia vlastné¢ho hnutia, objasiiovanie jeho cielov a predovSetkym aktivna antisoviet-
ska 1iantikomunistickd propaganda. Vtomto obdobi sa oddiely UPA nedopustili néasilnosti
ani vytrznosti voc¢i slovenskému civilnému obyvatel'stvu a Ceskoslovenskému vojsku sa vyhybali.
Jedinym protiargumentom v ich neprospech bolo rekvirovanie potravin (hoci vo viacerych pripa-
doch aj za tie riadne obyvatel'stvu zaplatili).®

2 SISTAKOVA, 1.: Antisemitizmus na Spisi v kontexte povojnovej situdcie 1945-1948. Rukopis, s. 7.

3 Autorka mylne uvadza pocet zavrazdenych Zidov v Kolbasove, ktorych bolo v skutoénosti jedenast. FATRANOVA, Gila:
Historicky pohlad na vztah slovenského a Zidovského obyvatel’stva. In: Acta Judaica Slovaca, €. 4, 1998, s. 12.

# Udalostiam sa podrobnejsie venovali len prace: KAUCKY, Frantisek - VANDUREK, Ladislav: Ve znament trojzubce. Praha
1965; CHNOUPEK, Bohus: Banderovci. Bratislava 1989. Z neskorsich prac: FIALA, Jan: Zprdva o akci B. Praha 1994.

3 Pozri: HRUBOVCAK, Jozef: Dom 23. In: Nedelna pravda, 25. decembra 1992, s. 6; HRUBOVCAK, Jozef: Hias mrtvych
Zalyje: Smutné povojnové dielo banderovcov v Ulicskej doline. In: Republika, ro€.1, €. 165 [166], 15. oktobra 1993, s. 7, FEDIC,
Vasil: Tragédia mikuldsskej noci: Co sa udialo v Kolbasove 6. decembra 1945. In: Podvihorlatské noviny, ro¢. 43, &. 4, 1995, s.
668-688; HRUBOVCAK, Jozef: Tragédia, ktorii neprikryl cas. In: Bojovnik, &. 26, 19. decembra 1997; Porovnaj COBEJOVA,
Eva: Spomienka po roku na odhalenie tabule obetiam Kolbasovskej tragédie. In: SME, 16. novembra 1996.

® Blizsie pozri SMIGEL, Michal: Banderovci na Slovensku (1945 — 1946): K problematike cinnosti a propagacnych
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Dovtedy mierny spad udalosti okolo posobenia banderovcov v severovychodnych okresoch
Slovenska, hladinu verejnej mienky a pomerov v regione narusili prave udalosti v okrese Snina z
konca novembra roku 1945 spojené s vrazdami miestnych komunistov a Zidov. Podl'a B. Chitou-
peka: ,,Do toho prisla nova vlna banderovskych najazdov, ktoré rozputali d’alSie nasilenstva. Vy-
stradené obyvatel'stvo ovladla neistota, chaos a panika. Pravda uz neslo o kohorty. Iba o skupiny.
Mensie, ale o to bezohl'adnejsie. Vrazdili” Ako uviedlo Velitel'stvo 4. vojenskej oblasti, ,.hoci sa
¢innost” banderovcov obmedzovala doteraz véacsinou len na lupezné rekvirovanie potravin, presli
tito do konca minulého mesiaca (novembra 1945 — pozn. M. S)) kzvysenej aktivite, ba aj
k politickym vrazdam*.®

Co sa vlastne v obciach severovychodného kita Slovenska odohralo a ziroven ako bola
problematika doteraz prezentovana, sa poktisime nacrtnit’ v nasledujucich riadkoch.

V oblasti Ulicskej doliny a doliny Zbojnickeho potoka, v ktorej lezia osady Prislop, Kolba-
sov, Uli¢, Uli¢ské Krivé, Zboj a Nova Sedlica, sa blizSie neidentifikované ozbrojené skupiny (tra-
duje sa, Ze i8lo o banderovcov) pdvodom z okolia pol'skej Wetliny zacali objavovat’ uz zaciatkom
novembra 1945.° Koncom mesiaca sa situcia ich pri¢inenim vyrazne zostrila. Diia 22. novembra
1945 vacsia ozbrojena skupina (idajne okolo 70 0s6b) v neskorsich veéernych hodinach prepadla
Novii Sedlicu a vyrabovala zasoby potravin a Satstva, ktoré predtym obec dostala ako vypomoc
z &eskych krajin.'® Dalsiu noc, 23. novembra 1945, doslo k prepadu obce Zboj. Okrem vyrabovania
dvoch miestnych obchodov a niekolkych hospodarstiev banderovci (podl’a hlasenia — v pocte 150
0sob, o je pravdepodobne vysoko nadhodnoteny, ba vymysleny tidaj)'' obsadili oddelenie Finan-
&nej straze (FS).'> Na stanici FS vraj stravili v rozhovore tri hodiny. Ina skupina medzitym vtrhla do
domu predsedu miestnej organizacie KSS Fedora Dod’u. Stiahli ho rovno z postele, ,.kuzel’ lampasa
vbodli do o€i, stisli hrdlo, az zachrapcal, pistol’ opreli o rebra“. Banda brala v dome, ¢o videla —
natkané platno aj dve tisicky obecnych peiiazi, z mastale kravu a dve ovce. Na stole nasli stranicku
legitimaciu. Cheeli ho obesit’, ale financi ich uprosili. Dali sa prehovorit. F. Dod'u tazko zbili
(podl'a B. Chitoupeka — pritom udajne kricali ,,4by si zapamdital naveky, svifia komunisticka!)."
Asi o tretej hodine 24. novembra 1945 banda odtiahla zo Zboja do Novej Sedlice, ktor(i opét’ vyra-
bovali. Odniesli to, ¢o nestihli ukradniit’ minule. Neuspokojili sa vSak len s rabovanim. Ich prvou

antikomunistickych aktivit oddielov Ukrajinskej povstaleckej armdady. Tn: SMIGEL, M. akol: Radikalny socializmus
akomunizmus na Slovensku (1918-1989). Banska Bystrica 2007, s. 137-177.
7 CHNOUPEK, B.: Banderovci, s. 294.
8 Vojensky historicky archiv (VHA) Bratislava, f. Operace ,,Banderovci 1945-1948, k. 50, inv. &. 175. Banderovci na Sloven-
sku— sprava za dobu 22. novembra — 22. decembra 1945.
% Dita 1. novembra 1945 sa , asi stotlenna skupina“ poksila o obsadenie obce Zboj v sninskom okrese. Clenovia miestneho
oddelenia Financnej straze zahajili na skupinu pal’bu a ta po kratkej prestrelke ustiipila. Obsadila vak susednti Nova Sedlicu,
kde sa zdrzala do 4. hod. rannej. U obyvatel'stva Gidajne hl'adali zbrane (podla in¢ho hlasenia sa zucastnili svadby v dome
Demetreja Batromeja). ,,V troch banditoch miestni obyvatelia spoznali ob&anov susednej pol'skej obce Wetlina®, Statny archiv
(SA) Presov — pobocka Humenné, f. ONV Snina 1945-1949, k. 2, & 305/1945. Hldsenie stanice NB Ulic. Tiez Archiv Minister-
stva vnttra (A MV) CR Praha, f. 307-97-6. Hldsenie stanice NB Ulic ¢. 332/45 z 2. novembra 1945; Hldsenie oddelenia FS
Novd Sedlica, 3. novembra 1945.
1 Udajne predsedovi MNV v Novej Sedlici nariadili, kolko potravin mé pre nich vybrat’ (stodvadsat’ chlebov, Styri metre
zemiakov, bravéové sadlo a miku; vedeli dokonca aj to, Ze v obci chovali dvadsat’ prasiat), Cast’ sa medzitym rozila a lapila. So
starostom hovorili po ukrajinsky, ale vonku bolo pocut’ vraj nemecké nadavky. Pred tsvitom dalSicho diia obec opustili
anakradnuta korist® odviezli na dvoch kradnutych vozoch (k tomu prasati agest krav) do Pol'ska. KAUCKY, F. —
VANDUREK, L.: Ve znameni trojzubce, s. 41; FIALA, J.: Zprava o akci B, s. 63.
"' SNA Bratislava, f. PV — sekr/oby¢. 1946, k. 75, ¢. 966/54-46.sekr. Zdpisnica napisand 26. novembra 1945 v miestnosti
Okresného sekretaridatu KSS v Snine v pritomnosti obyvatelstva obce Nova Sedlica, clenov KSS.
12 Virhli do obce pred 19. hod, obklcili kasarent FS. Finanénikov odzbrojili, previedli vysluch jedného zjej pristusnikov —
Stefana Huncara (bande nickto doniesol, Ze ob&anov obce na poludnie toho dita vyzjval, aby sa banderovcom sami postavili na
odpor). Ich velitel' — podl'a J. Fialu ,,0s0ba gestapackeho zjavu* — ukazoval na pistol’, na ktorej mal 96 ¢iarok, a vyhlasil, ze to st
len ti va&si pani, mensie pripady si ani nezaznamenava. Od popravy S. Huncara upustili na prosbu spraveu oddelenia. FIALA, J.:
Zprava o akci B, s. 63-64.
" CHNOUPEK, B.: Banderovci, s. 294-295.
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obetou sa stal 47-ro¢ny predseda obecnej organizacie KSS Mikulas Kires, ktorému, ako svedCia
spravy, sa neznami ozbrojeni l'udia vyhrazali uz 31. oktobra 1945."* Pri prehliadke nasli v dome M.
Kiresa zoznam ¢lenov KSS. Zastrelili ho na dvore pred manzelkou, starou matkou a troma detmi.
Potom mitve telo zavesili. Druhou obet'ou sa stal 51-roény lesnik Ivan Siskan, ¢len vyboru miestnej
organizacie KSS. Aj toho nemilosrdne zastrelili. Predtym vsak ako jednému, tak aj druhému rozka-
zali napisat’ ,,Za hlavu Stalina kazdého komunistu ¢aka smrt’ v Slovenskom $tate — Ukrajinska
armada“'® a tieto napisy potom polozili na ich mftvoly. Domy obidvoch zavrazdenych vylipili.'°
Pri odchode vyrabovali pribytok daldieho komunistu, Zida Davida Gelba, a odvliekli ho so sebou.
Od tej noci bol nezvestny.'’

Tymto sa vsak tragické udalosti v okrese Snina neskon¢ili, naopak, naberali na intenzite. Diia
4. decembra 1945 vyzbrojeny oddiel znovu vyraboval Novu Sedlicu, na druhy dent Zboj a tdajne
,ohlasili svoju navitevu aj druhym dedindm®."® Diia 6. decembra 1945 bola na rade Uli¢. Do obce
vosli okolo 20. hod. veter na dsmich saniach." Této akcia bola vé&sicho rozsahu a zrejme vopred
pripravovana. Celi obec obsadili, rovnako obklu¢ili stanicu Narodnej bezpecnosti (NB) a FS
a zaujali palebné postavenie. Bolo ich okolo stovky, obleceni v nemeckych, mad’arskych a ruskych
uniformach. Rozbehli sa po domoch a rabovali. ,,Skupina 50 muzov vosla do bytu Viktora Vinera,
ktory bol domiiteny ukdzat domy Zidov a komunistov. Hned' nato zacali akciu proti tamojsim Zidov-
skym obcanom.* Vtrhli do domu Alexandra Steina (42-roéného, ¢lena KSS, zamestnanim lesného
robotnika), vSetko ,,prevratili hore dnom™, zobrali osobné veci a peniaze. Okrem A. Steina a jeho
manzelky Ruzeny sa v tom ¢ase v dome nachadzali este dve Zidovské Zeny Levia Riedermanova
(podra iného zdroja Lenka Schonbergerové) a Ester Klehrova (podla iného zdroja Hlohrova).™
,Ozbrojeni muzi im kézali poumyvat’ sa, vyobliekat’ sa, pomodlit’ a A. Stein si musel sadnat’ na
divan.” Nasledne jeho a tri Zidovské Zeny priamo v dome zastrelili. A. Steinovi udajne rozbili o tvar
portrét Stalina (bol zaveseny v dome na stene) a ten mu nechali na prsiach.>' Nato , hladali dalsie
domy komunistov a u obyvatelov sa vypytovali na Zida Tejchmanna“ (pravdepodobne Armina
Techmana, velitela stanice NB v Uli&i — pozn. autor). Cast’ bandy vyrabovala z potravinového
druzstva obilie, ktoré prelozila na svoje sane. Ako uvadza hlasenie Velitel'stva 4. oblasti: ,,Potom sa
zdrzovali dlhSie na stanici NB, kde debatovali o politike. Boli v uniformach ruskych, pol'skych,
madarskych anemeckych SS-oddielov. Hovorili nare¢im ukrajinskym, pol'skym atiez ceskym,
z ¢oho sa da usudit’, Ze iSlo o sudetskych Nemcov. Banderovci boli dobre informovani o pomeroch
v CSR aosile stanice NB a fin. stréze... Na otazku jedného &lena fin. straze, e o je ich progra-
mom, odpovedali, Ze bojuji za oslobodenie Ukrajiny a odstranenie Zidov, komunistov
akolchozov.“** Z obce odisli okolo 22. hod. a zamierili do susednej obce Kolbasov ,,pokracovat’

14 SNA Bratislava, f. PV — sekr./obyc. (1946), k. 75, €. 966/45-46. Hldasenie ONV Snina z 28. novembra 1945.

'3 Podra iného zdroja napis na mitvole M. Kiresa znel , Kazdého komunistu ¢aka smrt’ v Slovenskom stite — UPA®, I. Siskana
donutili napisat’ ,,Zabity za Stalina. Takychto komunistov ¢aka smut’. UPA*. KAUCKY, F. — VANDUREK, L.: Ve znameni
trojzubce, s. 41, 44. Tiez VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci 1945 — 1948, k. 50, inv. ¢. 175. Banderovci na Slovensku —
sprava za dobu 22. novembra — 22. decembra 1945. Pozri aj SNA Bratislava, f. PV —bezp., k. 1, €. 637/1945. Situacna sprava
OVNB Humenné ¢. 204.dov./45.

1 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 50, inv. €. 175. Banderovci na Slovensku — sprava za dobu 22.
novembra — 22. decembra 1945.

17 podra udajného zistenia bol D. Gelb bandou dohnany az k ich taboru a tam ,,im musel na snehu tancovat’ nahy, az dotancoval
s gul’kou v hlave™. CHNOUPEK, B.: Banderovci, s. 297.

18 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 50, inv. €. 175. Banderovci na Slovensku — sprdava za dobu 22.
novembra—22. decembra 1945.

' SNA Bratislava, f. PV —sekr. 1946, k. 76, &. 966/240-46. Uradny zdznam OBR Humenné.

20 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 50, inv. €. 175. Banderovci na Slovensku — sprdava za dobu 22.
novembra—22. decembra 1945.

2 KAUCKY, F.— VANDUREK, L.: Ve znameni trojzubce, s. 45; CHNOUPEK, B.: Banderovci, s. 279.

22 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 50, inv. €. 175. Banderovci na Slovensku — sprdava za dobu 22.
novembra—22. decembra 1945.
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v krvavom diele®. Tu sa odohrala najvacsia tragédia.

Do ulic no¢ného Kolbasova vosli, podl'a verzie F. Kauckého a L. Vandtirka, potichu okolo
23. hod. (podl'a armadneho zdroja sa tak stalo okolo 1.00 hod. 7. decembra 1945).> U Michala
Hriviaka, Jana Maguru a Jana Chautura sa vypytovali na starostu. Ten — Vasil’ Danko — prisiel im
oproti. Nariadili mu pripravit’ chlieb, méso a slaninu. Ked’ im vysvetlil, Ze l'udia v obci s chudobni
anemaju ¢o dat’, odpovedali: ,,Vieme, kde co hladat!*. Ozbrojenci sa rozisli po dedine. Jedna sku-
pina — asi 30 muzov — smerovala rovno k domu Zidovského obchodnika Mendela Pollaka (39-
roéného), uktorého sa v ten veder zi§li mladi Zidia z okolitych obci.** V ¢ase, ked vstavali od
skromnej hostiny, do domu vtrhli prislusnici bandy. Rozkazali si najprv podat’ veceru. Dali sa po-
hostit’, najedli sa, vraj aj vypili. Pri konzumacii sa pozeralo na nich 12 zdesenych I'udi (piati muzi
a sedem zien). Mlada Helena JakuboviCova sa medzitym za plecami svojich sestier schovala poti-
chu za postel’. Vzapiti padla na tiu perina a prikryla ju. Nésledne pocula rev, vystrely, krik, prosby
astony umierajicich.”” Banda nemilosrdne popravila 11 Zidov.® Nasledne vyrabovala tovar
z Rothovho obchodu a prelozila vietko na svoje sane.>’ Po tom vietkom odisli smerom na Uzska
pahorkatinu (na tizemie Pol'ska v okoli Wetliny; podla inych zdrojov na tizemie Zakarpatskej
Ukrajiny).”®

Podr’a hlasenia Velitel'stva 4. oblasti — ,,Banderovci hovorili po slovensky a ukrajinsky. Spo-
menuli, Ze eSte musia urobit’ poriadok s komunistami v Snine a Ze obec Nova Sedlica a Uli¢ su s
nimi v najlepsom kontakte. Po masakre v Pollakovom dome este hl'adali Zidov po ostatnych do-
moch, ktorych mena presne vedeli. U obéanov sa vypytovali na Zidov v okolitych obciach. Zo
zavrazdenych boli Alexander Stein a Jan Laichter ¢lenmi KSS.“ VeliteI'stvo sa domnievalo, Ze
wdovod tohto Cinu treba hladat v spomenutom programe banderovcov, vynicit vsetkych Zidov
a komunistov*.*® Az na druhy defi rdno obyvatelia Kolbasova odhalili tragédiu. Susedia nasli
v dome jedenastich povrazdenych, ,.co lezali v mildkach krvi v izbe s rozstrielanymi stenami, muzi
s wvratenymi hlavami pri stole, zndsilnené Zeny na posteliach a pod nimi, spratané pod perinami,

2 VHA Bratislava, f. Operace ,,.Banderovei 1945 — 1948, k. 50, inv. €. 175. Banderovci na Slovensku — sprava za dobu 22.
novembra—22. decembra 1945.

* Ako spomina obyvatel’ Kolbasova Juraj Bobela, v ten veger bolo u Pollakovcov veselo. Pamita si, ako niekto povedal:
,.Bavime sa tu, spievame, ale ¢o urobime, ked’ pridu banderovei?* Zidovské dievéata si viak necheeli dat’ pokazit’ zabavu. Lo
by bolo? Pohostime ich, nakimime a pdjdu svojou cestou, — $pasovali. COBEJOVA, E.: Spomienka po roku na odhalenie
tabule obetiam Kolbasovskej tragédie. In: SME, 16. novembra 1996.

% Podra B. Chitoupeka bolo to ,.denglavé, sotva $tméstroéné dieviatko stenkymi ndzkami v zosliapanych skrbaloch,
s meravym pohl'adom mandl'ovych o¢i upretych do prazdna. Vedel som si predstavit’, ¢o sa v jej detskej dusi dialo tejto noci, ba
aj teraz”. Z jej vypovede vyplyvalo nasledujuce: ,,V kolbasovskom dome, majetku Zidovskej rodiny Pollakovcov, z ktorych sa
nikto nevrétil z koncentraéného tabora, Zila rodina Rothovcov. Casto sa u nej stretavali zidovské rodiny z okolia obchodujtice so
sol'ou a s rozlicnym tovarom. Tak bolo aj onen vecer. Nakolko prislo na pridel platno, obidvaja krajiri brali ostatnym mieru
a gazdiné sa krutili okolo pece a pripravovali jedlo. Vtom vosli do domu cudzi chlapi, najskor si rozkazali jest a pit’, potom sa
zacali nepekne vyhrazat’ a spravali sa spupne. Vtedy sa zo strachu spustila za chrbtom susedov pod postel’, vzapéti na fiu spadla
perina a to ju zachréanilo. Pocula rev, narek, vykriky, prosby, drzala si ruku na tstach, ked’ rozoznala stony mucenych, a potom
vystrely, vel'a vystrelov, chréanie umierajicich, znovu akési rozkazy, aby nalozili tovar z obchodu na sane, a potom uZ iba
stra$né ticho. Stary Jakubovi¢ z homého konca, ¢o jediny z kolbasovskych Zidov prezil, ju potom odviezol sem, do Ulica. Tak
mi to povedala. CHNOUPEK, B: Banderovci, s. 278, 283-284.

2V noci zo 6. na 7. decembra 1945 v Kolbasove tragicky zahynuli: Mendel Pollak (39) — krajéir z Kolbasova; Adolf Schochter
(22) — krajéir z Kolbasova; Salomun Roth (36) — obchodnik z Kolbasova; Jozef Lieber (43) — obchodnik z Uble; Helena Polla-
kové (32); Gizela Lieberové (21); Estera Farkovicové (22); Gizela Grummerova (20); Sarlota Bergindové (17); Estera Jakubi-
¢ova (23) a Jan Laichter (¢len KSS).

¥ KAUCKY, F.— VANDUREK, L.: Ve znameni trojzubce, s. 45-46.

¥ Porovnaj: MOTYKA, Grzegorz: Ukrairiska partyzantka 1942-1960. Dzialalnos¢ Organizaciji Ukrajiniskich Nacjonalistow
i Ukrajiriskiej Powstariczej Armii. Warszawa 2006, s. 594; A MV CR Praha, f. 305-143-1. Komisia pre vySetrovanie banderov-
skych tlup na tizemi CSR. VySetrovanie banderovcov— zaverecnd sprava. Kosice, 12. februdra 1947,

* VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci®* 1945-1948, k. 50, inv. &. 175. Banderovci na Slovensku — sprava za dobu 22.
novembra—22. decembra 1945.
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polosialené” a osedivené dievéa — Helenu Jakubovicovi, ktora vietko preZila. ™

Prave tymto spdsobom boli doteraz prezentované vysSie uvedené tragické udalosti z konca
novembra — zaciatku decembra roku 1945 rekonstruované na zaklade povodnych sprav a existuji-
cej literatury k problematike, ktora, aZz na vynimky, vysla pred rokom 1989. V doteraj$ej interpreta-
cii jednoznacne prevladal nazor, ze vSetky vysSie uvedené vrazdy spachali na teritoriu sninského
okresu pristusnici UPA. Toto tvrdenie v ¢eskej a slovenske;j historiografii pretrvava niekol’ko desat-
ro¢i, ato aj napriek tomu, ze dokladné vysetrenie zlo¢inov sa neuskutocnilo a prezentované po-
znatky boli zalozené skér na dohadoch. V podstate sa stalo to, Ze autori jednoducho (bez toho, aby
nanovo otvorili problematiku) preberali poznatky o tragickych udalostiach z konca jesene 1945 od
svojich kolegov, ba udalosti zjavne emocionalizovali pre eSte va¢Siu tragickost’ a dramatickost’
situdcie. Niektoré popisné pasdze su zretelne vymyslené, iné mézu (nemusia) byt” objektivne a
pravdivé. Jedno je vSak isté — vrazdy sa udiali a je ich potrebné odsudit’.

Sucasné badania eventualit vSak scasti potvrdzuju Chiloupekovu verziu kolbasovskej tragé-
die, ktora sa miestami zhoduje aj s dobovymi dokumentmi (z ktorych autor bezpochyby ¢erpal). Do
Kolbasova prisli iba jedny sane (asi 5 — 6 ozbrojenych muzov)*' okolo 23. hod. (nie osem sani ako
uvadzaju F. Kaucky aL. Vandurek). Prisli potichu (pravdepodobne mali pri sebe informéatora
z radov miestnych), aby nevzbudili pozornost’. V takejto neskorej hodine sa v dome Polldkovcov uz
sotva mohlo vecerat’. Priblizne 3 — 4 znich vtrhli do domu a nemilosrdne popravili jedenast’ kolba-
sovskych obyvatel'ov zidovského pdvodu. Podl’a vypovedi miestnych obcanov — pamétnikov si eSte
posvietili horiacim papierom a poistili smrt’ obeti kontrolnymi vystrelmi do hlavy. Mladi Helenu
Jakubovicovu si pravdepodobne nevsimli, zjavne sa ponahlali. Po takejto hromadnej masakre po-
pravné komando rychlo opustilo miesto ¢inu (zidovské Zeny s velkou pravdepodobnostou nezné-
silitovali)** bez toho, aby rabovali Pollakov obchod a obec, &i dokonca hl'adali dalgich Zidov — tych
totiz, okrem spominaného starca Jakubovica, v obci viac ani nebolo (!). Okrem niekol’kych l'udi,
ktori zaznamenali pritomnost’ ozbrojencov v obci, celd dedina spala nerusenym spankom.” Ak
niekto zo susedov aj zacul, Ze sa v dome Mendela Pollaka nieco deje, radsej nevychadzal von.

sk sk ok ok ok

Predseda ONV v Snine Ivan Héakos deii po kolbasovskej tragédii informoval Poverenictvo
vnutra telegramom nasledujuceho znenia: ,,Mame 21 mitvych zavrazdenych — okamzita silna vo-
jenska pomoc potrebna.* Poverenictvo vnutra sucasne informoval aj oblastny velitel’ NB Humenné.
O situdcii vsninskom okrese bolo ihned” upovedomené Velitel'stvo 4. vojenskej oblasti
atelegraficky aj Odbor politického spravodajstva Ministerstva narodnej obrany (MNO) v Prahe,
ktoré¢ otom informovalo samotého ministra Ludvika Svobodu.* Decembrové udalosti
v severovychodnom cipe Slovenska uputali pozornost’ celej krajiny.

Pod palbou kritiky sa ocitli najmé oddiely NB na vychodnom Slovensku. Predovsetkym
Hlavné veliteI'stvo Narodnej bezpecnosti (HVNB) v Bratislave znasalo intenzivne intervencie od
nadriadenych organov a dokonca aj z radov poslancov. ,, Telefonoval o 11.20 hod. p. poslanec Ba-
cilek, Ze na vychodnom Slovensku (okres Snina) véa¢sie skupiny banderovcov (vlasovcov) prepada-
vaju obyvatel'stvo, palia dediny, zavrazdili 21 Tudi — ponajviac funkcionarov politickych stran,
aziadal o rychly energicky zakrok, — bolo zaznamenané v uradnom zazname HVNB 10. decem-
bra 1945.%° Podobne aj Urad Predsednictva Zboru poverenikov SNR intervenoval u Poverenictva
vnutra: ,,Narodna bezpecnost’ na severovychodnom Slovensku (okres Humenné, Snina, Medzila-

3 KAUCKY, F.— VANDUREK, L.: Ve znameni trojzubce, s. 46.

3! SNA Bratislava, f. PV —sekr. 1946, k. 76, &. 966/240-46. Uradny zdznam.

32 Porovnaj MLYNARIK, J.: Déjiny Zidii na Slovensku, s. 313.

33 Vypoved obyvatel'ov obce Kolbasov Jana Kica a Juraja Bobel'u, zaznamenana 12. septembra 2006. Archiv autora.
34 SNA Bratislava, f. PV — bezp., k. 76, €. 966/240-46. Uradn)} zaznam IV. odboru Poverenictva viitra SNR.

35 SNA Bratislava, f. PV —bezp., k. 76, €. 966/240-46. Uradny zdznam.
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borce) neplni riadne a svedomite svoje povinnosti a vietky tkoly na fiu kladené vykonéava po-
vrchne...**® Diia 14. decembra 1945 sa situdciou na vychodnom Slovensku zaoberalo na svojom
zasadnuti aj Predsednictvo vlady CSR v Prahe, ktoré ulozilo Ministerstvu narodnej obrany, aby
nalezite posilnilo vojenské posadky v okresoch Snina a Medzilaborce

V tejto situacii bezpecnostné organy zacali urychlene konat’. Na zaklade rozkazu HVNB
v Bratislave bol oblastny velitel NB Kosice II $kpt. Emil Krokavec uz 11. decembra 1945 vyslany
do Humenného. Jeho ulohou bolo az do odvolania riadit’ vSetky opatrenia, tykajice sa bezpecnosti
obcanov a ich majetku v severovychodnych okresoch a mal nadviazat’ spojenie s najvyssim velite-
Pom vojenskych jednotiek dislokovanych do ohrozeného priestoru. K dispozicii mu boli dané
vSetky voblasti dislokované stanice NB aaj pohotovostné oddiely v Bardejove, Snine
a Michalovciach.”” St¢asne HVNB do tohto priestoru presunulo &ast’ prislusnikov NB z oblastnych
velitel'stiev NB v Michalovciach, PreSove, Bardejove a Kosiciach. Pohotovostny oddiel NB v Snine
bol posilneny lenmi z radov byvalych partizanov.*® Velitel'stvo 4. vojenskej oblasti uz 13. decem-
bra 1945 zacalo s dislokaciou vojenskych posil do priestoru severovychodného Slovenska.*® Si-
Gasne velitel’ 4. vojenskej oblasti divizny gen. Michal Sirica po dohode s Hlavnym $tibom vydal 13.
decembra 1945 rozkaz vytvorit’ zvlagtnu skupinu pre Zaistenie pohraniéného tzemia (ZPU) seve-
rovychodného Slovenska (krycie meno ,,Jéno§ﬂ<“).4° Zaciatkom roka 1946 Poverenictvo vnutra
vyhlasilo vo vychodoslovenskych okresoch mimoriadne opatrenia a odovzdalo velitelovi ZPU
pplk. Janovi Stanekovi pravomoc oblastného velitela NB.*!

Podr’a J. Fialu: ,,Banderovsky teror na sklonku jesene 1945 vyvolal na vychodnom Sloven-
sku vel’ky rozruch a ohlas i vazne ohrozil konsolidaciu povojnovych pomerov. Propaganda bande-
roveov silne zapdsobila na obyvatel'stvo... Obcania boli zlofinmi banderovcov rozhorceni
a pobureni, nemali vSak Ziadnu ochranu. Bezpecnostné zlozky boli celkovo znemoznené, priamo sa
bali zakrocit’ (ani k podobnému zakroku nemali dostatok prostriedkov). Mnohi obcania v okrese
Snina, zvIast' Zidia a prislusnici KSS, utekali zo svojich domovov z obav pred odvle¢enim alebo
zastrelenim, dalsi boli velmi znepokojeni....” Uvedeny autor dokonca obvinil banderovcov
z vyburcovania protizidovskych nalad na vychodnom Slovensku,* s&m sa ned4 jednoznatne
sthlasit’, hoci takéto tvrdenia sa objavovali aj v dobovych dokumentoch.

V kazdom pripade vyssie uvedené udalosti nepochybne mali vplyv na Cast’ zidovského oby-
vatel'stva a vychodoslovenskych komunistov. Vyskyt banderovcov na severovychodnom Sloven-
sku a ich aktivna protikomunisticka propaganda zjavne stazovali ¢innost’ KSS v regione. V strachu
pred banderovcami ¢lenovia obecnych organizacii KSS zacali masovo vracat’ okresnym sekreta-
ridtom Elenské knizky a Ziadali vyGiarknut’ ich mena zo spisov strany.* | Po obciach je tplna
panika a v strane KSS chaos. Diia 26. novembra 1945 prislo z obce Nova Sedlica 18 ¢lenov KSS,
ktori ziadali, aby boli vypisani zo strany. To sa objavuje vo vSetkych obciach.“ — hlasil uz koncom
novembra 1945 ONV v Snine.** Aj samotny Ustredny vybor (UV) KSS poukazoval na to, Ze praca

36 VHA Bratislava, f. Operace ,,.Banderovci® 1945-1948, k. 51, inv. &. 175. NB na severovychodnom Slovensku — zivady.

%" SNA Bratislava, f. PV —sekr./1946, k. 76, &. 966/240-46. Rozkaz HVNB & 320.dév.zprav./1945.

% SNA Bratislava, f. PV — sekr./1946, k. 76, &. 966/240-46. Hidsenie HVNB o protiopatreniach proti banderovcom na vychod-
nom Slovensku ¢. 442.dov./1945.

% SNA Bratislava, f. PV — sprav., k. 9, inv. & 8. Zvldsmy rozkaz Velitelstva 4. oblasti pre ZPU na severovychodnom
avychodnom Slovensku ¢. 52.725/Dév.1.0dd.45.

0 Podra rozkazu velitel'a 4. vojenskej oblasti mala skupina ZPU zaistit’ $tatne hranice s Pol'skom a ZSSR od Certizného po
Rusky Hrabovec a prostrednictvom spravodajskej siete vytvorenej zo spolahlivého obyvatelstva ziskavat’ o banderovcoch
blizsie udaje. Jej zlozky boli podriadené NB a oblastné velitel'stvo NB z Kosic malo v tomto zmysle usmeriiovat’ ich ¢innost’.
Pozri MICKO, Peter: Ukrajinské povstalecké armdda (UPA) na Slovensku v roku 1946. In: Annales historici Presovienses, &. 6,
2006, s. 203-204.

*' FIALA, J.: Zprva o akci B, s. 66-68.

2 FIALA, J.: Zpréva o akci B, s. 65.

 BAHAT, Tean: Hapucu nosimuvoi icmopii ywpaiiyie Cxionoi Croeauunu I1 (1938-1948). Bpatncnasa 1985, s. 260-261.

4 SNA Bratislava, f. PV —sekr., k. 75, & 966/45-46 sekr. Hldsenie ONV Snina z 28. novembra 1945.
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stranickych organizacii bola velmi stazend hlavne v okresoch Sobrance, Michalovce, Humenné,
Presov, ako aj v ukrajinskych (rusinskych) okresoch a v kosickej oblasti. ,,V mnohych pripadoch sa
stava, ze sudruhovia z dedin prichadzaju na sekretariat vratit’ ¢lenské legitimacie alebo jednoducho
povedia, aby ich ,,vymazali“ zo strany. Vo vacSine obci nie je mozné zvolat’ ¢lenské schodze. Ked’
ju zvolaju, nik nepride. Ak sa budt bandy nad’alej zdrZiavat’ na izemi Slovenska, otrasti uz aj tak
oslabené pozicie strany, a navyse mozu podlomit’ hospodarsky Zivot.“** Na spravu UV KSS nadvi-
zuje aj hlasenie Hlavnej spravy obranného spravodajstva (OBZ) pri MNO: ,,Toto (banderovské —
pozn. M. S.) terorizovanie obyvatel'stva malo velky vplyv na vyvoj politickej situacie na vychod-
nom Slovensku. Prejavilo sa to tym, Ze z obav pred prenasledovanim Benderovcov, ¢lenovia KSS
hromadne prestupujii do DS a Zidia optiit'aju kraj. V niektorych obciach organizécie KSS prestali
takmer verejne posobit’.*“*°

Co sa tyka udajnych ,,banderovcov*, ti po kolbasovskej masakre akoby opit’ prestali existo-
vat’. Sice vnoci z21. na 22. decembra 1945 sa blizsie neidentifikovatel'na skupina znovu objavila v
Novej Sedlici, a to aj napriek vyssie uvedenym opatreniam NB a presune vojska do oblasti. Jedno-
zna¢ne mali presné informacie, ze obec dostala prave pridel potravin (od obchodnika LeSanica
zobrala 200 kg miky a 600 ks. cigariet).*’ Tato okolnost’ podrobnejie vysvetluje hlasenie velitel-
stva 41. pesicho praporu, z ktorej vyplyva, Ze ozbrojena skupina prisla z pol'skej Wetliny v sile 80
muZov a vybrala pridelovy proviant miestnych ob&anov ulozeny v potravinovom druzstve. Dalej
velitel'stvo ziadalo NB presetrit’, ,,pre¢o neboli urobené prislusné opatrenia, ked’ze prichod bande-
rovci vopred sami oznamili a cez to vSetok pridelovy proviant bol stistredeny az napadne poslusne
v druzstve”.** Pokus o prepadnutie obce bol nakoniec aj v noci z 23. na 24. decembra 1945, aviak
asi 15-¢lenna skupina ustapila pred vojenskou hliadkou zo Zboja.*

S konciacim sa rokom 1945 sa konéia aj spravy o vyskyte banderovcov v priestore
slovensko-pol'ského pohranicia. Aj tento raz boli armadne oddiely a bezpecnostné zlozky nasadené
prilis neskoro. Od zaciatku roka 1946 sa objavovali ojedinelé hlasenia o prekroceni hranic, aj to skor
jednotli;%cami. Situacia na severovychodnom Slovensku sa akoby nacas upokojila. Avsak nie
nadlho.

%k ok ok ok ook

Samotné vedenie UPA, ako je zndme, sa od vrazd miestnych komunistov a Zidov spacha-
nych v sninskom okrese koncom roka 1945 distancovalo. Ako uviedol ukrajinsky historik V. Vjat-
rovyc, ,,vrahmi boli I'udia ,,v nemeckych, mad’arskych a ruskych uniformach® a rozpravali ukrajin-
skym, pol'skym a eskym jazykom, to znamend, nemali ziadnych znakov, vlastnych vyluéne voja-
kom UPA. Okrem toho zdoraznil: ,.a este jeden zaujimavy moment, autormi cielene nebrany do
uvahy, ze k spominanym vrazdam doslo v decembri, t. j. v tom Case, ked na vizemi Slovenska oddie-
lov UPA jednoducho nebolo."!

Je potrebné dodat’, Ze rozhodujucim faktorom je v tejto situécii pocet osdb, ktoré sa podiel’ali
na tragickych incidentoch. Podl'a sprav ich bolo v jednotlivych pripadoch od 70 do 100 o0sdb (do-

* Dalej UV KSS uviedol: ,,Sme toho nézoru, Ze likvidovanie banderovskych band nebude tispesne pokradovat’, ako by bolo
Ziaduce v zaujme verejnom a $tatnom, pokial’ proti nim nebude nasadené viac vojska — asi &tyri-pét’ divizii. CHNOUPEK, B:
Banderovci, s. 299.

# Narodny archiv (NA) CR Praha, f. 100-24, zv. 42, a. j. 843. Situacna sprava o vychodnom Slovensku. Hlasenie Hlavnej
spravy OBZ MNO ¢. 50.453/taj.zprav.-2-46 z 29. janudra 1946.

#7 AMV CR Praha, . 307-97-6. Hldsenie inspektordtu FS ¢. 58/Taj.zprav.1945.

*® VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945 — 1948, k. 50, inv. &. 174. Hldsenie 41. pesieho praporu z 23. decembra 1945.
4 FIALA, J.: Zprava o akci B, s. 65.

%0 Vietko sa odvijalo od situacie v juhovychodnom Pol'sku, kde pol'ské armada presla do vojenskej ofenzivy. V prvych mesia-
coch roka 1946 banderovci neprekracovali hranice nie preto, Ze boli obsadené a dobré strazené ceskoslovenskym vojskom
aoddielmi NB (ako sa to tradovalo), ale v dosledku toho, Ze kladli mimoriadne intenzivny odpor aboli zamestnani bojmi
s Poliakmi.

3! B’ATPOBWY, Bonomwvmp: Petiou YITA mepenamu Yexocnosauuunu. Toporto — JIssis 2001, s. 75-76.
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konca v obci Zboj 23. novembra 1945 az 150 l'udi — podl'a nas znacne nadhodnoteny udaj), ¢o
zodpoveda sile jednej sotne UPA. Je vSak zname, Ze v sotniach vladla disciplina a nad spravanim a
¢innost'ou prislusnikov dozerala nekompromisna vniitorna Sluzba bezpecnosti OUN. O akciach
takychto rozmerov by nepochybne bolo informované aj velenie UPA v regione, t. j. minimalne
velenie kurinia alebo Taktickej skupiny Zakerzonského kraja. Ako pripista B. Chioupek ,,hoci sa
nenasli dokazy, mal som podozrenie, Ze vrazdy v Novej Sedlici, Uli¢i a Kolbasove mali na svedomi
hrdlorezi“ zo sotne UPA pod velenim ,Bira«>? Vysvetluje, Ze ,,Birova®“ sotiia sa nachadzala
v pol’skom pohrani¢i najblizsie k okresu Snina.>® Naopak Komisia pre vySetrovanie banderovskych
tlup na tizemi CSR vo svojej zaveretnej sprave z februdra 1948 uvadza, e vrazdy v sninskom
okrese spachali banderovské oddiely, ktoré do okresu prenikli zo Zakarpatskej Ukrajiny a tam sa
opat’ vratili. ,,Nepodarilo sa vSak zistit, ktoré skupiny (sotne) to mohli byt’, ked’ze az na vSeobecné
poznatky sa doposial’ nepodarilo zistit’ organizaciu UPA v ZSSR* — konstatovala.”* Bez ohl’adu na
miesto ich dislokacie, aky mali dovod vrazdit’ slovenskych komunistov, Zidov a terorizovat’ rusin-
ske etnikum?

V. Vjatrovy¢ tvrdi, Ze vrazdy v okrese Snina boli ¢eskoslovenskou historiografiou nespra-
vodlivo pripisované ukrajinskym partizanom a imyselne uvadzané ako priklad ,,banderovského
teroru® a jednoznaény dokaz antisemitizmu UPA.>> Odvolavajiic sa na kanadského historika Leva
Sankovs’kého uvadza, Ze na jeseii roku 1945 bol v okrese Snina organizovany Specidlny oddiel na
sposob agentiirno-provokacnej jednotky NKVD. Tento ,,pseudobanderovsky oddiel pod menom
UPA potom uskutocnil rad prepadovych akeii voéi civilnému slovenskému obyvatel'stvu.™ Této
alternativa méze prichadzat’ do tvahy, ked’Ze pritomnost’ oddielov sovietskej armady a dokonca
funkcionarov NKVD v tomto priestore a &ase je potvrdena.”’ Znéma je aj skutotnost, Ze prislusnici
NKVD c¢asto vyuzivali na boj s UPA nimi vytvarané ,,pseudobanderovské™ oddiely (boli pravidelne
nasadzované na tizemi zapadnej Ukrajiny), cielom ktorych bolo terorizovanie civilného obyvatel-
stva pod raskom UPA. Nasadenie podobného oddielu na severovychodnom Slovensku by malo
svoj zmysel a logiku — hned’ v za¢iatkoch posobenia by UPA zbavilo sympatii a zazemia na Slo-
vensku.

Pol'sky historik G. Motyka je nakloneny myslienke, Ze vrazdy komunistov a Zidov
v sninskom okrese mohol spachat’ ,,pseudobanderovsky* oddiel, ked’Ze takéto vniknutie banderov-
cov nenachadza dokumenta¢né potvrdenie v hlaseniach UPA na juhovychodnom Pol'sku. Zaroven
vsak vyslovuje nazor, Ze vykonavatel'om vrazd mohol byt’ aj jeden z oddiclov vnutornej Sluzby
bezpecnosti, ktory nespadal svojou ¢innostou pod velitel'stvo UPA. Eventualne tato akcia mohla
byt uskutoénena bez toho, aby vojenské velenie UPA o tom vobec vedelo.™

52 CHNOUPEK, B.: Banderovci, s. 313. Pozri mapu rozmiestnenia jednotlivych sotni UPA na tizemi juhovychodného Pol'ska.
SZCZESNIAK, Antoni — SZOTA, Wiestaw: Droga do nikad. Dzialalnos¢ Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistow i jej likwi-
dacjaw Polsce. Warszawa 1973, s. 517.

53 Napriklad P. Drska tvrdi o prieniku v novembri — decembri roku 1945 sotni ,,Brovko®, ,,Karmeljuk®, ,Myron®, ,,Perih®,
,.Sokil“ a caty ,,Horbového** do okresu Snina v celkovom pocte 500 osob. DRSKA, Pavel: Proni boje s banderovci. In: Vojen-
ské dgjiny Ceskoslovenska. V. dil (1945-1955). Praha 1989, s. 100-101.

3% AMV CR Praha, f. 305-143-1. Komisia pre vySetrovanie banderovskych thup na tizemi CSR. VySetrovanie banderovcov —
zaverecna sprava. Kosice, 12. februdra 1947.

55 B*ATPOBWY, Bonomwmvup: Craanennss OVH do egpeis: ghopmosans nozuyii na mui kamacmpoghu. JTssis 2006, s. 80.

¢ B*SITPOBUY, B.: Peiiou VIIA mepenamu Yexocnosayuuru, s. 75-76.

37V septembri roku 1945 bol na Slovensko zo ZSSR vyslany jeden motorizovany pluk zo 4. obmenej armady a zéroveti
zvlastny Specialny oddiel z 9. gardovej armady. Sucasne do oblasti vychodného Slovenska, ohrozenych posobenim banderov-
cov, bola dopravena aj Specialna skupina funkcionarov sovietskeho NKVD (MOTYKA, G.: Ukrainska partyzantka 1942-1960),
s. 593). O ¢innosti tejto Specialnej skupiny, ako aj zvlastneho Specialneho oddielu z 9. gardovej armady sa vSak doposial’ nenasli
ziadne zaznamy. Nie st zname ich tlohy ani poslanie, hoci sa da predpokladat’, ze na tomto tizemi nezostali pasivni.

8 MOTYKA, G.: Ukrajiriska partyzantika 1942-1960, s. 593. Podl’a J. Mlynarika (na margo udalosti v sninskom okrese spoje-
nych svrazdami Zidov a komunistov), vradoch UPA operovali jednotky & skor jednotlivei, ktori niekolkoroény pobyt
v karpatskych lesoch neuniesli a dopustali sa zlo¢inov. Navyse aj medzi Cestnymi l'udmi bojujiicimi za urcité hodnoty
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V tejto stvislosti sa vynaraju viaceré otazky, spojené s ndpismi na 24. novembra 1945 za-
vrazdenych komunistoch M. KireSovi a I. Siskanovi z Novej Sedlice ,,Za hlavu Stalina kazdého
komunistu ¢aka smrt’ v Slovenskom $tate — Ukrajinska armada“. Pocitovali vykonavatelia vrazd
potrebu podpisovat’ sa a tym dobrovolne zvalit’ zodpovednost’ na seba samych, na UPA? Alebo
uvedené nadpisy shizili inym ucelom? Komu potom boli adresované, respektive nebolo ich tilohou
UPA zdiskreditovat™

Podl’a v poslednom &ase ziskanych informacii I. Siskan a M. Kire§ neboli bezithonnymi ko-
munistami, hoci na ich hroboch na cintorine v Novej Sedlici st napisy ,,Za stranu zil aza stranu
zomrel“. Traduje sa, Ze ich vrazdy suviseli s ich udajnymi aktivitami na prilahlom pol'skom uzemi.
Podl'a M. Bural’a medzi miestnym obyvatel'stvom v Novej Sedlici sa povrava, ze v pripade jedného
zuvedenej dvojice iSlo o akt pomsty zo strany niektorych obyvatel'ov pol'skej Wetliny (ked’ze sa
dopustil aktu znasilnenia Zeny) a v pripade druhého islo o vyrovnanie si uctov v suvislosti s nelegal-
nym pasovanim dobytka na pol'ské teritorium. Prehresky obidvoch sa preto riesili prostrednictvom
ozbrojenej skupiny z Pol'ska.”’ Tieto informacie maji svoju logiku, ved’ ako svedia dobové
spravy, napriklad M. KireSovi sa neznami ozbrojeni l'udia vyhrazali uz 31. oktobra 1945.%

V tiradnej dokumentacii V1. odboru Poverenictva vnutra v Bratislave sa nasla jedna zauji-
mava informacia. Diia 8. decembra 1945 prisiel Poverenictvu vnutra telegram zo Sniny s nasleduji-
cim znenim: ,,.Diia 6. t. m. prisli na 8 saniach do obce Uli&. Zastrelili 4 obanov — Zidov. Obyvatel-
stvo vyrabovali. Potom na jednych saniach odisli do obce Kolbasov. V jednom dome zastrelili 11
l'udi, vSetko rozbili a obyvatel'stvo vyrabovali. Posila vojska nutnd hned’. Medzi obyvatel’stvom
panika. Obyvatel'stvo z pohranicia utekad. NB afin. strdz je bezradna atiez ohrozena achce sa
vzdialit’. Potrebné vyhlasit’ v pohranici stanné pravo. Osemnast’ obci v Pol'sku maji obsadenych.
Byvaly ugitel’ z Husného Senkerich je velitefom Banderovcov. OBR Humenné.“*' Tento doku-
ment pdsobi predovietkym vystrasenym dojmom. Zaujimavé vsak v fiom je meno istého Senkery-
cha (v medzivojnovom obdobi v regidéne — v obci Ruské — pdsobil podkarpatsky ucitel’ — emigrant
s rovnakym menom, po vojne zmizol)** ataktie? samotna obec Husné leZiaca na Zakarpatskej
Ukrajine.

Za tychto okolnosti nie je mozné vylucit, ze islo o Cisto kriminalnu pol’'sko-slovenski sku-
pinu.® V tejto savislosti totiz az zarazajiico bije do o¢i znalost’ pomerov v oblasti pristusnikmi

akonkrétny ciel' sa mohli objavit' krimindlne zvly, ako sa to vpodobnych podmienkach stiva — konstatoval autor.
MLYNARIK, Jan: Osud banderovcii a tragédie teckokatolické cirkve. Praha 2005, s. 31.

%% Informacie poskytnuté M. Buralom (v ramci jeho vlastného viskumu problematiky). Rozhovor zaznamenany 4. septembra
2007 v Stak¢ine, okres Snina.

% SNA Bratislava, f. PV — sekr./obyc. (1946), k. 75, & 966/54-46. Hidsenie ONV Snina z 28. novembra 1945.

! SNA Bratislava, f. PV —sekr. 1946, k. 76, &. 966/240-46. Uradny zéznam.

2 Informacie poskytnuté M. Buralom (v ramci jeho vlastného vyskumu problematiky). Rozhovor zaznamenany 4. septembra
2007 v Stak¢ine, okres Snina.

% Hoci tato problematika nebola doteraz prezentovana, vyskumy poslednych rokov potvrdzuju, Ze v rokoch 1945-1946 sa
postrachom pre obyvatel'stvo slovenskych severovychodnych pohraniénych okresov stali prave pol'ské zloCinecké skupiny
(bandy), ktoré nelegalne prekracovali pol'sko-slovenski hranicu a najméa v noénych hodinach prepadavali civilné obyvatel'stvo
aich obydlia. Takéto pripady boli zaznamenané v celom priestore severného slovenského pohranicia od Spisskej Starej Vsi po
Medzilaborce. Bolo to spdsobené tym, Ze v uvedenom obdobi a oblasti boli slovenské hranice takmer nestrdzené a v regione bol
nedostatok spol'ahlivych bezpecnostnych zloziek. Ked'Ze pol'ské kriminalne a paseracke bandy sa nestretavali s nalezitym
odporom, Coraz CastejSie zasahovali aj hibsie do vnitrozemia. ,,Takéto ozbrojené bandy sa v poslednej dobe objavuji aj hlbsie
na izemi Slovenska, a to v okresoch Stropkov, Vranov a Humenné, hoci donedavna obmedzovali svoj okruh posobnosti len na
okresy hraniCiace s Pol'skom. Nie je vylucené, ze konfidenti spominanych band, alebo aj samotné bandy prechadzaju na nase
{izemie i na pohraniéné priepustky alebo pod zamienkou azylu v CSR (vydavajiic sa za utedencov — pozn. autor) pre neusporia-
dané pomery panujuce v Pol'sku, alebo iné dovody, ktorymi prechod hranic odovodiiuji,” — hlésilo Oblastné velitel'stvo NB
v Humennom (VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 40, inv. ¢. 118. Hldasenie OVNB v Humennom ¢.
20.d6v./1946.) Velitel'stvo skupiny pre ZPU v jednom zo spravodajskych hléseni uviedlo: ,,Z Pol'ska prepadavajii ho (obyvatel-
stvo — pozn. autora) zlodejské bandy, ktoré sa idajne nestotoziuju s banderovcami, a z ¢asu na ¢as prevadzaji kradeze. Pricho-
dom nasich vojsk sa pripady hodne zredukovali a postupnym zlepSovanim sluzobnych opatreni snad” sa im aj uplne zamedzi.
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oddielov a disponovanie istymi informaciami (o dovoze spotrebného tovaru a potravin do jednotli-
vych obci, vypomoci ¢i pridelov, ako aj o koncentracii Zidovského obyvatel'stva — v pripade Kolba-
sova). Zjavna je prepojenost na domace obyvatelstvo, respektive informatorov zradov miest-
nych,* spolupraca s nimi,* ba nie je mozné vyligit’ ani objednavanie jednotlivych vrazd. Nasved-
¢ujii tomu viaceré spravy a hlasenia, ktoré dokonca nevylucuju spolupracu prislusnikov NB a FS
ajednotlivcov z radov miestneho obyvatel'stva s udajnymi banderovcami. Napriklad hlasenie bez-
pecnostného referenta ONV v Snine Michala Pytel’a spochybiiuje predovsetkym ¢innost’ stanic NB
dislokovanych v regione: ,,Tieto vrazdy, ktoré boli spachané, je vidiet, ze menovani st dobre in-
formovani a vedia o celej organizécii v tunajSom okrese, ¢o je ¢innostou aj nasej reakcie. V tejto
veci je zapotrebné urobit’ ihned’ radikalne opatrenia, ato tak, Ze ztunajSicho okresu niektorych
Clenov NB treba premiestnit’. Napriklad, zo stanice NB Papin, kde banderovci boli a spokojne
a priatel’sky s clenmi NB zaobchédzali, d’alej zo stanice NB Telepovce, Uli¢, Starina. Je vidiet, ze
bezpecnostné organy tunajSieho okresu nie st nebezpecné pre banderovcov, ako aj banderovei pre
nich, vrazdy, ¢o sa stali, ako aj rabovania su faktom, Ze takéto bezpecnostné organy st zbyto¢né na
vykonavanie bezpecnostnej sluzby v terajsej dobe, preto je zapotrebné zriadit’ takito NB a vobec
bezpecnostné organy, ktoré v pripadoch, aké sa stali doteraz, budt branit’ a vykonavat’ sluzbu sve-
domite, pilne a nie ako sa stalo v poslednej dobe, Ze menovani piju s banderovcami a pod. Taktiez je
zapotrebné premiestnit’ niektorych tradnikov ONV, MNV a z Postového tradu.“®® Opaéné tvrde-
nie, ohl'adom svojvole niektorych ¢lenov ONV a komunistov v sninskom okrese a vydierania pri-
slusnikov NB konstatovalo Oblastné velitel'stvo NB v Humennom.®” Jednym slovom, situcia
v okrese bola jednoznacne neprehl'adna.

Pozoruhodné je, ze samotné HVNB nariadilo Skpt. E. Krokavcovi (vyslanému do ohrozenej
oblasti zaciatkom decembra 1945) venovat’ zvySent pozormost’ miestnemu obyvatel'stvu, ,,Ci nie je
v spojeni s banderovcami, organizovat’ dokonalt spravodajsku sluzbu, kontrolu cudzincov, pétranie
po zbraniach atd’.“® Nasledn4 reorganizicia stanic NB, uskutotnena E. Krokavcom, a prisun
prislusnikov NB z inych okresov len potvrdzujii uvedent tedriu nespol’ahlivosti jednotlivych stanic
NB v sninskom okrese.*” Podozriv4 je najmé skutocnost, Ze v priebehu prvych mesiacov roka 1946
boli prislusnikmi skupiny pre ZPU zaisteni niektori verejni funkcionari civilnej spravy a prislusnici

VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci 1945-1948, k. 50, inv. €. 175. Spravodajské hlasenie Velitelstva skupiny pre ZPU ¢
2./Taj.1946.
 G. Fatranové konstatovala, Ze kolbasovské ,,vrazda bola dielom banderovcov, ktori sa usilovali priblizit’ k sympatizantom
byvalého Slovenského ititu a zaroven prenasledovali komunistov a Zidov*, Podotyka viak: ,No bez informécii o tejto skupine
by ktejto vrazde zrejme nebolo mohlo djst* FATRANOVA, G.: Historicky pohlad na vztah slovenského a Zidovského
obyvatelstva, s. 12.
% Uvedené podozrenie vyslovil Prednosta inpektoratu FS 31. decembra 1945, pri svojej inSpekénej cesta v Uligi. Zaroveii
poznamenal, Ze ,,obyvatel'stvo zo strachu pred banderovcami tunaj$im organom nejde v ustrety aj ked’ o ich pritomnosti v obci
ma vedomost™. A MV CR Praha, f. 307-97-6. Hldsenie in§pektordtu FS ¢. 58/Taj zprav.1945.
% SA Presov — pobotka Humenné, f. ONV Snina 1945 — 1949, k. 3, &. 574/1945. Dokument datovany 11. decembra 1945,
ale bez uvedenia autora. Na zaklade rozboru podpisu sa zistilo, Ze bol vypracovany bezpecnostnym referentom ONV v Snine
Michalom Pytel'om.
67 Stanica NB v Humennom je vpride vySetrovania niektorych lenov MNV aONV pre delikty, ktorych sa dopustili
v suvislosti s ich iradnym postavenim. Medzi ¢lenmi tunajsej KSS je mozné pozorovat’ ur€itl neltibost’ a prejavujii voci €lenom
NB akasi opozicni ndladu a intervenuju, aby sa trestné ¢iny spachané tymito osobami nebrali do Gvahy, lebo Ze vraj tieto Ciny
boli spachané ponajviac v ¢asoch revoluénych. Ked' ¢lenovia NB na tieto ich intervencie nereagujl, pocut’ rozne chyry
avyhrazky, ze pride ¢as, v ktorom budi ¢lenov NB preverovat’ automatmi.” SNA Bratislava, f. PV — bezp., k. 1. Situacné
spravy. Hldasenie OVNB v Humennom ¢. 204.dov./1945.
% SNA Bratislava, f. PV —sekr./1946, k. 76, &. 966/240-46. Rozkaz HVNB & 320.dév.zprav./1945.
% Ingpekcia OBZ poukazovala, e ,,posadky NB nekonaji spravne svoje povinnosti, ked’7e na vedtcich miestach st 'udia, ktori
boli uz raz ztychto oddielov prepusteni a pre nedostatok prislusnikov prijati spdt’. Ich presvedCenie je skor fasistického razu
alebo konaji1 titto sluzbu len z osobného prospechu. AMV CR Praha, f. 302-142-6. Spréiva OBZ o Setreni prishisnikov NB
(fanudr — februdr 1946).
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NB zo sninského okresu.” V hlaseni Poverenictvu vnutra velitel’ skupiny pre ZPU pplk. gtb. J.
Stanek zatknutie komentoval takto: ,,Ide oto, aby sa civilna administrativa dostala kone¢ne do
normalnych kol’aji a aby sa vnttropolitické pomery v okrese Snina u raz stabilizovali.“"* Rovnako
je pozoruhodny dokument napisany uz 8. decembra 1945 v mene Prezidia Ukrajinskej narodnej
rady Prjasevsciny (UNRP) predsedom Vasilom Karamanom a adresovany Poverenictvu vnutra
SNR. Predseda UNRP Zziadal o uskutoénenie istych personalnych zmien na ONV v Snine (vyhrady
smerovali najmd voci prednostovi tiradu ONV L. Hoffimanovi), ked’Ze dostaval mnozstvo staznosti
od obyvatelov okresu a ¢inovnici ONV sa ukazali ako tiplne neschopni skonsolidovat’ pomery
v tamojSom najvychodnejSom okrese, ,.ktory v poslednych drioch stal sa strediskom réznych ban-
ditov, ktori po nociach prepadavaju najmé pohranicné obce, zabijaju 'udi a ostatné obyvatel’'stvo do
posledného kiiska chleba a Satstva orabuji.”

Predstavitelia vlady na okresnej tirovni, t. j. predseda ONV v Snine 1. Hakos, podpredseda
ONV F. Gracel, prednosta uradu ONV L. Hoffimann a niektori dalsi funkcionari MNV a KSS
v okrese boli uz v prvej polovici roka 1945 sledovani Oblastnou spravou OBZ (obranné spravodaj-
stvo, respektive vojenskd rozviedka — pozn. M. S.) VelitelI'stva 4. oblasti v savislosti s ich nepre-
hPadnymi aktivitami a podozrivymi machiniciami v okrese. Ako bolo konStatované: ,,Predseda
ONV a jeho verni pomocnici su neobmedzenymi panmi v sninskom okrese. Pre ich osobnii bezpec-
nost’ majii k dispozicii im tiplne verné a naklonené NB a tzv. mestskii miliciu alebo policiu.*” Na
oddiely tejto ozbrojenej milicie a jej vycinanie v okrese sa stazovala delegacia obCanov zo snin-
ského okresu u samotného predsedu SNR Jozefa Lettricha uz zaciatkom oktobra 1945.”* Podobne
aj prednosta 2. oddelenia HVNB upodozrieval uvedenych funkcionarov ONV a NB sninského
okresu zo $pionaZe a prepojenia s ,,ukrajinskym velitel'stvom v Uzhorode*. Konstatoval, ze doty¢ni
funkcionari ONV ¢asto konaju cesty do Zakarpatska a dostavaju pokyny od sovietskych vojen-
skych miest vUzhorode,” &0 za tychto korelicii moze potvrdzovat aj tedriu
o pseudobanderovskom oddiele vytvorenom prostrednictvom sovietskej NKVD.

NajpravdepodobnejSou zo vsetkych moznych alternativ objasnenia udalosti sa javi verzia, Ze
vrazdy, ktoré sa udiali v sninskom okrese koncom novembra — zaciatkom decembra roku 1945, boli
vykonané takpovediac na objednavku za sicinnosti niektorych miestnych obyvatelov z dovodu
odstranenia pre nickoho zretelne nepohodinych os6b. Domnievame sa, Ze nie zrasovych
a politickych dovodov (ako sa doteraz interpretovalo), ale skor ekonomickych, respektive z dovodu
vyrovnavania si uctov, konkuren¢nych pohnutok atd’. Tuto verziu (prekvapivo) uz 12. januara 1946
vyslovilo samotné Velitel'stvo 4. oblasti v Bratislave. V sprave adresovanej Ministerstvu narodnej
obrany v Prahe v kontexte bezpecnostne;j situacie na severovychodnom Slovensku uviedlo: ,,Stanice
NB a financnej straze boli nedostatocne obsadené ¢o do poctu a hodnoty osob. FS a NB sa stiahli od
hranic do vnutrozemia a hranice nechali celkom otvorené. Za takychto podmienok prirodzene kvitlo
paseractvo a banderovcom bolo umoznené nadviazat’ styk s nasim civilngm obyvatel'stvom, ktoré
z nenavisti a zavisti proti Zidom pravdepodobne povolalo jednu tlupu, ktora potom previedla vrazdu
v Uli&i a Kolbasove.“”® Hlavna sprava OBZ pri MNO CSR nasledovne predchadzajicu spravu
pertraktovala a najvyssim ¢inovnikom Ceskoslovenskej vlady podala v nasledujicom zneni: ,,Ne-
dostatoéné bezpecnostné pomery umoznili, aby Benderovci vytvorili si medzi nasim obyvatel’stvom

70 Statny Gstredny archiv CR Praha, . 100/24, zv. 44, a. j. 851. Hldsenie hlavnému $tibu MNO z 6. jina 1946.

7' SNA Bratislava, f. PV —bezp., k 486, &. 137/1946. Hldsenie Velitelstva skupiny pre ZPU ¢ 434/d6v.1946.

72 SNA Bratislava, f. PV —sekr./oby¢. 1946, k. 75, &. 966/54-46.sekr. List UNRP. Nivrh na menovanie za prednostu tiradu ONV
v Snine ¢ 665/1945-prez.

3 SNA Bratislava, f. PV — bezp., k. 1, & 132/1945. Politické pomery v sninskom okrese — hldsenie, ¢ 1321-I-Tajzprav.1945.
Blizsie SMIGEL, Michal: Hrutie za priclenenie severovychodného Slovenska k ZSSR (1944-1945). Myty ¢i realita? Tn: Sloven-
ské republika 1939 — 1945 o&ami mladych historikov V. [Ed.:] M. Smigel’, P. Micko, M. Symy. Banska Bystrica 2006, s. 302.

74 SNA Bratislava, . PV — sekr./oby¢., k. 73, &. 965/3145 sekr. List osobného tajomnika predsedu SNR z 12. oktobra 1945.

75 SNA Bratislava, f. PV —bezp., k. 1, &. 180/1945. Situacnd spriva z tizemia celého Slovenska 1. jilla— 15. augusta 1945.

¢ AMV CR Praha, f. 307-97-25. UPA—Spravy Velitelstva 4. oblasti. Hldsenie z 12. janudra 1946.
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siet” svojich buniek, ktoré &irili medzi obyvatelstvom nenavist vo& Zidom akomunistom,
a podavali im presné spravy z nasho uzemia. Na zaklade tychto sprav uskutociiovali tak Benderovei
terorizovanie obyvatel'stva a lupezi. Teroristicka ¢innost’ prejavovala sa najmé proti ¢lenom KSS,
partizanom a Zidom.“”” Obidve spravy tak jednozna¢ne potvrdzujii icast’ miestneho obyvatel'stva.

Na zaklade vyskumu situacie, ktora vladla toho ¢asu v okrese Snina, je mozné dokonca rozsi-
rit’ toto podozrenie a za ,,objednavatel'ov vrazd sninskych komunistov a Zidov oznagit’ niektorych
funkcionarov miestnej spravy aprislusnikov stanic NB v okrese (medziingm c¢lenov KSS
a poniektorych aj Zidovského vierovyznania). Jeden z dokumentov presovskej Stitnej bezpeénosti
(StB) zroku 1952 priamo obvifiuje jedného z funkcionarov ONV v Snine, ktory tidajne stal
vpozadi zidovskych vrazd vykonanych koncom roka 1945 a ktory mal mat’ zvlastny zaujem
o odstranenie kolbasovskych Zidov, v snahe ,,prebrat’ do svojich rik* kolbasovska pilu (na ktort si
Zidia pravdepodobne &inili narok v ramci restitticie).”®

Je potrebné uvedomit’ si, Ze prave na vychodnom Slovensku — izemi najviac postihnutom
vojnou, kde sa citelne prejavovala chudoba, hlad a podvyziva obyvatel'stva a ktoré bolo zna¢ne
narodnostne premiesané a vladli tu komplikované pomery vo vSetkych sférach verejného Zivota, sa
vytvarali zivné podmienky pre formovanie zlo¢ineckych a kriminalnych skupin. Ak tieto skupiny
boli prepojené na osoby zastavajiice funkcie v miestnej sprave alebo NB, ich zlo€iny sa umelo mas-
kovali aboli tendencne pripisované UPA. Na margo toho, ako uviedlo Oblastné velitel'stvo NB
v Humennom, ,,...v okresnych, ako aj miestnych narodnych vyboroch st osoby trestané pre rozne
kriminalne ¢iny, malého politického rozhl'adu a vobec neschopni zastavat’ tieto funkcie, ktoré su im
zverené narodom a Stitom*.”

Treba si uvedomit’, ze prave tieto nespolahlivé a podozrivé osoby pisali spravy a hldsenia,
ktoré citala Bratislava aj Praha. Zretelne chéapali, ze pdsobenie banderovcov sa da zneuzit, ako
ina¢ — na maskovanie vlastnych priestupkov, ale aj zlo€inov. Doposial’ vSak ani tieto uvedené sku-
to¢nosti neboli brané do Givahy.

Nakoniec, osobitnli pozornost’ vyzaduje sprava bratislavského Poverenictva vnutra z 20.
marca 1946. Rezort takmer so $tvormesaénym odstupom konstatoval (usudzujeme, Ze na zaklade
vySetrenie pripadov vrazd; dokumentacia z nich v§ak doteraz nebola objavena), ze oddiely UPA sa
v poslednom obdobi (je tym mysleny koniec roku 1945) nevyskytovali. ,,Vyuzivali vsak tejto okol-
nosti rozne lupicské a paserdcke bandy, ktoré pod znamym ndzvom ,,banderovci® terorizovali,
drancovali a tiez vrazdili obyvatelstvo v severovychodnom cipe Slovenska. K tymto sa v niektorych
pripadoch pridali zlocinecké zZivly zo sninského okresu, zviast' kedzZe tamojsie obyvatel’stvo Zije vo
velmi biednych pomeroch a nemd zdrobkovej moznosti”™ Uvedené konstatovanie Poverenictva
vnutra SNR zretelne vylucuje ucast’ UPA na sninskych vrazdach a jednoznacne potvrdzuje tedriu,
7e za vrazdami spachanymi v okrese Snina v novembri — decembri roku 1945 stoja kriminalne
elementy (v podstate (aj) z radov domécich).

V novembri 1947 — teda v Case, ked’ ,,banderovské nebezpecie* uz pominulo a ¢eskosloven-
ské organy sumarizovali vysledky bojov proti UPA — na spolonom zasadnuti vojenskej
a bezpeénostnej komisie CSR gen. B. Bocek konstatoval, Ze ,,v mnohych pripadoch bolo zistené, Ze
oddiely zlozené z ¢eskoslovenskych ob¢anov — lesnych pol'ovnikov, paserakov a roznych kriminal-
nych elementov, svoje zloGiny uskuto&iiovali prave na icet banderovcov*.*!

Prejavy antisemitizmu, vyostrené na vychodnom Slovensku uz v lete roku 1945 a hlasené aj

""NA CR Praha, f. 100-24, zv. 42, a. j. 843. Situacnd spréva o vychodnom Slovensku. Hidsenie Hlavnej spravy OBZ MNO ¢
50.453/taj.zprav./2-46 z 29. janudra 1946.

" AMV SR v Levodi, f. B-10-7, &. j. 84. Krajska spréva StB Presov z 15. decembra 1952. Tymto vyslovujem pod’akovanie M.
GajdoSovi za poskytnutie dokumentov.

7 SNA Bratislava, f. PV —bezp., k. 2, &. 172/1946. Situacné spravy za mesiac marec 1946.

8 A MV CR Praha, f. 307-99-1. Ozbrojené tlupy na Slovensku, situacné hldsenie z 20. marca 1946.

81 B Yexocnosaruu yoice nem 6endeposyos. In: JlemMokparrdeckuii rosioc, 22. novembra 1947.
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v d’algich rokoch boli nielen dielom banderovcov® (ktori boli z ich vyvolania obvifiovani, ako sa to
traduje v starSej literattre). Catost’ nad tym, ¢o Zidovské obyvatel'stvo v rokoch 2. svetovej vojny
postihlo, u slovenského a rusinskeho obyvatel'stvo na vychodnom Slovensku ¢oskoro pominula
aich snaha o navratenie strateného majetku sa stala pri¢inou bujnejicich protizidovskych nalad
v niektorych vrstvach spolocnosti, ako na to poukazuje hlasenie Okresného sekretariatu KSS
v Snine: ,,Préve otazky okolo navratenia byvalého majetku Zidom vracajiicim sa do okresu si teraz
hlavnym zdrojom antisemitizmu.“** Priklaame sa k nazoru, Ze vrazdy v okrese Snina jednoznacne
boli ich sticastou.®

V stcasnosti je uz zname, ze vtedajSia povojnova nomenklatira sa snazila za kazdi mozna
cenu protizidovské nalady na Slovensku tajit’. Preco by ich potom nemohla pripisat’ na ticet bande-
roveov, atym zazehnat' cela zilezitost, ked’ze velmi Casto sa stivalo, ze v Cele protizidovskych
utokov boli funkcionari MNV a NB, bywvali prislusnici odbojovych zloziek, komunisti a 'udia jed-
noducho si vyrovnavajici ucty alebo majuci zaujem o nadobudnutie, respektive udrzanie si zidov-
ského majetku ziskaného pocas arizacie a holokaustu.

sk sk ok ok ok

AZ po 51 rokoch sa dostala zidovskym obetiam takd Ucta, akd im uz davno patrila.
V novembri 1996 bola na budove Obecného tradu v Kolbasove odhalend pamétna tabul'a (Pollé-
kov dom sa nezachoval). Nie st na nej uvedeni konkrétni vinnici. Ako konstatuje novinarka E.
Cobejova, ,,;napokon, nikdy sa nezistilo, kto presne vrazdil v Polldkovom dome®. Na pamiitnej
tabuli sa nepise ani o banderovcoch. Napis znie: ,,Na ve¢nt pamiatku zidovskych martyrov brutalne
zavrazdenych prislusnikmi ozbrojeného komanda 6. decembra 1945.%

Jednoznacne tragicky, ale tieZ nemenej zahadny je osud Heleny Jakubovi¢ovej — dievcata,
ktoré prezilo kolbasovsku masakru. Je zname, Ze bola na vysluchu, ale do Kolbasova sa uz nevra-
tila.* Udajne odisla kamsi k znamym, niekolko mesiacov Zila v Humennom a potom zmizla
v USA.* Spoluobéanom sa nikdy neozvala. Méarme po nej patral aj Ustredny zviz Zidovskych

82 Zaujimavé v tejto savislosti je hldsenie HVNB v Bratislave z augusta 1945: , VeliteI'stvo NB pre vychodné Slovensko Kogice
— 2. oddelenie hlasi, Ze v poslednom Case dochadzaji tunajSiemu velitelovi hlésenia takmer zo vSetkych okresov a oblasti
zcelého vychodného Slovenska o nepriatel'skom postoji slovenského a rusinskeho obyvatel'stva proti obanom Zzidovskej
konfesie a tento nepriatel’'sky postoj sa zo diia na den priostruje. Toto vrenie sa prejavuje najmd v oblasti PreSov, Humenné
aMichalovce, kde sa vracaju prislusnici zidovskej konfesie, obsadzuju zivnosti a hospodarske podniky, st percentualne zasti-
peni vONV, d’alej ako funkcionari v KSS a pod. Je pravdou, Ze i ked’ vSetci nie sit $kodni a nezastavaji ostré stanovisko voci
slovenskému a rusinskemu obyvatel'stvu, v mnohych pripadoch jednotlivci, ¢i uz verejnopravnych institicii alebo hospodar-
skych podnikov dopust'aji sa roznych rukolapnych prehmatov (najmé pridel'ovanie zivnosti, hospodarskych podnikov, ¢iemy
obchod) a to tak, Ze neostanti zatajené pred verejnostou. Tieto a podobné prehmaty, ¢i uz robené legalne, mylnym zavedenim
kompetentnych miest alebo za uplatky, vedu vietky vrstvy obyvatel'stva slovenskej a rusinskej narodnosti k verejnému poburo-
vaniu a k demonstrativnym pripravam a zakrokom....“ SNA Bratislava, f. PV — bezp., k. 483, ¢. 60/1945. Hldsenie HVNB (2.
odd,) ¢. 470 zprav./1945z 8. 8. 1945.

83 SNA Bratislava, f. PV —bezp., k 483, &. 60/1945. Hldsenie HVNB (2. odd,) ¢ 470 zprav./1945 z 8. augusta 1945. Na podobné
nalady obyvatel'stva voci Zidom systematicky upozorfiovalo aj Oblastné velitel'stvo NB v Humennom. Pozri SNA Bratislava, f.
PV —bezp., k. 1 2. Situacné spravy Oblastného velitelstva NB v Humennom za roky 1945-1946.

84 Nemenej zaujimavy je dobovy armadny zdroj poukazujici na vypoved’ F. Dujda z Novej Sedlice, ktory pri vySetrovani udal,
Ze ,,oni (banderovei — pozn. autor) povrazdili nasich ob¢anov nabozenstva zidovského v Uli¢i a v Kolbasove™. O naladach
niektorych miestnych obtanov v stvislosti so Zidovskymi vrazdami vypoveda fakt (podl'a svedectva F. Dujda), Ze istd vdova
Matasovska (v regidne znama ako tzv. Medova baba) ,,vraj akoby omluvala ich ¢in, tvrdila, Ze u zidov nasli za fl'asu jedu,
s ktorym v spojeni s komunistami cheeli travit’ tamojsich Tudi“. VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 50,
inv. &. 175. Hldsenie vojenského oddielu ,, Anton ** ¢. 1/D6v.1946 z 2. janudra 1946.

8 A. J. Jelinek, odvolavajiic na Central Zionist Archives a sukromny archiv Dr. A. Wintersteina, uvadza nasledujtice: ,,V zime
1945 bandy ukrajinskych Banderovych nacionalistov zavrazdili Zidov v dedine Uli¢ a Kolbasov na vychodnom Slovensku a
tito¢ili na Zidov aj na istych miestach. Dedinéania sa zmocnili majetku obeti a dve Zidovské dievéata [?], ktoré masaker prezili,
vyhnali.“ JELINEK, J. A.: Zidia na Slovensku 1945 — 1949, s. 86.

8¢ Ako uviedol J. Hrubov&ak: ,,Vraj si ju hned’ po tejto strasnej tragédii zobral k sebe pribuzny Aron Tejchman, vtedajsi velitel
miestnej milicie v Uli¢i, a potom sa siou vraj odstahoval do Ameriky. Odvtedy akoby sa bola za jedinym svedkom tejto
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nabozenskych obci v Slovenskej republike.*” Uz sa asi nedozvieme, pre¢o zahadne zmizla.
Nebodaj vedela to, o nevie nikto?

Summary
Murders of Jews and Communists in North-East Slovakia in 1945 : Tragedy of Kolbasov

Problem of anti-Jewish moods in Slovakia in first years after World War II were neglected in Slovak historiography in
past. However, it's important question because of result of holocaust — the process affected Slovak Jews during World War II.
The Anti-Semitic demonstrations were recorded in East Slovakia in summer 1945 first time and fastened all country later.
Murders of Jews and communists in north-east Slovakia at the tun of November — December 1945 take special position in this
way, along (un)known anti-Jewish riots in Topol'Cany, SpiS, PreSov, Bratislava, north-west Slovakia etc.). That time, 16
generally young people Judaical confession (and 2 communists non-Jewish origin) were killed in suspicious circumstances.
Author is dealing with this problem after more than 60 years and he is trying to explain the events objectively.

(smigel@thv.umb.sk)

otrasnej udalosti z povojnovych dni zavrela voda. Niet po nej ani stopy, iked” sa o jej d'alsi osud zaujimalo uz viac ludi. Aj ja
osqbne.“ HRUBOVCAK, J.: Hlas mrtvych zaluje: Smutné povojnové dielo banderovcov v Ulicskej doline, s. 7.
87 COBEJOVA, E.: Spomienka po roku na odhalenie tabule obetiam Kolbasovskej tragédie. In: SME, 16. novembra 1996.
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

»Pripad Topol’¢any* — ProtiZidovsky pogrom (nielen) z pohP’adu dobovych dokumentov
JANA SISJAKOVA

Spolocenskovedny ustav SAV Kosice (externé pracovisko Katedra historie, Fakulta humanitnych
vied UMB, Banskd Bystrica)

V prvych rokoch po konceni druhej svetovej vojny bol minimélne v celom stredoeuropskom
priestore realitou narast protizidovskych nalad, ktorych skonkretizovana forma vyustila do antise-
mitsky zameranych javov roznej podoby a intenzity, ¢i uz islo o planované alebo Zivelné demon-
Strécie, vytrznosti a prejavy fyzickej agresie osobného charakteru, cielené ttoky proti Zidom z radov
réznych socialnych skupin s cielom ich zastraSenia alebo dokonca itoky priamo ohrozujtce zdravie
a zivoty zidovskych obcanov. Na tizemi Slovenska, ktoré bolo tiez zasiahnuté fenoménom bujnejii-
ceho antisemitizmu, bolo mozné v povojnovych rokoch 1945-1948 badat’ pretrvavanie protizidov-
sky orientovanych vy¢inov kontinudlne, hoci sa daju vyprofilovat’ ¢asové periody ich zvyseného
vyskytu, a to leto — jeset 1945, letné mesiace 1946 a jar roku 1947.°

Povojnovy antisemitizmus bezpochyby vyplynul ¢i vyrastal z holokaustu a niekol’koro¢nej
protizidovskej propagandy, bezprostrednych vojnovych a tiez povojnovych skusenosti. Zakladnou
pri¢inou boli nedoriesené, resp. neriesené majetkovopravne otazky, tykajice sa byvalého zidov-
ského majetku, ktory sa po vojne stale nachadzal v rukach niekdajSich arizatorov, obyvatel'ov (aj
z niz8ich socialnych vrstiev), ktori sa k nemu dostali na burzich, alebo bol pod narodnou spravou,
a vobec prietahy v otazke jeho restiticie.* Prvy véznejsi pripad, ktory poukazal na nutnost’ zaobera-

* Studia je vystupom z grantovych projektov VEGA &. 1/0723/08 , Prejavy antisemitizmu na Slovensku v povojnovom obdobi
(1945-1948)“ a VEGA €. 1/7183/07 ,,Rodina vo vojne a po vojne: socialne podhubie radikalizmu a extrémizmu na Slovensku
v stvislosti s dvoma svetovymi vojnami v 20. storoci‘.

! Prvé protizidovsky motivované akcie sa objavovali uz v prvych ditoch (1) a tyzdiioch po skonéeni vojny. Slovné atoky na
adresu zidovskych spoluobfanov sa objavovali na manifestaciach a oslavach mieru, pocetné najma letakové akcie suviseli
s navratom Zidov z koncentratnych taborov, resp. z cudziny, tkrytov, s obsadzovanim funkénych miest v narodnych vyboroch
apodobne. Stitny archiv (SA) Levoca, f. Statne zastupitel’stvo v Levoci 1900-1949, inv. &. 362, k. 278, &. 322/1945. Protizidov-
ské letaky v Spisskej Novej Vsi; SA Levoda, f. Stitne zastupitel'stvo v Levoci 1900-1949, k. 278, &. 384/1945. Poprad — protiZi-
dovské letaky; Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, f. Poverenictvo vnitra (PV) — bezpecnost’ (bezp.), k. 485, ¢.
549/1945. Letaky v Ruzomberku, rozsirovanie; SA Banska Bystrica, f. Statne zastupitel'stvo v Banskej Bystrici 1919-1948, k.
130, €. 723/1945. Letaky protistatne v Bzoviku.

2 Antisemitizmus silnel i v byvalych odbojovych zlozkach a prejavil sa najmi pri prileZitosti zjazdu partizanov a oslav 2. vyrodia
Slovenského narodného povstania, ked” zaciatkom augusta 1946 napriek opatreniam doslo v Bratislave a na mnohych inych
miestach Slovenska k vytrznostiam a protizidovskym vystipeniam zo strany radovych ¢lenov partizanskych odbociek.
V niektorych pripadoch boli aktivne podporovani civilnym obyvatel'stvom. SNA Bratislava, f. PV — prezidium (prez.), k. 37, €.
7413/1946. Spréva o nepristojnostiach pri prileZitosti zjazdu Slovenskych partizanov Bratislave; tieZ napr. SA Bytca, . Krajsky
sud v Tren¢ine III. manipulaéné obdobie (1924-1949), k. 445, ¢&. 622/1948. Vyvesovanie protizidovskych plagatov
v Béanovciach n/Bebravou; SA Bytéa, f. Stétne zastupitel'stvo v Tren&ine 1920-1949, k. 97, &. 3342/1946. L. D. a spol. — ozbro-
jeny utok na osoby zid. povodu; SA Banska Bystrica pobocka Zvolen, f. Okresny narodny vybor (ONV) vo Zvolene 1945-
1949, k. — neuvedené, &. 452/1946 prez. Letiky so $tvavym obsahom; SA Nitra, f. Krajsky sud v Koméme, k. 1018, &.
1081/1946. Protizidovské vytrmosti; tiex BUMOVA, Ivica: Protiidovské vtrznosti v Bratislave v historickom kontexte (august
1946). In: Pamét’ néroda, ro¢. 11, 2007, ¢. 3. s. 14-29.

3 Vytrznosti sa diali najmé v stivislosti s prebiehajiicim stiidnym procesom s Jozefom Tisom a jeho néslednou popravou. Sirili sa
zastrasujuce spravy, slovné napadania, dominovali vsak letakové akcie. Napr. v Nitre sa $irili letaky s textom ,, Dolu s narodnym
stidom, ktory za Zidovské peniaze chee odsiidit’ prezidenta Dr. Tisu!“ SA Nitra, f. Statne zastupitel'stvo v Nitre 1872-1949, k.
312, ¢. 126/1948. protistatne letaky v Nitre; v Kezmarku ,, Zidia dali ukriovat Krista. Teraz cheii dat’ zamordovat Dr. J. Tisa
preto vystahovat abo smrt!* SA Levoca, f. Statne zastupitel'stvo v Levo&i 1900-1949, k. 291, &. 1880/1946. Protizidovské
letaky rozsirované v Kezmarku; v Spisskej Starej Vsi ,, Ked' Tisu obesia, vetkych Zidov a komunistov zabijeme. Nech dr. Tiso
Zije.“ SA Levota, f. Stitne zastupitel'stvo v Levoti 1900-1949, k. 294, &. 595/1947. Protistatne letaky, rozsirovanie neznamym
pachatel'om.

* Podl'a Okresného sekretariatu KSS v Snine, ,,0 vréteni Zidovskych majetkov, ktoré sa dostali z draZieb Zidovskych veci za
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nia sa tymto problémom a upozornil i vladne kruhy na naliechavost’ hl'adania schodného rieSenia,
boli septembrové udalosti z roku 1945, zndme v slovenskej historiografii,” a v poslednych rokoch
zasluhou medializacie i medzi laickou verejnostou, ako topol¢iansky pogrom. Tie prispeli k tomu,
7e sa aj v zahrani¢nej tlaci pisalo v zmysle — ,,na Slovensku vraj stale pdsobi Hlinkova garda a pri
rozdel'ovani zasob UNRRA sa vraj so zidmi kruto zaobchadza™ a ,,zuri tu neludsky antisemitiz-
mus*“‘. Podobné hodnotenia boli opodstatnené, avsak ¢o do miery ich adekvétnosti, dovolime si
tvrdit’, nie celkom relevantné, na &o reagovali aj samotné Zidovské organizacie na Slovensku.’
Vlada a kompetentné tirady sa snazili na vzniknutu situdciu reagovat’ a jednoznacne sa zasa-
dzovali za jej priaznivé vyriesenie. Co vsak nebolo jednoduché, najmi v savislosti s tym, Ze antise-
mitizmus na Slovensku bol zna¢ne rozsireny medzi vac§inovym civilnym obyvatel'stvom a v istej
miere prenikol ido silovych abezpecnostnych zloziek (bol prejavom subjektiviych nahladov,
sympatie €i antipatie ich ¢lenov). Pohnutky, ktoré napokon vyustili do podoby rasovo motivova-
nych ttokov v mnohych pripadoch (ak nie vécsinou) boli primarne Cisto osobné, resp. boli primarne
ekonomicky a socialne podmienené. Neraz sa tak ,,vinnikom™ a ,,problémom stal, Co je prirodzené
Tudskej néture, ten, kto je istym spdsobom odlisny.® V tomto ohl'ade bolo postihnuté Zidovské
obyvatel’stvo, pricom sa napokon nejednalo uz len o jednotlivcov, ale o spoloéenstvo ako také. Na
fenomén rastiiceho povojnového antisemitizmu poukazali uz udalosti na vychodnom Slovensku
v letnych mesiacoch roku 1945,” no pozomost celej republiky upttal ana nevyhnutni potrebu
zaoberania sa touto otazkou upozornil aj najvyssie politické kruhy az pripad Topol'¢ian. Topol'¢ian-
sky pogrom, ktory bol ¢o do rozsahu a charakteru osobitym masovym protizidovsky zameranym

tisovského rezimu do rik nasich obcanov alebo st doteraz pod narodnou spravou, nie je este rozhodnuté. Je jasné, Ze tieto
Zidovské veci sii teraz hlavnym zdrojom antisemitizmu.* SA PreSov pobotka Humenné, f. ONV Snina 1945-1949, k. 2, &.
243/1945.

* Tejto problematike sa venoval historik Ivan Kamenec. Pozri KAMENEC, Ivan: Hladanie a blidenie v dejindch. 1. vyd.
Bratislava : Kalligram, 2000, s. 381-382; KAMENEC, Ivan: Pogrom a jeho pozadie. In: Pravda, ¢. 219, 23. septembra 2000, s.
20; KAMENEC, Ivan: Sprava o pogrome. Topolcany, september 1945. In: FOS (Férum obcianskej spolocnosti), 1999, €. 9, s.
29-31. KAMENEC, Ivan : Protizidovsky pogrom v Topolcanoch v septembri 1945. In: Studia historica Nitriensia 8. Nitra : UKF
v Nitre, 2000, s. 85-99.

© SNA Bratislava, f. PV —prez., k. 2, &. 2769/1946. Washington Post —utoky proti ¢eskoslovenskej vlade.

7'V oktdbri 1945 na manifestatnom zhromazdeni Spolku rasovo prenasledovanych (SRP) generdlny tajomnik SRP V. Winter-
stein uviedol, Ze ,.... zidia si cenia narodny $tat, kde ziji a che sa plne zapojit” do hospodarskej, politickej a kultimej vystavby
nasej drahej vlasti* a vy¢ital ,,niektorym zidom, Ze sa nepravom obracaju 0 pomoc zo zahranicia, nakolko tieto ich ponosy nie st
opravnené” a konstatoval ,,podstatné zlep3enie nazerania na riesenie Zidovskej otazky*. Cas, 10. oktobra 1945, s. 3. ,, Tunajsie
zidovstvo s I'itostou konstatuje, Ze niektoré mocnosti pouzivaju existenciu zidovskej otazky na Slovensku pre svoje politické
zamery... Proti takejto obrane, o ktor sme neprosili, sa s najvacSou rozhodnost'ou ohradzujeme... este v Case vojny, ba nemeckej
okupacie, zrusila SNR vsetky protizidovské zakony a nariadenia... verime, Ze sa ¢oskoro realizuje poctiva vol'a nasich zakono-
darcov. Je pravdou sice, Ze tu doslo k protizidovskym vycinom, ¢o vSak suvisi s po¢inanim niektorych reakénych Zivlov...
Vladni ¢initelia st pevne rozhodnuti udrzat’ bezpecnost’ pre kazdého obcana za vsetkych okolnosti a tiito svoju dobrii volu
idokazali.*“ Zaroven vysoko ocenili nabozensku slobodu, socialnu pomoc a poskytnutie ttociska zidovskym ute¢encom, ako aj
moznost’ slobodne sa vystahovat. Hlas I'udu (Presov), 10. oktobra 1946, s. 3.

8 Antisemitizmus zaloZeny na rasovom principe bol ideologickym produktom predchadzajuicej éry, inak mozno aj na Slovensku
hovorit’ len o antisemitizme postavenom zo socialnom, ekonomickom, resp. konfesionalnom zaklade.

? Takmer zo vietkych okresov a oblasti z celého vychodného Slovenska prichadzali spravy o nepriatel'skom postoji slovenského
arusinskeho obyvatel'stva proti obanom Zzidovskej konfesie, pricom sa protizidovské nalady zostrovali. Prvé nepokoje boli
hlasené z okolia PreSova, Bardejova, Humenného a Michaloviec, rozsirili sa viak ina celé severovychodné Slovensko a oblast’
Spisa. Je treba podotknut’, Ze obyvatel'stvo uvadzalo ako padne dovody svojho konania nie samotni skutocnost,, Ze sa tito
obyvatelia vracaju, ale to, Ze ,,...v mnohych pripadoch jednotlivcei, ¢i uz verejnopravnych institficii alebo hospodarskych podni-
kov dopustaju sa roznych rukolapnych prechmatov*. Jednoznacne dominoval faktor socidlny, resp. socialno-ekonomicky,
ked’ze iSlo o oblasti najviac postihnuté vojnovymi udalostami, kde sa obyvatel'stvo zilo v katastrofalnych podmienkach
av mnohych pripadoch doslova Zivorilo. Nepriatel'sky postoj je zaujimavy aj ziného dévodu — z hl'adiska narodnostného —
obyvatelia Zidovskej konfesie sa medzi sebou ana verejnosti rozpravali nemecky, pripadne madarsky, ¢o na obyvatel’stvo,
vzhl'adom na predchadzajuce skusenosti a vtedajsie postoje voci prislusnikom tychto narodnosti, posobilo ako isty druh provo-
Kkacie. SNA Bratislava, f. PV —bezp., k. 1. Situacné spravy za rok 1945.
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vystipenim na Slovensku, znacne znepokojil nielen tunajsie zidovské obyvatel'stvo.

Na tizemi Topol'ian Zidovska komunita'® v minulosti prosperovala a postupne si ziskala po-
merne vyznamné postavenie. Arizacia zidovskych podnikov za existencie Slovenského statu bola
skutoéne rozsiahla, nakol’ko Topol'Cany predstavovali $tvrty najbohatsi okres na Slovensku, pokial’
ide o Zidovské podnikanie. V septembri 1941 do Topol'ian v ramci dislokacie prislo 365 Zidov
z Bratislavy, zvicsa starcov, Zien a deti, a tym ich pocet vzrastol na 3066, takZe tvorili cca tretinu
pottu obyvatel'stva mesta. Po¢as dvoch vin deportacii v rokoch 1942 a 1944 bola va&sina topol-
gianskych Zidov odtransportovani do koncentraénych taborov v Osviengime, Sobibore a Opole,
odkial’ sa podarilo vratit’ len malému percentu z nich. Podl’'a zdznamov druhti svetovi vojnu prezilo
len asi 550 topol'ianskych Zidov'?. O tieto osoby bolo potrebné sa postarat,, ked’ze sa vo vidsine
pripadov, podobne ako ostatné civilné obyvatel'stvo, museli potykat’ s typickymi vojnovymi né-
sledkami — nedostatok Satstva, obuvi, zabezpeCenie zakladnej zdravotnej a socidlnej starostlivosti,
apochopitelne, navySe vyrovnat sa s bezprostrednymi skisenostami aosudom prezivSich
holokaust, resp. koncentraéné tabory a zaclenit’ sa do spolocnosti, ktora sa zmietala v povojnovej
psychdze. Okrem toho tu vystapila do popredia poziadavka navratenia majetku, ktory sa toho ¢asu
nachadzal v rukach miestnych arizatorov a takpovediac ,,narazila kosa na kamen.

Co sa vlastne 24. septembra 1945 v Topol'¢anoch stalo? Podl’a hlasenia Hlavného velitel'stva
Narodnej bezpecnosti (HVNB) z 3. oktobra 1945 sa v tento dent pred Okresnym narodnym vybo-
rom (ONV) v Topol'’¢anoch zhromazdilo asi 60 Zien so ziadost'ou o to, aby v miestnej klastornej
skole boli ponechané radové sestry — ucitelky, ktoré udajne mali byt’ zo Skoly odstranené (Sirili sa
tie redi, Ze navrativii sa Zidia chystajti katolikom pomstu). Zastupca ONV Zeny odkazal na skolsky
inSpektorat, kam tieto i odisli. Vzapéti sa medzi rozrastajicim sa davom (cca 160 0sob) rozniesli
spravy, e sestricky boli zo koly ,,Zidmi vyhodené, d’alej Ze Zidia postrhavali krize a svité obrazy
v triedach $koly, Ze boli milosrdni bratia z Bojnej (obec ned’aleko Topol'€ian — pozn. J. S.) odvledeni
Zidmi“ avneposlednom rade Ze ,Zidia nikde nepracuji anapriek tomu Ziji nadpriemerne
a prevadzaju &iere obchody*!”. Predstavena klastora sestra Engelberta Kokodicova z poverenia
Skolského inSpektora vysvetlila demonstrujiicim situdciu, na ¢o sa vraj dav upokojil a odisiel. Potom
sa vSak zacali Sirit' spravy, Zze zidovsky lekar MUDr. Karol Berger, Staitny obvodny lekar
v Topol'€anoch, ockuje deti afamy, ze nasledkom toho deti chorejii azomieraju; dokonca sa
v tomto dokumente uvadza, Ze ,,zidovski lekari Stepia deti zbavujic ich stepenim schopnosti plode-
nia“.'* Nésledne dr. Bergera, ktory vybehol zo $koly, napadli ,,7eny i pribehnuvsi mladici. Podl'a
jeho slov ho fyzicky inzultovali dvaja mladenci vo veku 18 — 20 rokov, z ktorych jedného doktor
oznaéil ako zamoénickeho uéha.'® Proti davu, ktory rapidne vzrastol (v sprave sa pise o poéte asi
pét'tisic osob), prili§ neskoro vzhl'adom na vyostrenu situdciu zakrocili prislusnici miestnej NB —
vpocte 7 Clenov (!), neskdr za pomoci vojenskej asistencie (asi 20 vojakov). PriliSnd vahavost
anecinnost’ bezpecnostnych zloziek spdsobili, ze v celom meste sa strhla davova psychoza, obyva-
telia bili Zidov v uliciach, vyhanali ich z bytov a tie nasledne vykradali. Paradoxne, ¢ast’ povolanych
prislusnikov NB a vojakov, ktori mali obnovit’ poriadok, sa nechala strhnut’ viastnymi pohntitkami,
pridala sa na stranu demonstrujicich a zicastiiovala sa aj na rabovani. Podl'a hlasenia sa z davu na
vojakov kri¢alo ,,vSak to su nasi vojaci®. Vojaci sa nepridali na pomoc prislusnikom NB, ale ,,sa

1K dejindm topol'gianskych Zidov pozri BUCHLER, Y. Rébert: Zidovskd nibozenské obec v Topoléanoch. 1. vyd. Bratislava
: Slovenské nérodné muizeum — Muzeum Zidovskej kultiry, 1996. 193 s.; BARKANY, Eugen — DOIC, Ludovit: Zidovské
nabozenské obce na Slovensku. 1. vyd. Bratislava : VESNA, 1991. s. 206-209.

"W BUCHLER, Y. R.: Zidovskd naboZenskd obec v Te opolcanoch, s. 92.

2 BUCHLER, Y. R.: Zidovskd nibozenska obec v Topolcanoch, s. 107.

1% Porovnaj SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, &. 2087/1946. Demonétrécia v Topol¢anoch — predloZenie spravy.

' Pri porovnani s ostatnymi pramefimi, posledne uvadzana skutotnost’ nie st relevantne podlozené a neobjavuju sa v inych
oficialnych dokumentoch.

'3 SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, &. 2087/1946. Zapisnica s dr. Karolom Bergerom z Topol'Gian.

234



,,Pripad Topol¢any* — Protizidovsky pogrom (nielen) z pohl'adu dobovych dokumentov

zamieSali medzi pobiirené obyvatel'stvo a pokracovali v biti Zidov*.'® Na upokojenie situacie bola
napokon do mesta privolana d’alSia vojenska asistencia o sile 150 muzov pod velenim Skpt. Jana
Malara a vedenim porucikov delostrelectva Ferku a Merciaka, ktorej sa poriadok podarilo obnovit’
priblizne 0 12.30 hod. Vo vefemych hodinach dosly policajny pohotovostny oddiel HVNB
z Bratislavy uz zasahovat’ nemusel.

Pri pogrome bolo zranenych 47 Zidov, vritane 4 Zien, z toho 15 bolo nemocniéne oSetre-
nych. Nachadzal sa medzi nimi napr. aj miestny rabin. Desiati potrebovali hospitalizaciu
v nemocnici. NajmladSimi obet’ami sa stali iba 7-rocné dievca a 13-rocny chlapec, najstarSim zra-
nenym bol 72-roény muz. Vécsina utrpela zranenia hlavy a koncatin.'” Zidia, ktori po incidente
v meste zostali (ked’ze mnohé rodiny uz v ten defi, resp. v noci odisli do lesov, okolitych obci, kde
sa ukryli u nezidovskych priatel'ov, ¢i na nezndme miesto — pozn. J. $.)'*, boli stistredeni na stanici
NB, kde im ,,bola poskytnutd vS§emozna ochrana“. NB zatkla v ten defi devét’ civilnych osdb, ktoré
boli presunuté do zaist'ovacieho tabora v Ilave, a jedného prislusnika vojenskej posadky, na ktorého
bolo sucasne podané trestné oznamenie pre ublizenie na tele a lipez. Na vsetkych ostatnych prislus-
nikov prvej asistencnej jednotky bola uvalena zaistovacia vézba pre rusenie povinnosti a pre nasi-
lenstva pri tom pachané. Dalej bol podany navrh na zaistenie vietkych Zien, ktoré ako ¢lenky depu-
tacie protestovali na ONV, resp. na Skolskom inSpektorate. Do pracovnych taborov mali byt (ale
neboli) zaradeni vSetci ¢lenovia byvalého pohotovostného oddielu HG, vSetci arizatori, exponovani
¢lenovia mad’arskych a nemeckych stran, miestni ob¢ania, ktori nemajii zamestnanie a ,,zaoberaju
sa kritizovanim dne$nych pomerov* a taktiez popredni &initelia a lenovia HSI’S." Z ticasti na
demongtracii boli vySetrovani aj $tudenti miestneho gymnazia.*

2. oddelenie HVNB po vySe troch tyzditoch od incidentu, 17. oktobra 1945, informovalo Po-
verenictvo pre Skolstvo a osvetu SNR v Bratislave o vysledkoch vysetrovania, o udalostiach, ktoré
pogromu bezprostredne predchadzali i o samotnom pogrome, avsak v niektorych bodoch badat’
odlisnosti (sposobené, pochopitelne, i vplyvom postupu vySetrovania). Uvadza sa, Ze ked’ sa zaCiat-
kom septembra rehol'né sestry dozvedeli, ze klastorna Skola ma byt’ postatnena, poziadali rodiCov-
ské zdruzenie, aby podalo peticiu na Poverenictvo pre Skolstvo a osvetu, Co sa aj stalo. Radové
sestry udajne ,,pri kazdej prilezitosti rafinovanym spdsobom podpichovali Zeny... a ze by bolo dobre
urobit’ nejakti demonstraciu, aby Skola nebola postatnena“. Dna 23. septembra vraj ista Némethyova
(stretavajiica sa s predstavenou klastora E. Kokodi¢ovou) vyzvala d’alsie zeny, aby na druhy den isli
demonstrovat’ na ONV v Topol'¢anoch proti postatneniu skoly (o tom, Ze Skola ma byt’ postatnena,
sa dozvedeli 22. septembra). Dna 24. septembra rano (okolo 8.00 hod.) sa skuto¢ne skupina asi 20
zien (v hlaseni z 3. oktdbra sa hovorilo 0 60 Zenach), zdruzenych v Jednote katolickych Zien, ziSla
pred ONV a protestovala proti tomu, aby ucitel’ky — rehol'né sestry boli odstranené zo svojho poso-
biska a boli nahradené Zidovskymi ugitel’kami. Prijal ich podpredseda ONV Matej Durka. Ako
dalej uvadza hlasenie, ,.ten nevedel, ¢o ma so Zenami robit’, chvilku pocuval ich nadavky a potom,
podr’a tvrdenia ¢lena ONV Rehora Petrasa, povedal Zzenam, nech si vezmu automaty a nech ida na
Zidov.*" Postoj skutotne nehodny predstavitela mestskej spravy, ktorému prirodzene malo zaleZat’
na udrzani poriadku. Olej do ohia vzapéti priliali objavivsie sa vymyslené famy, ze v klastornej
Skole sa zacalo so ,zriadovanim Zidovskej triedy (dvakrat do tyzdia chodil na Skolu vyucovat’
Zidovské dievéata nabozenstvo Zidovsky ugitel’ — to bola spominana Zidovska trieda — pozn. J. S),

'S Porovnaj SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, & 2087/1946. Protizidovské demonstracie v Topol¢anoch — situadna sprava
pohotovostného oddielu NB v Bratislave.

17 Zoznam poranenych z diia 24. septembra 1945. Archiv Ustredného zvéizu Zidovskych nabozenskych obci, Bratislava.

Ceského pohranicia a napokon ostavsi emigrovali v marci 1949 do Izraela.

' SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, & 2087/1946. Spréva podana predsedovi tstrednej viady.

20 SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, &. 2087/1946. Demonstricie, Gi¢ast’ Ziactva.

1 SNA v Bratislave, f. PV prez, k. 2, & 2087/1946. Protizidovské demonstracie v Topol'¢anoch.
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zidia zneuct'uju krize, svité obrazy a pod.“. Rozhnevany dav (idajne vzrastol az na 200 osob) sa
pobral do klastornej Skoly, kde lekar K. Berger oc¢koval tamojsie deti proti kiahniam. Medzitym sa v
dave rozsirila dalSia nepravdiva fama, Ze imyselne otravuje krest’anské deti jedom.

Co sa tyka obvifiovania reholnych sestier z iniciovania demonstracie a Sirenia protizidov-
skych nalad, podla nasho nazoru to bola len zasterka na krytie skuto¢nych vinnikov — a tych, ktori
mali v rukach moc demonstracii zabranit’ (napr. miestny predseda narodného vyboru tdajne uz
dlhsiu dobu o chystanej demonstracii vedel), ale kedZe im samotnym vyhrotena situacia okolo
postatnenia skoly takpovediac ,,nahravala do kariet™ — preco potom nehodit’ vinu na toho, koho sa
vec priamo dotyka, a tak si zachovat’ vlastny §tit Cisty? A pritom, celkom Sikovne, bolo vyuzité isté
napétie medzi Zidovskym a slovenskym obyvatel'stvom v citlivej konfesionalnej otazke. Tuto tézu
moze potvrdzovat i urgentnd vyzva HVNB: ,, Treba urychlene odstranit’ z Topol'Cian veduce osoby
cirkevného Skolstva, menovite predstavent1 klastora sestru Kokodi¢ovi.* Rehol'nych sestier sa vSak
zastal i samotny dr. Berger. Vo svojej vypovedi k udalosti uviedol: ,,Sestricky sa vzdy chovali a tiez
ivtomto pripade sa chovali nezavadne — korektne. Tiez mi i§li v Gstrety a nebadal som, Ze by boli
proti mne zaujaté.“*> Dve rehol'né sestry tidajne zamkli pred davom triedu, kde sa nachadzal dr.
Berger s umyslom chranit’ ho. Na druhej strane je nepochybne zaujimavé jeho hodnotenie poc¢inania
miestnych uradnikov: ,,Naproti skole — klastora stala skupina asi 5 — 6 uradnikov-inteligentov,
zktorych som poznal C., tiradnika z okr. tiradu v Topol'¢anoch. Zavolal som na tohto: Vy to dovo-
lite takéto vytrznosti robit”? Tento ni¢ neodpovedal, usmial sa a za pritomnosti a videnia tychto
inteligentov doty¢ni chlapci ma d’alej bili.** Kym dav hnal dr. Bergera az na stanicu NB, isty Jan
Slivka sa snazil obyvatel'stvo upokojit. Dementoval spravy, Ze by Zidia zni¢ili obrazy nejakych
svitych alebo Ze by boli nejaké deti otravené, ,,aby sa vzdialili, Ze je vSetko uz v poriadku. Na tito
vyzvu Jéna Slivku s velitelom NB €. 1 T'ud neuposlichol a tak sa v skupinach po uliciach rozisli
avynasali zbytov zidov. Ked’ prisli vojenské hliadky a dostali rozkaz, aby civilné obyvatel'stvo
rozohnali domov, naopak, mnohi sa pripojili a tieZ bili Zidov.<*

Lekar Jaroslav Gerhard, ktory bol vtom ¢ase praktikujicim medikom v topol'Cianskej ne-
mocnici, si na udalost’ spomina: ,,...ja som sa rano 24. septembra chystal do nemocnice, ked’ som
okolo 9.00 zacul na ulici strasny krik a plac... Narazil som na beziaci dav, ktory bitkou hnal pred
sebou nejakych ob&anov. Zo zmitenych vykrikov som pochopil, Ze bijii Zidov. Asi 0 5 — 6 mindt...
zrazil som sa s primarom MUDr. Eugenom Gressnerom, ktory ma oslovil: ,,Pan kolega, pod'te
rychlo do nemocnice, budli nas tam potrebovat’.” ... o chvilu sme dorazili do nemocnice, kde
v chirurgickej ambulancii uz pracovali primar MUDr. Rastislav Zilingan, MUDr. Ladislav Nagy
aasi aj MUDTr. Dra¢. Ked sme tam prisli, uz oSetrovali niekol’ko starych a dobitych Iudi.** Osetrili
sme asi patdesiat zranenych. Ja som odisiel asi o 16. hodine. O ich osude neviem ni¢ ... Neskor som
sa dozvedel, 7e mnohi zo starousadlikov poskytli postihnutym ttocisko. >,

Na stanici NB, kam sa dr. Bergerovi napokon podarilo pred davom utiect, sa dr. Zvalo (ad-
vokat z Topol'Cian) vyjadril, Ze cely incident zapri¢inil isty ,,dr. Bosani a jeho klika, ked’Ze vyhlasili
na Poverenictve, ze klastor v Topol'€anoch je fasistickym hniezdom®. Aj z toho je zrejmé, Ze pri-
marne i§lo o viac, resp. o Uplne nieco iné, nez len o Skolu. Bol to predovsetkym v istom zmysle
politicky boj a vlastné ekonomické zaujmy (nielen) predstavitel'ov mesta. Ti vlastnou necinnostou,
Pahostajnym pristupom prispeli k roznecovaniu zlozZitou spolo¢ensko-ekonomickou situaciou vybi-
¢ovanych vasni u miestneho obyvatel’stva, ¢o napokon trestuhodne vyuzili vo svoj prospech.

Pricin, ktoré napokon vyustili do pogromu, bolo niekol’ko — situdcia okolo postatnenia klas-

22 SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, & 2087/1946. Zapisnica s dr. Karolom Bergerom z Topolian.

23 SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, €. 2087/1946. Demonstracia v Topol'¢anoch. Hlasenie pre HVNB 2. odd. v Bratislave.

2 Podra hlasenia vrchného strazmajstra NB v Topol'¢anoch Michala Zidora, prvii pomoc zranenym poskytli MUDr. Mokry,
MUDr. Rada aMUDr. Lengh. Hléasenie Okresného velitel'stva NB v Topol'€anoch z dia 26. septembra 1945. Dostupné na
http://www.csmagazin.com/200507/view.php?article=articles/cs0507102.htm. Cit. 31. januara 2008.

3 Bol som svedkom pogromu proti Zidom v Topolcanoch. In: SME, 10. septembra 2005.
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tornej Skoly teda v kone¢nom désledku bola len povestnou poslednou kvapkou a ockovanie deti
rozbuskou svaru, dosledky ktorého este aj dnes, po viac ako 60 rokoch, bolia obidve strany. Oby-
vatel'stvo topol'¢ianskeho kraja uz dlhsiu dobu pred demonstraciou, zmenivSou sa na pogrom, zne-
pokojovali nepravdivé spravy, imyselne rozsirovanymi byvalymi ¢lenmi a funkcionarmi HSIS
a HG a vlastnikmi Zidovskych majetkov, ako aj ostatnymi, ktori si na ne robili naroky, napr. (poten-
cidlni) narodni spravcovia. Zamerna ¢innost tychto ma svoj pdvod v pochopitelnej obave
o majetok, ktory pocas predchadzajiceho I'udackeho rezimu nadobudli, resp. cheeli teraz nadobud-
nut’. Ako podotyka historik a Topol'canec Zidovského pdvodu Robert Biichler, ktory mal v tom Case
16 rokov, je celkom pravdepodobné, ze ako arizatori, tak napriklad aj narodni spravcovia zrazu
vtejto veci takpovediac tahali za jeden povraz, ako otom svedcia iStvavé letadky rozSirované
v Topoléanoch & arizitormi, & byvalymi partizanmi®® (zastavajticimi i funkcie nérodnych sprav-
cov, resp. majucich o tieto pozicie zaujem). Tuato tézu ,,dvoch primarnych inicidtorov* antisemit-
skych vy€inov v istom zmysle potvrdzujt i udalosti odohravajiice sa na celom Slovensku pred i po
topol’Cianskom pripade.

Situa¢na sprava z tohto ¢asu hovori o tom, ze do Topol'¢ian sa po prechode frontu nast’aho-
valo az 2000 zidovskych obyvatel'ov, ¢o je uréite nadhodnoteny udaj (iné udaje adekvatne hovoria
0 500 osobach). Je len pochopitel'né, Ze ked’ sa v taboroch t'azko skusani Zidovski obyvatelia vratili
domov, a neraz podrazdeni, v zlozitom psychickom rozpoloZeni, s pocitmi hnevu, rezignacie, bez-
mocnosti, pocitom krivdy, ale i viny (nevynimajic pocit viny za vlastné preZitie, priCom ini nepre-
zili), vmnohych pripadoch sa odhodlane ahtzevnato dozadovali restitiicie pdvodného stavu
a svojich niekdajsich majetkovych prav, ale na druhej strane i istého odskodnenia ¢i akychsi (mimo-
riadnych) vyhod z titulu prezitého utrpenia.

Tito obyvatelia vyhl'adavali svoj majetok (nabytok, Sperky, odev...), ktory si pred deporta-
ciami uschovali u civilnych obcanov, resp. ktory bol podla vtedajsich platnych predpisov
odpredany na drazbe. A vzhl'adom na to, Ze takto ziskany majetok sa vacs§inou nachadzal v rukach
chudobnejsich vrstiev obyvatel’stva (to istym sposobom potvrdzuje aj J. Gerhard, ked’ uvadza, ze
relativne pokojnu situdciu vo vztahu zidovského anezidovského obyvatel'stva v Topol'¢anoch
narusili najmd nemajetni pristahovalci zdedin. Ti sa domahali plnenia svojich poziadaviek,
anapokon arizaciu z nich nevynimajic), zacal prave z tychto vrstiev vyrastat’ nepriatel’'sky postoj
vo&i navrativsim sa povodnym majitefom,”” samozrejme, za aktivnej podpory ,,vacsich es* celej
kauzy. Vel'mi dolezitym prvkom, ktory v tomto pripade ,,uradoval bol strach — strach zo straty
majetku, ale predovsetkym pre cloveka taky prirodzeny strach z pomsty. To zrejme spdsobilo fe-
nomén, ktory by sme mohli vyjadrit’ slovami: ,,Zlodej kri¢i: Chyt'te zlodeja!*“. Na tito, jednoznacne
dominantnt, pri¢inu sa postupne nabal'ovali d’alsie. Podobne zlozita situdcia v oblasti zdsobovania
astym spojeny nedostatok zakladnych potravnych ¢lankov, ako mika, maso, mast’ a pod. ana
druhej strane ,,Zidia (aj ked’ zrejme nielen oni, ale napr. aj hlavni predstavitelia miestnej moci a
samospravy>® — pozn. J. S.)..verejne pozivali... také &lanky, ktoré civilné obyvatel'stvo nemodze
dostat’ kiipit’ za Ziadnu cenu® — to pdsobilo ako isty druh provokacie, a pomaly sa vyostrujicej
situdcii v meste este pridavalo. A ked’ sa dostali medzi obyvatel'stvo spravy o postatneni klastornej
Skoly, problémy uz na seba nedali cakat’.

Pochopitel'ne, hned’ po incidente sa zacalo s patranim po relevantnych pricinach vypuknutia
nepokojov. Tie tkveli primarne, ako bolo uz uvedené, nie v rasovej ¢i konfesionalnej podmiene-
nosti, ale v otazke socidlnej, resp. socidlno-eckonomickej, a najmé v problematickej situacii okolo
zasobovania a prerozdelovania (potravnych) Clankov medzi obyvatel'stvo. Nepokoje plyntce

28 Porovnaj: V Topolcanoch nebol pogrom, ale vtrznosti. In: Pravda, 24. septembra 2005.

*7 Porovnaj SNA v Bratislave, . PV prez., k. 2, & 2087/1946. Protizidovské demonstracie v Topol'¢anoch — situaéné sprava
pohotovostného oddielu NB v Bratislave.

¥ SNA v Bratislave, f. PV prez, k. 2, &. 2087/1946. Demonstracia v Topol'¢anoch. Hlasenie pre HVNB 2. odd. v Bratislave.
 SNA v Bratislave, f. PV prez, k. 2, & 2087/1946. Protizidovské demonstracie v Topol'¢anoch — situaéné sprava.
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z tohto javu (t. j. aj z idajného zvyhodiiovania zidovskych obyvatel'ov) sa objavovali na viacerych
miestach, ako to dosved¢ujti 1 pocetné archivne dokumenty, a najmé z oblasti vychodného Sloven-
ska, kde situdcia v tomto smere bola zvlast’ kritickd. Ako sa uvadza vo vyhlaseni pojednavajucom
v tejto stvislosti 0 pomeroch v meste, skuto¢nou pri¢inou demonstracii ,,nebola protirasova nena-
vist' (nebol to sypicky, charakteristicky jav v tomto regione a medzi obyvatel'stvom na Slovensku
vobec — pozn. J. S.) ... ale bol to len prejav I'udovej nespokojnosti pre nespravodlivé rozdelenie
najpotrebnejSich zasob, preferovanie jednej vrstvy na ukor ostatného obyvatel'stva, ¢o plynie aj
z toho, ze hnev l'udu sa neobracal len vylucne proti spoluobcanom zidovského nabozenstva, ale aj
proti dedin¢anom a vedtcim ¢initelom 'udovej moci v okrese (boli zaznamenané viaceré deputacie
obcanov adresované kompetentnych organom a dozadujiice sa rieSenia pomerov, avsak vacSinou
bez tspechu, ako aj potas samotnej demonstracie slovné napadanie &lenov NV — pozn. J. S)). Ze
toho vyuzili nesvedomité a zdhadné individua k ojedinelym prejavom zafarbenym protirasove, na
pravej pricine demonstracii ni¢ nemeni. Samotné uvedené memorandum reflektuje postoj zodpo-
vednych organov a tradov, prip. jednotlivych ich ¢lenov v tejto veci. Postupom ¢asu sa zistila totoz-
nost’ ,,zahadnych individui“. Odpovedat’ na otazku, preco len niektorych a preco totoznost’ tych
,»hezahadnych® (a nemenej zodpovednych) nebola pertraktovand, nie je az také zlozité.

Co sa tym vlastne sledovalo? Oficialne vypovede sa v niekol’kych bodoch, naoko nepodstat-
nych, rozchadzaju. Napr. podl’a zisteni L. VI¢ka, ktory bol do Topol¢ian vyslany na rozkaz povere-
nika vnutra mjr. Juliusa Viktoryho ,.tajna organizacia, ktora je zlozena zo vsetkych arizatorov vac-
Sich zidovskych podnikov (a schadzala sa na miestnej rimkat. fare — pozn. J.S.) ...sa definitivne
dohodla na demonstracii proti zidom na de 24. sept., tedy v ten def, kedy vedeli, Ze pdjde MUDr.
Berger okovat’ deti do klagtora v Topol'&anoch.“** Co je viak zaujimavé — ako mohli vediet’ do-
predu, ze ockovanie bude prebiehat’ 24. septembra, ked’ samotny dr. Berger sa len v ten den (t. j. 24.
septembra) rozhodol z viastnej vole ockovat’ deti v Topol'¢anoch, hoci pdvodne podl'a planu mal
ockovat deti v ned’alekej obei Nemgice?*!

Uz 24. septembra po upokojeni pomerov predstavitelia verejného a politického Zivota
v Topol'€anoch reagovali na vzniknuta situaciu. ONV v Topol'¢anoch zaslal MNV ohlas s tym, ze
,,Vyzyva obCianstvo, aby sa ukl'udnilo, aby sa nedalo podchytit’ zlomysel'nou propagandou na vy-
trznosti ... Treba T'utovat’, Ze nase pokojné obcianstvo dalo sa v Topol'€anoch nahuckat’ na takyto
sposob demonstracie ... K tomuto ohlasu sa pripojuji obidve strany Narodného frontu. Tak KSS,
ako aj DS vola svojich ¢lenov a privizencov k seridznej spolupréci na konsolidovanie politickych
a hospodarskych pomerov v okrese*.*” Ci viak vietci zdiel'ali rovnaky nézor, aky postoj k celému
pripadu zaujali, resp. na ktorej strane stali niektori predstavitelia mesta, konkrétne predseda MNV
Jozef Melus (Clen KSS), je zrejmé, ked’ sa v tejto stvislosti vyjadril: ,,Predostierame, Ze si plne
uvedomujeme, aké neblahé nasledky zahrani¢nopolitické takéto demonsStracie mézu pre nds zna-
menat’, menovite u vel'moci, kde rozhlas a noviny, dva rozhodujiice faktory, ktoré tvoria verejnt
mienku, st silne v rukach Zidovskych, t. j. v Anglii a Amerike.** (,,Za tychto okolnosti vidime
jasne hrozny dosah toho, keby verejna mienka zapadnych vel'moci /t. j. aj Francie/ bola presved-
¢end, ze unas sa robia protizidovské, protirasové demonstracie a prenasledovania.”) Cela sprava,
resp. memorandum, ktoré bolo zaslané poverenikovi vnutra, posobi vo viacerych ohl'adoch mini-
malne rozpacito, a viac-menej mozeme hovorit’ o vyjadreniach, ktoré nest v sebe isty ,,protizidov-
sky* podton. Nevyznieva to tak trochu ako obrana vlastnej necinnosti? Problémy sa kumulovali
postupne, neprisli zo diia na defi. Na druhej strane vSak treba zohl'adnit’ objektivne priCiny tejto
(ne)¢innosti. Vojnou, anajmi poslednymi mesiacmi rozvratené pomery vo vsetkych oblastiach

* SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, & 2087/1946. Uradny zéznam — demonstrécie v Topol€anoch.

3! Porovnaj SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, & 2087/1946. Zapisnica s dr. Karolom Bergerom z Topol'¢ian.

32 SA Nitra pobocka Topol'¢any, f. ONV Topoléany (1945 — 1960), k. 3, & D1-457/1945 prez. Topol€any, nepristojnosti
obyvatel'stva diia 24. 9. 1945.

33 SNA v Bratislave, f. PV prez., k. 2, & 2087/1946. Memorandum mijr. Viktorinovi.
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spolocenského Zivota, konstituujuci sa Statny aparat, sprava, pretrvavanie bezprostrednej povojnovej
atmosféry chaosu a neistoty a zaroven Giporna snaha tento chaos a neistotu ¢o najrychlejsie (a naje-
fektivnejSie?) eliminovat’, narazali na mnozstvo prekazok, z ktorych sa najt'azsie prekonavali tie
v 'udskom mysleni a prezivani. Aj tu zlyhal v prvom rade l'udsky faktor.

Ako na udalost’ reagovali najvyssi politicki predstavitelia na Slovensku? Dna 28. septembra
sa predseda SNR Jozef Lettrich v bratislavskom rozhlase vyjadril k postaveniu Zidov na Slovensku.
Pritom je zaujimavé, ze hoci od topol¢ianskeho incidentu uplynuli uz (i iba) Styri dni, stanovisko
zaujaté nebolo. Predseda SNR vyslovil 'itost’ nad utrpenim Zidov pocas poslednych rokov, zdo-
razioval politickii rovnopravnost’ zidovskych spoluobcanov (!1?), ich nabozenski1 slobodu, ako
i pokracovanie odstraiiovania krivd, hlavne v majetkovych otazkach. Ani zmienka o vytrznostiach.
V zavere prejavu vSak apeloval na zidovskych obc¢anov, aby sa neoddelovali od rovnej cesty
azdrziavali sa vSetkého, Co by mohlo vyvolavat’ nesuhlas ostatného obyvatel'stva, najmi aby sa
neziCastnili na Ciemych obchodoch, panikarstve, kverulanstve a vyvolavani nervozity, s tym, ze
nevidi prekézky ,,vyriesit' problém Zidov na Slovensku spravodlivo a taktne®.** Také jednoduché to
vsak nebolo, na o poukazuje aj d’alsi vyvoj udalosti.

Cas, hlavny tladovy organ DS, struéne informoval o pripade v &lanku s nazvom Co sa stalo
v Topol¢anoch? dna 30. septembra. S polutovanim konstatoval, Ze podobné udalosti ,,neslizia
na$mu dobrému menu®, si dielom nezodpovednych Zivlov a provokatérov®® a na strankach perio-
dika DS jednoznatne ,topol¢iansky pripad odsidila.’® Pretiny vo&i ,verejnym zaujmom
republiky* aj tohto charakteru mali promptne riesit’ zodpovedné organy, nie jednotlivei, ulica ani
rozburené vasne.

Napriek nalichavosti situacie, ked’ podobné antisemitské nalady narastali tiez na vychodnom
Slovensku, sa vlada topolCianskymi udalostami zaoberala az na schddzi 2. oktdbra 1945. Vladni
predstavitelia v tejto suvislosti upriamili svoju pozornost” aj na aspekty suvisiace s problematikou
povojnového antisemitizmu, a to predovsetkym palcivy problém praktizovania ¢ierneho obchodo-
vania, obrovské tazkosti v zasobovani obyvatel'stva a v neposlednom rade pretrvavajiice antisemit-
ské tendencie v ozbrojenych zlozkach. Vyjadrenie politikov pokryli cely diapazon nazorov, od
vyrokov, Ze cela situdcia je ,,boj reakcie, ktora nepriamo ito¢i na ustrednti vladu... k svojim nekalym
ucelom a cielom™ az po vyjadrenia, Ze ,,Topol'’¢any boli v prvej republike sidlom iredenty* a ,,s01 to
teda hriechy minulosti“. Kritika v§ak smerovala i do vlastnych radov. Namestnik predsedu vlady
Viliam Siroky zodpovednost’ za udalosti opravnene kladie ina samotnych vladnych a Statnych
predstavitel'ov, hoci dovtedy bola vina za antisemitské poCiny priznavana l'udovym vrstvam. ,,Poli-
tici si musia byt vedomi svojej vlastnej zodpovednosti a nembézu zvalovat’ vSetku vinu na I'ud,
ktory bol ponechany vo svojej nevedomosti a v ktorom boli predsudky vlastne vypestované. Cud
ni¢ nepocul o tzv. zidovskej otazke, nedoslo k vydaniu ziadnych zakonov, ani k verejnym vyrokom
zodpovednych Statnikov na schddzach alebo v tlaci, a preto sa musi tato otdzka vyriesit’ najprv
politicky.<*" Incident bol napokon jednoznatne odsudeny (ako ddsledok fasistickych ukladov)
abola vyslovena poziadavka rieSenia tzv. Zidovskej otazky v povojnovej republike. Co sa tyka
samotného topol¢ianskeho incidentu, malo byt urychlene vySetrené, ako mohlo dojst’
k nasilnostiam, zodpovedné osoby mali byt potrestané, obetiam pogromu poskytnutd pomoc
a nalezita starostlivost’, ako aj vyplatené primerané odskodné.

Az po rokovani vlady a vydani oficialneho stanoviska, priniesla informécie o incidente aj
tla¢. Tlacové organy jednotlivych stran politického spektra uverejiiovali vSak viac-menej reproduk-
cie vyjadreni vlady k incidentu, bez nejakych vlastnych, osobnejsich vyjadreni a komentarov. Ob-

** Demokrat, 29. septembra 1945, s. 1.
35 Cas, 30. septembra 1945, 5. 3.
36 Cas, 7. oktdbra 1945, . 3.
37 Ceskoslovensko a Izrael v letech 1945-1956. Dokumenty. [Ed.: K. Kaplan —J. Dufek — V. Slosar— M. Bulinova] Praha : Ustav
pro soudobé d&jiny, 1993. s. 26.
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$imejiie sa noviny a Gasopisy vyjadrovali k pretrvavajiicemu antisemitizmu ako takému,™® zvIast
plamenne pdsobia ¢lanky Pravdy,™ tladového organu KSS, strany, ktora o niekol’ko rokov rovnako
plamenne bojovala proti sionizmu (v skuto¢nosti sa tym zakryval antisemitizmus) a jeho zastancom,
ale uz nielen na strankach tlace. TopolCiansky pogrom, ako i samotnu existenciu protizidovskych
nalad napokon Sikovne vyuzila ako jednu z demagogickych zbrani na postupné zdiskreditovanie
DS v mocensko-politickom zapase.*’

Stanoviska k topol¢ianskemu pripadu oficidlne vyjadrili az po rokovani vlady aj vedici
predstavitelia slovenského politického Zivota — J. Lettrich a K. Smidke. Obaja sa zhodli v jednom,
asice, v jednoznacnom odsudeni pogromu a v tom, Ze ,,pachatel'mi su jednak zaryti fasisti, regru-
tujlici sa z kruhov Tudackych radikalov a arizatorov, jednak nezodpovedné Zivly.*' Do istej miery
tomuto zisteniu, resp. tvrdeniu ¢i presvedCeniu, treba dat’, ako uz bolo na inom mieste uvedené, za
pravdu. O nie¢om inom uz mdzeme hovorit' napriklad v suvislosti s charakterom vySetrovania,
proklamovanym individudlnym postaveni vinnikov pred sudy atzv. exemplarnym potrestanim
vinnikov aich zaradeni do pracovnych taborov. Nielen tento konkrétny pripad, ked’ vinnici po
zdihavom vysetrovani boli zakratko prepusteni (amnestiou prezidenta) na slobodu. Zavazil pritom
ich robotnicky pdvod ¢i partizanska minulost’ — aj v tomto pripade vidiet', aké ciele sa touto ,,spra-
vodlivostou™ primarne sledovali. V mnohych pripadoch zohrala tilohu neochota kompetentnych
organov tieto preciny objektivne (ak vobec) riesit’ (ked’Ze faktory, ktoré tito (ne)ochotu determino-
vali, plynuli z vlastnych stranickych, majetkovych, osobnych ¢i inych pohntitok).

Této udalost’ v istom zmysle posunula ,rieSenie zidovskej otazky™ po vojne d’alej. Kym
dovtedy sa slovenské politické kruhy nesnazili o obdobné zakony o navrateni zidovského majetku
povodnym majitefom — ako tomu bolo v Cechach, pod vplyvom ,,Topol¢ian® centrilna vlada
ziadala, aby restitu¢ny zakon nadobudol celosStatnu platnost’, pricom opatrenia boli SNR prijaté
v aprili 1946. Situacia tym vSak vyrieSena nebola — na jednej strane to vyvolalo ipormé dozadovanie
sa svojich prav zo strany Zidovskych obyvatel'ov, a na druhej strane narast antisemitskych nalad,
ktoré sa stali sticastou povojnovej reality na Slovensku. A nielen na Slovensku.

Summary

»The Topol’¢any Case* Anti-Jewish pogrom in contemporary to that time documents (not
only)

Character and extent of anti-Jewish demonstration on 24" September 1945 in Topol¢any has made this event unique
between so riots in Slovak context. Complicated social situation (especially bad food-supply), no activity competent authorities
in this way and underestimate of situation are real reasons of the pogrom. Fictitious news about killing of Christian children
became immediate reason for anti-Jewish demonstration outbreak (47 Jews were wounded). This case attracted attention na-
tional political leaders, which gave their attention to “Jewish question” in Czechoslovakia in postwar time.

(sisjakova@fhv.umb.sk)

3% Pozri napr. Novohradsky hlas, 28. februara 1946, s. 2 a21. augusta 1947, s. 4; Hlas I'udu, 28. jila 1945, s. 3; Demokrat, 16. de-
cembra, s. 2 a 19. decembra, s. 2.

39 Pozri napr. Pravda, 5. oktébra 1945, s. 1; Pravda, 15. septembra 1946, s. 1; Hlas l'udu (Pre3ov), 31. jula 1945, s. 1.

* Demagogia tradovala i v pripade Topol¢ian. Za zmienku stoji vyjadrenie tajomnika UV KSS Karola Bacilka: ,,..doslo na
nasilnosti a utvoril sa sprievod pogromistov, na Cele ktorého kracal byvaly SS-man, ktory na komunistov (len?), chraniacich
poriadok a pokoj, vykrikoval: , Ked' i vy brénite Zidov, aj vas zabijem!* Pravda, 9. oktobra 1945, s. 4.

*! Porovnaj interview s K. Smidkem (Pravda, 6. oktobra 1945, s. 1) a J. Lettrichom (Pravda, 7. oktobra 1945, s. 1).
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Dwie huty, podobna historia : Zaklad Slowackiego Powstania Narodowego i Huta im. W. L.
Lenina - budowa wielkiego socjalistycznego zakladu przemyslowego

ARKADIUSZ MARKOWSKI

Katedra historie, Filozofickd fakulta Ostravské univerzity, Ostrava (Cesko)

Lata 50. minionego stulecia w Polsce i na Stowacji to okres gwattownej industrializacji. W
obu krajach podjety zostat olbrzymi wysitek narodowy w celu wybudowania i uruchomienia wielu
zakladow przemystowych, w duzej mierze budowanych wedlug wzorcow socjalistycznych oraz
przy pomocy radzieckich specjalistow i inzynierow.

Do sztandarowych ,,budéw socjalizmu’ nalezaty w szczegolnosci dwie. W Polsce byta to
budowa wielkiego kombinatu metalurgicznego pod Krakowem, ,,Huty im. Lenina”, na Stowacji z
kolei trwaly w tym czasie prace przy budowie huty aluminium w Ziarze nad Hronem.

Przy obu z nich pracowaly tysiace ludzi, czgsto przyjezdnych z catego kraju. Specjalnie dla
robotnikéw wybudowane zostaly od podstaw dwa nowe miasta — Nowa Huta oraz Ziar nad Hro-
nem'. Te skupiska miejskie, w zatozeniu swoich tworcow i budowniczych, stanowily nowy typ
miast socjalistycznych, w ktorych ,,ludzie pracy” wspolnie i zgodnie Zyli oraz pracowali. Oba mias-
ta wybudowane zostaly wedtug wzorcow architektonicznych realnego socjalizmu, a ich glownym
zadaniem bylo uksztaltowanie w spoteczenstwie wizerunku nowego czlowieka - budowniczego
socjalistycznej ojczyzny.

Poczatki Nowej Huty sa zwiazane z realizacja planu 6-letniego. Ale juz w trakcie realizacji w
Polsce 3-letniego planu odbudowy rozpoczgto prace stuzace rozwojowi hutnictwa zelaza i stali.
Rozpoczeto dyskusje nad zatozeniami koncepcyjnymi i lokalizacja nowej huty o mozliwosciach
produkeyjnych dochodzacych do 1 min ton stali rocznie. Nawiazano kontakty z amerykanska firma
Freyn Engineering Company z Chicago. We wstepnym projekcie nowych inwestycji hutniczych w
Polsce z pierwszej potowy 1946 r. zalozono Ze: 1. Nowa Huta powstanie nad Kanatem Gliwickim
2. Bedzie to huta surowcowa o wielkosci 1 min ton stali 3. Ruda bedzie dostarczana droga morska
ze Szwegji lub koleja z ZSRR 4. Wegiel pochodzi¢ bedzie z Gornego Slaska 5. Idealnym terenem
jest obszar pomiedzy Dzierznem, Labedami i Pyskowicami, niedaleko Gliwic.” Ostatecznie w
zalozeniach do 3-letniego planu odbudowy na lata 1947-1949 przyjeto zasade rozwoju zwigkszenia
mocy produkcyjnej istniejacych hut. 17 maja 1947 r. przy Centralnym Zarzadzie Przemystu Hut-
niczego (CZHP)’ powotano Komisj¢ do Spraw Budowy Nowej Huty. Gtownym zadaniem tej
komisji bylo ustalenie wielko$ci programu produkcyjnego nowych zakladéw metalurgicznych oraz
ich lokalizacji. 23 grudnia 1947 r. ministerstwo wydalo zarzadzenie o zorganizowaniu Dziatu Pro-
jektowania Nowej Huty przy ,.Biprohucie”™ w Zabrzu i Gliwicach. Kierownictwo nad nowym
dzialem objat Jan Aniofa’, ktéry miat za zadanie wskazanie lokalizacji huty, opracowanie jej

! Do 1955 roku Ziar nad Hronem nazywat sig Svity Kriz (Swigty Krzyz) nad Hronem.

2 SALWINSKI, J.: Decyzje o lokalizacji Nowej Huty pod Krakowem. Stan wiedzy. In. Narodziny Nowej Huty: materiaty sesji

naukowej odbytej 25 kwietnia 1998 roku / Towarzystwo Mitosnikow Historii i Zabytkow Krakowa. Krakéw 1999, s.81-82.

* CZHP powolano do Zycia zarzadzeniem ministra w 1945 r. jako urzad w obrebie ministerstwa przemyshu, z zadaniem koordy-

nowania gospodarki przemystowej i planowanego dziatania hut stanowiacych wilasno$¢ panstwa lub znajdujacych si¢ pod

zarzadem panstwowym.

* Biuro Projektéw Przemyshi Hutniczego Biprohut powstato w 1945 roku. Jako przedsigbiorstwo pafistwowe pelnito funkcje

projektowo-realizacyjne w przemysle cigzkim - gtéwnie w hutnictwie.

> Jan Aniofa od 1946 r. w Biurze Projektowania Urzadzen Przemystu Hutniczego Biprohut" w Zabrzu-Gliwicach gtéwny

inzynier budowy, a nastgpnie dyrektor techniczny. W 1948 roku zostat powotany na stanowisko dyrektora Biura Projektowania

Nowej Huty, w ktorej od 1949 roku byt dyrektorem naczelnym. W latach 1954-1955 pehnit funkcje Dyrektora Departamentu

Budowy Nowych Hut Ministerstwa Hutnictwa. W latach pézniejszych pehit funkcjg Dziekana Wydziatn Maszyn Gomiczych i
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wstepnego projektu, szczegotowych projektow urzadzen i kosztorysow budowy.® Opracowano
specjalne ankiety, w ktorych gromadzono argumenty za i przeciw roznym lokalizacjom. Jako naj-
korzystniejszy dla nowej huty uznano teren nad Kanatem Gliwickim. W rozwiazaniach miano si¢
wzorowa¢ na modelu angielskim lub witkowickim. Przyjeto mozliwos¢ zakupu urzadzen w USA.
W sierpniu 1947 r. Komisja Budowy Nowej Huty rozpoczgla zwiedzanie terendéw nad Kanatem
Gliwickim. Wytypowano Dzierzno i Blachownig. Prace koncepcyjne kontynuowano jesienia 1947
r. Inwestycje Nowej Huty planowano zakonczy¢ w ciagu 7 lat.” Wraz z odrzuceniem Planu Mar-
shalla realizacja tej koncepcji przy wspotudziale Amerykanow upadta. Prace nad projektem Nowej
Huty nabraty nowego wymiaru. Juz w pazdzierniku 1947 r. Centralny Zarzad Przemystu Hutnicze-
go rozpoczat rozmowy z sowieckimi specjalistami. Ich tematem byta kwestia projektu budowy
Nowej Huty, w tym mozliwosci jego wykonania przez strong radziecka. Problem radzieckiej po-
mocy byt dyskutowany ze Stalinem w styczniu 1948 r. przez polska delegacje reprezentowang
przez Wiadystawa Gomuilke, Jozefa Cyrankiewicza, Hilarego Minca, Henryka Roézanskiego i
Ludwika Grosfelda. Rozmowy byly pozniej kontynuowane przez caty rok. Rownolegle z rozmo-
wami moskiewskimi, ktore ostatecznie przekreslity mozliwos¢ budowy Nowej Huty w oparciu o
projekt amerykanski, prowadzono bardzo zaawansowane prace wstgpne do projektu huty w dwoch
wytypowanych obszarach. W przygotowanych materiatach sktaniano si¢ coraz czgéciej do przyj-
gcia lokalizacji Dzierzona jako ostatecznej, z jednoczesng rezygnacja z terendw w okolicy Bla-
chowni. 16 kwietnia 1948 r. ostatecznie wybrano Dzierzno jako teren lokalizacji Nowej Huty.
Delegacja polska wyjechata do Moskwy, gdzie kontynuowala negocjacje w sprawie projektu No-
wej Huty i przysztych dostaw dla potrzeb nowej inwestycji. Dyrekcja ,,Biprohutu” otrzymata pole-
cenie przygotowania do 1 lipca 1948 r. wstgpnego harmonogramu budowy i uruchomienia huty,
przy zalozeniu wielkosci produkcji 1,5 mln ton stali oraz importu rudy ze Szwecji i czgsciowo z
ZSRR. W trakcie tych rozméw lokalizacja Nowej Huty w Dzierznie zostata poddana w watpliwos¢
z dwoch podstawowych powodow: ®
1. Wielkosé¢ produkeji podniesiono z pierwotnego 1 min ton stali rocznie do 1,5 min ton, a w
przysziosci nawet do 2 min ton. Dla tak duzej huty moglo zabrakna¢ miejsca nad Kanatem
Gliwickim.
2. W wyniku podpisania umowy gospodarczej z ZSRR w styczniu 1948 r. brano pod uwagge
dostawy rudy przede wszystkim (potem wytacznie) ze Wschodu. Dodatkowo sytuacja poli-
tyczna w kraju ulegta zmianie - odsunigto od wiadzy Wiadystawa Gomulke i sformutowano
zasady szybkiej industrializacji, przyjmujac model uprzemystowienia wzorowany na roz-
wiazaniach radzieckich.
Zwiazek Radziecki miat sta¢ si¢ gléwnym dostawca projektu, konstrukcji i wyposazenia hu-
ty, nadzorowa¢ budowe, przeprowadzi¢ szkolenie kadry, oraz uczestniczy¢ w podjgciu decyzji o
lokalizacji Nowej Huty. Delegacja radziecka na czele z gléwnym inzynierem Chryzantym Dmitri-
jewiczem Zybinem przyjechata 13 stycznia 1949 r.. Przeanalizowano 11 wczesniej wybranych
lokalizacji, tj.: Kozle, Kedzierzyn, Blachownig, Dzierzno, Bycing, Libiszow, Kuzni¢ Raciborska,
Skawing, Zator, oraz Pleszow, a takze najdalej na wschod potozone okolice Tarnowa. 112 lutego
zwiedzono tereny na wschod od Krakowa — rejony wsi Pleszow 1 Mogila. 17 lutego ekipa radziecka
ukonczyta prace wskazujac tereny wsi Pleszow-Mogila, jako najbardziej optymalne dla budowy
Nowej Huty. 24 lutego na posiedzeniu sekretariatu KC PZPR lokalizacja zostata zatwierdzona
przez 1zad, a 20 lipca powotano Komitet Budowy Nowej Huty pod kierownictwem Hilarego Min-
ca. Przy lokalizacji Nowej Huty odrzucono uwagi specjalistow krakowskich, ktorzy za korzystniej-

Hutniczych, Prorektora AGH ds Nauczania przez dwie kadencje oraz w latach 1969-1972 Rektora AGH. W 1979 r. otrzymat
tytut Doktora Honoris Causa AGH. Zmart w 1997 .

® Huta im. Tadeusza Sendzimira S.A. w Krakowie 1949-1999. Krakow 1999, s.11.

7 SALWINSKI, J.: Decyzje o lokalizaji. . .s. 84-85.

¥ Tamze, 5.88-89.
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sze usytuowanie uwazali rejon podkrakowskich wsi Igotomia-Wawrzenczyce (wicksze oddalenie
od Krakowa, dobre potaczenie kolejowe), a przede wszystkim Zabierzowa Niepotomickiego i
Medzechowa (na phn. od Tarnowa).” Decyzje o lokalizacji Nowej Huty pod Krakowem zostata
podjeta przez wladze centralne przy biernej postawie krakowskich wladz miejskich i zdecydowanie
negatywnej spoteczenstwa krakowskiego. Jednakze w skali catego kraju, zwtaszcza wsréd mtodego
pokolenia, decyzja o budowie wielkiej huty wywotata wigcej entuzjazmu niz niezadowolenia. Byta
symbolem nowych czaséw — juz nie odbudowy, ale rozbudowy i rozwoju mtodego panstwa i zwia-
zanego z tym oczekiwanego awansu spolecznego.'® Budowe Nowej Huty pod Krakowem oficjal-
nie uzasadniono: "'
. dogodnymi warunkami zaopatrywania huty w wode, wegiel 1 topniki
. mozliwosciami wykorzystywania istniejacych linii kolejowych dla
transportu rudy zelaza ze ZSRR, tatwym potaczeniem kolejowym z siecia ogol-
nopolska
. zapleczem wyzszych uczelni technicznych oraz szkét zawodowych w
Krakowie
. nadwyzka sity roboczej, ktora istniala wowczas w rolniczych regio-
nach potudniowej Polski

Poza ta oficjalng argumentacja prasa tamtego okresu podkreslata jeszcze jeden argument -
wybudowanie Nowej Huty pod Krakowem zapewni temu inteligenckiemu miastu nalezyty doptyw
klasy robotniczej, wigc wplynie na korzystne przeobrazenia jego struktury spotecznej.'”

Po przyjeciu lokalizacji radzieckie biura projektowe'?, pod kierunkiem ,,Gipromezu”, opra-
cowaly w 1949 r. projekt wstepny huty o zdolnosci produkcyjnej 1,5 min ton stali rocznie, ktory
zostal zatwierdzony i przyjety do realizacji przez wiadze polskie 31 stycznia 1950 r. Dokumentacja
techniczna Nowej Huty oparta zostala na radzieckich kombinatach hutniczych, takich jak Magnito-
gorsk, Krzywy Rog, Zaporozstal. Objeta z gora 100 tys. réznych rysunkow oraz kilkaset tomow
zawierajacych opisy, obliczenia, zestawienia.

Zapoczatkowana oficjalnie 24 kwietnia 1950 r. budowa huty prowadzona byta w niezwykle
szybkim tempie. Rozlegly obszar, na ktorym mial stanaé potezny kombinat i duze miasto, byt zu-
pelnie surowy i nie przygotowany do budowy. Istniata tylko stara, jednotorowa podmiejska linia
kolejowa, ktora nie miata z punktu widzenia transportu prawie zadnej wartosci. Drogi nie nadawaty
si¢ do ruchu samochodowego. Na znacznych obszarach nie bylo pradu elektrycznego ani wodocia-
gow, ktore dostarczalyby wode na budowe i do picia.'®

Zgodnie z uchwata prezydium rzadu z 4 maja 1953 r. huta stata si¢ , kluczowa pozycja socja-
listycznego budownictwa”, uzyskujac range najwazniejszej inwestycji w kraju. W kwietniu 1952 r.
nastapit pierwszy spust zeliwa w uruchomionej odlewni Zeliwa, a par¢ miesigcy pozniej urucho-
miono pierwszy piec elektryczny odlewni staliwa. 21 stycznia 1954 r. w 30 rocznicg $mierci Lenina
nadano hucie jego imig, aby podkresli¢ przyjazn polsko-radziecka. Plan 6-letni konczyla jako naj-
wigkszy producent stali w Polsce oraz jako jeden z najwigkszych producentdow surowki i koksu.

’ Tamze, s.91-93.

" SOWA, K.: Nowa Huta jako spoteczne i gospodarcze uprzedmiotowienie nowego ustroju. In. Dziedzictwo kulturowe Nowej
Huty w rozwoju obszaru strategicznego Krakow-Wschod: materiaty konferencyjne, 13-15 marca 1997 / Krakowskie Forum
Rozwoju. Krakéw 1997, s.46.

" Huta im. Tadeusza Sendzimira. . 5.14.

12 SOWA, K.: Nowa Huta jako spoteczne. .., s.46.

3Pod kierunkiem Gipromezu pracowato ponad dwadziescia biur projektowych m.in.: Giprokoks (Panstwowy Instytut Projek-
towania Koksowni), Mechanobr (Biuro Projektowania Zaktadow mechanicznych), Tiazpromelektroprojekt (Biuro Projektow
Elektrycznych dla Cigzkiego Przemysthu), Institut Ognieuporow(Instytut Materiatow Ogniotrwatych).

" ANIOLA, J.: Huta im. Lenina. Warszawa 1954, s.35.

"* Tamze, 5.26-27.
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Kulminacyjnym momentem pierwszego etapu budowy stato si¢ uruchomienie 21 lipca 1954 r.
pierwszego wielkiego pieca. Dat¢ uznano oficjalnie za poczatek funkcjonowania huty. W ciagu
1955 r. uruchomiono cztery piece martenowskie, a w nastepnym ruszyta walcownia goraca blach.
W 1959 r. zakonczyt si¢ pierwszy etap budowy huty, kombinat dostarczat 1,6 min ton stali, zatem
wiecej niz pierwotnie zakladano. '°

23 sierpnia 1958 r. Komitet Ekonomiczny zaaprobowat projekt rozbudowy huty w tzw. dru-
gim etapie jej budowy. Podstawowym zatozeniem bylo osiagnigcie w latach 1956-1966 zdolnosci
produkcyjnej dochodzacej do 3,5 min ton stali rocznie. 12 maja 1959 r. rzad przyjat uchwale
uznajaca rozbudowe huty za najwazniejsze przedsigwzigcie inwestycyjne kraju.

Budowa tak wielkiej huty wiazata si¢ z zatrudnieniem tysigcy ludzi, co wywolalo silne pro-
cesy migracyjne. W momencie rozpoczecia inwestycji w 1949 r. zatrudniono tylko 465 pracowni-
koéw. Najwigksza dynamike wzrostu zatrudnienie wykazywato w pierwszych latach budowy huty,
kiedy to praktycznie rokrocznie byto 2,5 - krotnie wyzsze od roku wezesniejszego. W 1954 r. roku
przekroczyto magiczny prog 10 tys. (12 025) pracownikoéw. Najwyzszy poziom zatrudnienia uzys-
kano w 1979 r., kiedy to w ,,Hucie im. Lenina” pracowaty 38 674 osoby.'’

Poczatki budowy huty aluminium w Ziarze nad Hronem sa zwiazane z gwaltowna industria-
lizacja Stowacji i embargiem na aluminium. W 1950 r. Czechostowacja zwroécita si¢ do Zwiazku
Radzieckiego o pomoc w dostawach tego surowca. Ten jednak zaproponowat, aby razem z
Wegrami rozpoczeto budowe wspolnego przemyshi aluminiowego. W styczniu 1951 r. rozpoczely
si¢ rokowania w Pradze i Budapeszcie, w wyniku ktorych miata si¢ zacie$ni¢ wspotpraca migdzy
oboma krajami. W pazdzierniku 1950 r. podpisano z kolei umowg ze Zwiazkiem Radzieckim o
pomocy technicznej i przeszkoleniu pracownikow. W kwietniu 1951 r. podpisano umowg z
Wegrami, ktéra gwarantowata m.in. przeszkolenie pracownikow i dhugoletnia pomoc techniczna
oraz specjalistyczna w budowie nowej huty. Wegrzy zobowiazali sig przekaza¢ projekty budowanej
od potowy 1950 r. huty aluminium w Inocie oraz dostarczy¢ specjalistyczne urzadzenia i materia-
ty."® Pierwsi pracownicy zajmowali si¢ wczesniej rolnictwem i budownictwem. Stowacja w tym
czasie nie miata potrzebnej kadry inzynierow, hutnikéw, chemikéw, ktorzy mogliby podolaé ta-
kiemu zadaniu, jakim byla produkcja aluminium.'® W latach 1951-1953 przeszkolono na Wegr-
zech 123 pracownikéw, a w Zwiazku Radzieckim w latach 1952-1957 89.%°

Pod koniec marca 1951 r. Ministerstwo Przemystu Cigzkiego powierzyto Czechostowackim
Hutom w Pradze opracowanie projektu przysztej huty aluminium. Opracowano koszty inwestycyj-
ne, mozliwosci energetyczne i materialowe, prowadzono rozmowy z innymi sektorami gospodarki
o dostawach potrzebnych materiatow i1 urzadzen do budowy huty. 28 kwietnia 1951 r. Rada Gospo-
darcza przy KC KPCz uchwalita, ze nowa huta powstanie w Svitym Krizu nad Hronem.*' Pro-
dukcje zaplanowano na 35 tys. ton aluminium i 70 tys. ton oksydu aluminiowego rocznie.** Po-
czatek budowy zaplanowano na koniec 1951 r. Mimo ze éwczesna Stowacja nie miata ilosci energii
elektrycznej wystarczajacej do zaspokojenia potrzeb huty, to umiejscowienie jej w tym wiasnie
kraju miato by¢ kompromisem migdzy uwarunkowaniami politycznymi (huta miata by¢ kolejnym
krokiem w drodze do uprzemystowienia Stowacji), ekonomicznymi (podstawowy surowiec do
produkcji aluminium- boksyt - planowano dowozi¢ z Wegier) i strategicznymi (umiejscowienie
huty w gorzystym regionie Stowacji oraz jej odlegtos¢ od zachodnich granic miata ja chroni¢ przed

' FRANASZEK, P.: Nowa Huta w systemie gospodarczym PRL. In: Nowa Huta — miasto walki i pracy. Red. R. Terlecki, M.
Lasota, J. Szarek. Krakow 2002, s.37.

17 Tamze, 5.40.

'8 KAFKA, R.—CAMBALOVA, L. Z dejin vyroby hlinika na Slovensku, Martin 2001 s.11.

' ANDRASIK, S.: Spominam na Zavod SNP. Hutnik mieru, r. IX, 1963, &. 30,5.2-3.

2 ZEMKO, K..: Rast kvalifikécie kadrov. Hutnik mieru, t. X, 1963, &. 28-29,s.3.

2 RATKOS, P.: Dejiny Ziaru nad Hronom, Martin 1978 s.217.

2 KAFKA, R.—CAMBALOVA, L.: Z dejin wroby hlinika ..., s. 13.
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Dwie huty, podobna historia : Zaktad Stowackiego Powstania Narodowego i Huta im. W. 1. Lenina - budowa wielkiego
socjalistycznego zakladu przemystowego
ewentualnymi nalotami).”

Przy umiejscowieniu huty w Zarskiej kotlinie nie brano jednak pod uwagg aspektu ekologic-
znego, co jak sig¢ wkrotce okazato, miato katastrofalne skutki dla srodowiska naturalnego i okolic-
znych mieszkancow. **

W zwiazku z koncepcja budowy kopalni ,,Dolina” (Pétor — Modry Kameti) i budowa elek-
trowni w tym rejonie, rozpatrywano kilka mozliwosci rozmieszczenia fabryki. Pierwotny projekt
zakladal m.in.: 1. ulokowanie odlewni i potowy elektrolizy w Svitym Krizu, a drugiej potowy w
obszarze Modrego Kamenia; 2. ulokowanie produkcji blokéw katodowych i materialu anodowego
w ,,Drevoimpregne” w Zilinie.*

W pierwszym etapie zalozono wybudowanie zaktadu elektrolizy w Svitym Krizu, date uru-
chomienia wyznaczono na 1 pazdziernika 1952 r. Jednak w drugiej potowie sierpnia 1951 r. poja-
wili si¢ na terenie przyszlej budowy radzieccy eksperci, ktorzy zdecydowali, ze budowa huty roz-
pocznie si¢ jedynie w Svitym Krizu nad Hronem. Jesienia 1951 r. ostatecznie przyjgto projekt,
ktory zakladat wybudowanie nowej fabryki w Svitym Krizu i rekonstrukcje fabryki w Zilinie.
Nowej hucie nadano nazwg, ,,Kovohuty Hron”, a jej mozliwosci produkcyjne podniesiono do 100
tys. ton oksydu aluminiowego rocznie.

Budowg oficjalnie rozpoczgto 24 listopada 1951 r. Utrzymywano to w wielkiej tajemnicy,
mieszkancy okolicznych wiosek jeszcze przez dhugi okres czasu nie zdawali sobie sprawy, jaki
zaklad jest budowany w ich okolicy. W prasie i radiu méwiono jedynie o wielkim zaktadzie budo-
wanym na Stowacji. I tak na przyklad stacja prostownikowa dostata kryptonim ,,Budowa Mto-
dych”, a elektroliza f,,Engels”.27

15 sierpnia 1953 r. stacja prostownikowa dostarczyta po raz pierwszy prad do wanny elektro-
litycznej. 29 sierpnia 1953 r. nastapilo oficjalne otwarcie huty. Dalszym etapem rozbudowy bylo
oddanie do uzytku odlewni 15 maja 1954 r. 9 wrzesnia 1954 r. nadano hucie nowa nazwg: ,,Zaktad
Stowackiego Powstania Narodowego” (ZSNP).

Wraz z radzieckimi ekspertami opracowano projekt budowy wiasnej tlenowni, w ktorej po-
zyskiwanoby tlenek glinu z boksytu importowanego z Wegier. W tym celu do Zwiazku Radziec-
kiego wystano 60 robotnikoéw na specjalistyczne przeszkolenie. W 1957 roku wyprodukowano
pierwszy czechostowacki tlenek glinu. W 1956 r. oddano do uzytku elektrownig, ktéra zaopatrywa-
a w prad tlenownig i przylegle zaklady. Po pracach zwiazanych z tlenownia wrocono do budowy
zakladu elektrolizy i stacji prostownikowej II, ktorych budowa zostala zakonczona 15 lipca 1958 r.
8 7aktad korzystat z wegierskiego boksytu i tlenku glinu, z polskich blokéw katodowych, rumuri-
skiej 1 butgarskiej sody kaustycznej. Materiaty do produkeji stowackiego aluminium byty dowozo-
ne praktycznie ze wszystkich krajow socjalistycznych.”’

Dynamika rozwoju huty aluminium, jak i sama liczba zatrudnionych, byta duzo mniejsza w
poréwnaniu z ,,Huta im. Lenina”. ,,.Zaktad Stowackiego Powstania Narodowego” w 1954 r. zatrud-

* Tamze, s. 12.

* Budowe huty rozpoczeto kilkaset metréw od wsi Homé Opatovee. Mieszkancy wsi wies¢ o budowie przyjeli z wielka
radoscia, lecz wkrotce po uruchomieniu pierwszych zakladow zaczgly si¢ mnozy¢ tajemnicze choroby roslin i zwierzat domo-
wych. Najpierw masowo zaczgly gina¢ pszczoty, pdzniej zaczelo padac bydto, az w koncu zaczgly chorowac dzieci. Po dhugich
badaniach naukowych przyczyny tajemniczych chordb odkryto w wydzielajacych sig gazach hutniczych. W 1956 r. zaprzestano
hodowli bydta, a Wojewodzki Komitet Narodowy wydat zakaz budowy nowych doméw na terenie gminy Homé Opatovee. W
1960 r. 1zad czechostowacki wydat rozporzadzenie, w ktorym nakazat wysiedlenie tej gminy. Jednocze$nie wydano zakaz
dalszej rozbudowy wsi Ladomer, Vieska, Lov¢a, Dolna Tmavka, Lehotka pod Brehmi.

» RATKOS, P.: Dejiny Ziaru nad Hronom, Martin 1978, 5.218.

2 KAFKA, R.—CAMBALOVA, L.: Z dejin vyroby hlinika...., s.14-15.

¥ RATKOS, P.: Dejiny Ziaru...,s227.

2 SIMKO, J. akol.: Zavod Slovenského narodného povstania nositel’ Radu prace Ziar nad Hronom 1953-1973. Martin 1973,
Z4vod Slovenského nérodného povstania nositel’ Radu préace Ziar nad Hronom 1953-1983. Martin 1983. RATKOS, P.: Dejiny
Ziaru...,$221-222.

*” SUBENIK, §.: Desat’ rokov nasho hlinika. Hutnik mieru, r. X, 1963, &.22,5.2-3.
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niat 1474 pracownikéw, a w 1959 r. zanotowat wzrost zatrudnienia do 4220 0s6b.*® W nastepnych
latach wzrost ten byt juz duzo mniejszy. Ogolna liczba pracownikow nigdy nie przekroczyta grani-
cy 10 tys. W okresie szczytowym na przetomie lat 70. i 80. wahata si¢ w okolicach 7,5 tys.

Wraz z budowa wielkich zaktadow przemystowych powstaty rownoczesnie dwa nowe mias-
ta: Nowa Huta i Ziar nad Hronem. Jedynie zaplanowana docelowa wielko$¢ i styl budowy byt
odmienny. Nowa Huta docelowo miata mie¢ 100 tys. mieszkancow, Ziar 16 tys.

Budowe¢ Nowej Huty rozpoczeto bez wyjsciowego planu. 23 czerwea 1949 r. zaczgto budo-
wac na polach Mogity osiedle Wandy. Pierwszy budynek oddano do uzytku 18 grudnia 1949 r. Na
osiedlu tym, jako usytuowanym na obrzezu projektowanego miasta, przewidywano najnizsza zabu-
dowe i z tego wzgledu najtatwiejsza do realizacji. W latach 1950-53 kontynuowano budowg kolej-
nych osiedli obrzeznych w stosunku do centrum miasta.

W 1951 r. pojawiaja si¢ projekty osiedli A-1, C-1 i C-2, tzw. nietypowe projekty krakowskie,
nawiazujace do modnej wowczas architektury ,,renesansowej”. Pierwsze zalozenia urbanistyczne
Miastoprojektu-Krakow®' unikaja ustawiania blokéw w prostej linii. Jednoczesnie powstaje plan
generalny miasta na 100 tys. mieszkancow (pierwotnie zaktadano jedynie 60 tys.), ktore ma swym
zasiggiem objac wsie Mogila, Krzestawice, Bienczyce i L.gg. Centrum miato si¢ znajdowaé w od-
legtosci 10 km od Rynku krakowskiego, ulice mialy sig rozchodzi¢ promieniscie od placu Central-
nego. Zabudowa placu Centralnego i osiedli centrum A, B, C miata nawiazywac do architektury
Krakowa, z podcieniami, lukami, attykami i ozdobnymi balkonami. Nowa Huta w zakresie kompo-
zycji miasta jest przykladem realizacji czytelnego planu, kompleksowej infrastruktury ustugowej
odwolujacej si¢ do idei jednostki sasiedzkiej tzn. samodzielnego kwartatu zabudowy, ktdrego poto-
Zenie wyznaczaja szerokie ulice i towarzyszaca im zielen*. Pierwowzorem Nowej Huty byt Mag-
nitogorsk.”® Jednak z ambitnych planéw niewiele wyszlo i obecny wizerunek starej czesci Nowej
Huty jest niekompletny. Dat o sobie zna¢ brak przygotowania logistycznego do tej wielkiej budo-
wy. Dokumenty dowodza wystepowania na tym terenie szeregu zjawisk negatywnych i patologic-
znych. Opdznienia w budowie wynikaty z braku kadr i nieprzygotowania robotnikow do trudnych
zadan. W okresie poodwilzowym zaniechano kontynuacji pierwotnych zamierzen, gléwnie z po-
wodéw finansowych. Potem nadeszly ograniczenia estetyczne, celem pomieszczenia rosnacej
liczby pracownikow kombinatu budowano zaggszczone blokowiska i falowce. Powstata mieszani-
na stylow i standardow, robiaca wrazenie degradacji ambitnych projektow i sprowadzajaca miasto
do roli sypialni dla klasy robotniczej. **

Liczba mieszkancow rosta rownie szybko jak nowe miasto. Sama Nowa Huta liczyla w 1950
r. prawie 19 tys. mieszkancow, za$ 5 lat pozniej juz ponad 82 tys.*

W 1950 r. 6wezesny Sviéty Kriz nad Hronem mial 1449 obywateli, ktorzy mieszkali w 276
domach. Generalny projekt budowy nowego miasta przygotowal Panstwowy Instytut Projektowy
Miast i Wsi w Pradze. Nowe socjalistyczne miasto mialo zosta¢ wybudowane na lewym brzegu

30 25 plodnych rokov okresu Ziar nad Hronom. Ziar nad Hronom 1971 s.221 123.

3! Przedsigbiorstwo Projektowania Budownictwa Miejskiego Miastoprojekt-Krakow powstalo w 1949 r. z potaczenia warszaw-
skiego Centralnego Biura Projektow Zaktadu Osiedli Robotniczych i krakowskiego Centralnego Biura Projektow Architekto-
nicznych, dyrektorem i organizatorem przedsigbiorstwa byt inz. Tadeusz Ptaszynki.

32 Tworca idei jednostki sasiedzkiej byt Amerykanin Clarence Arthur Perry, ktéry w 1923 r. sformutowat tezy swojej koncepcii
i zrobit szkic modelowej jednostki sasiedzkie;.

3 Magnitogorsk - archetyp miasta epoki stalinowskiej zaprojektowane w latach 30 przez zespot w skladzie D. Burdin, £..
Batatow, A. Jerszow, O. Okuniew; ktorego powstanie bylo scisle zwiazane z wybudowanym w latach 1929-1931 wielkim
kompleksem metalurgicznym.

** POMORSKI, J.M.: U genezy powolania nowego miasta. Miedzy pogloska a dedukeja. In. Narodziny Nowej Huty: materiaty
sesji naukowej odbytej 25 kwietnia 1998 roku / Towarzystwo Mitosnikéw Historii 1 Zabytkow Krakowa. Krakow 1999, .108-
109.

¥ PURCHLA, J.: Nowa Huta jako problem badawczy. In. Narodziny Nowej Huty: materialy sesji naukowej odbytej 25 kwiet-
nia 1998 roku / Towarzystwo Mitosnikow Historii i Zabytkéw Krakowa. Krakow 1999, 5.10.
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socjalistycznego zakladu przemystowego

Hronu migdzy Svitym Krizem nad Hronem, Ladomerska Vieska a Hornymi Opatovcami. Budowa
miala si¢ rozpocza¢ jeszcze w 1951 r. Pierwsze mieszkania oddano do uzytkowania w kwietniu
1952 r. Do konca roku oddano do uzytku 9 dwupigtrowych blokow ze 108 mieszkaniami. Do po-
fowy z nich wprowadzili si¢ pracownicy Zakladow Budowlanych ,,Hron”, a do drugiej potowy
»Kovohut Hron”. W dalszych latach oddawano do uzytku kolejne lokale. Dynamika budowy byta
jednak duzo stabsza niz Nowej Huty, ale sam plan, ktory zostal w 1954 r. poprawiony, zaktadat
wybudowanie miasta, ktore do 1960 r. mialo liczy¢ 15600 mieszkancéw. W ciagu pigciu lat miata
zosta¢ wybudowana jedenastoletnia szkota, przedszkola, Ztobki, budynek Miejskiego i Powiatowe-
go Komitetu Narodowego, Sadu Ludowego, Komitetu Powiatowego Komunistycznej Partii Sto-
wacji oraz siedziba Rewolucyjnego Ruchu Zwiazkowego, hotel, poczta i dom kultury. W dalszej
fazie miano wybudowaé nowoczesne kino, stadion, kapielisko, amfiteatr oraz nowy cmentarz.
Planowano tez wybudowanie szpitala z 220 t6zkami, sklepy réznego typu oraz wielki dom handlo-
wy. W planach bylo nawet wybudowanie zapory przed miastem, ktéra stworzylaby sztuczne je-
ziorko. Ziar nad Hronem w krotkim czasie miat sta¢ sig politycznym, kulturalnym i gospodarczym
centrum regionu. Wkrotce okazalo sig, ze nazwa miejscowosci jest za mato postgpowa i 6wczesne
wiladze postanowily ja zmieni¢. Nowa nazwe wybrano z kilkunastu propozycji: Mier (Poko;j), Pre-
lom (Przetom), Budovatel’ (Budowniczy), Povstalec (Powstaniec), Kyrov (Kirow), Druzba (Przy-
jazn). 4 kwietnia 1955 r. nadano miastu nowa nazwe Ziar (Zar) nad Hronem.*®

Budowa miasta nie przebiegala jednak zgodnie z planem. Wszystko przypominato jedno
wielkie prowizorium. Nie oddawano przewidzianych planem mieszkan, lokali itd.>” W tyle pozos-
tawala infrastruktura miasta. Plac, na ktorym miat powsta¢ rynek przez kilka lat stanowit wielki
sktad materiatow budowlanych. Brakowalo zalozen finansowych i projektowych budowy drog,
komunikacji, wodociagéw i kanalizacji, budynkéw uzytecznoci publicznej itd.*® Dochodzito do
czestych wytaczen wody z powodu jej niedoboru. Budynki mieszkalne oddawano do uzytku bez
ich wczesniejszego otynkowania, a czgsto nawet bez ich wezesniejszego wykonczenia wewnatrz,
tylko po to, zeby zrealizowac¢ plan. Budowa drog dojazdowych czgsto byta odkladana z roku na rok.
Mieszkancy poruszali si¢ w gumiakach po blocie 1 piachu. Miasto borykato si¢ z problemami z
zaopatrzeniem, brakowalo w szczegdlnosci warzyw i owocow. Z biegiem czasu problemy te w
wigkszosci zostaly rozwiazane. Ulice wysprzatano z blota, wybudowano sie¢ handlowo — ustu-
gowa, a produkty spozywcze dowozono z innych regionéw Stowacji. Miasto jednak nigdy nie
osiagnelo zamierzonej w planie 1954 r. liczby mieszkancow, w 1960 r. mieszkalo w nim 9985
obywateli.*® W nastepnych latach liczba mieszkancow Ziaru nad Hronem powigkszata sig, m.in.
poprzez przytaczanie sasiednich gmin do miasta, by w 1989 r. osiagnac niecate 22 tys. mieszkan-
cow.* Rok 1960 byt dla Ziaru nad Hronem jeszcze po jednym wzgledem wyjatkowy, gdyz whas-
nie wtedy, w wyniku reformy administracyjnej, stal si¢ on miastem powiatowym. W sktad nowego
powiatu weszly Kremnica, Banské Stiavnica i Nova Baia.

Ziar nad Hronem, w poréwnaniu z Nowa Huta, byt od samego poczatku raczej wigkszym o-

3¢ RATKOS, P.: Dejiny Ziaru..., .229.

37 Do konca sierpnia 1957 r. oddano do uzytku 1233 mieszkania z zaplanowanych od poczatku budowy 1766. Stdtny archiv v
Banskej Bystrici pobocka Kremnica, f MsNV Ziar nad Hronom, kr.93, Zprava na zasadnutie MNV, ktoré sa bude konat diia
30.8.1957. Z kolei w 1959 r. plan budowy miasta byt wykonany w 83 proc., a np. opéznienia w budowie szpitala siggaty 1 min
koron. Stdtny archiv v Banskej Bystrici pobocka Kremnica, f ONV Kremnica, kr.21, Zdpisnica zo zasadania Stdlej komisie pre
wistavbu a vodné hospodarstvo, ktora sa konala dria 19 janudra 1960 na Odbore vystavby a vodného hospoddrstva rady ONV'v
Kremnici.

3% Do konca czerwca 1957 r., z przewidzianych na caly rok 62 min koron, wykorzystano jedynie 20 proc. catej sumy. Stimny
archiv v Banskej Bystrici pobocka Kremnica, f ONV Kremnica, kr.261, Vystavba socialistického mesta v Ziari nad Hronom —
nedostatky.

% Stétny archiv v Banskej Bystrici pobocka Kremnica, f. MsNV Ziar nad Hronom, kr.64, Celkovy po&et obyvatel’stva obce k
1.1.1960 — hlasenie.

* Kronika mesta Ziar nad Hronom. Ziar nad Hronom 2003 5.75-76.
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siedlem robotniczym niz miastem z prawdziwego zdarzenia. Nowa Huta jest najwigkszym i najbar-
dziej znaczacym w historii urbanistyki europejskiej miastem zbudowanym w oparciu o teori¢ i
praktyke socrealizmu. Oprocz waloréw kompozycyjnych, odnoszacych sig do struktury urbanistyc-
znej miasta, ulic 1 placow, wystepuje w nim godna podkreslenia skromnos¢ w formowaniu budyn-
kow mieszkalnych. Architektura Nowej Huty nie razi przesada. Dzi$ ulega historyzacji, a jej naj-
starsze czgsci staja si¢ zabytkami i sa otoczone ochrona konserwatorska. Projektowano stutysigczne
miasto, a dzi§ mamy dzielnicg z 250 tys. mieszkancow, ktora pod wzgledem spotecznym wtapia si¢
w strukture miasta.

Poréwnaniu mozna podda¢ rowniez obie huty.

Obydwie zostaly wybudowane w wyniku odgorych decyzji politycznych oraz przy wspot-
pracy i pomocy radzieckich doradcéw i inzynierow. Ostatecznie powstaly olbrzymie kombinaty
przemystowe zatrudniajace tysiace ludzi. W obu przypadkach efektem ,,ubocznym” byly olbrzymie
zniszczenia i straty w $rodowisku naturalnym, powstate na skutek produkcji przemystowej. W
okresie transformacji ustrojowej w latach 90. XX wieku obie huty znalazly si¢ na krawedzi ban-
kructwa 1 przeszty podobny proces restrukturyzacji. Ostatecznie obie przetrwaly i dziataja do dnia
dzisiejszego. W Polsce zmieniono nazwe zaktadu z ,Huta im. Lenina” na ,,Huta im. Tadeusza
Sendzimira”. Stowacy postanowili nie zmienia¢ nazwy zaktadu nadanej jeszcze w latach 50. Huta
w Ziarze nad Hronem w dalszym ciagu funkcjonuje, wigc pod nazwa ,,Zaktad Stowackiego Po-
wstania Narodowego”.

Summary

The two Steel Works, similar history : The Slovak National Uprising Aluminium Factory and
the Lenin Steel Works - building a large socialist plant.

The article is devoted to the two huge industrial factories, The Slovak National Uprising Aluminium Factory and the
Lenin Steel Works, which emergence and development is highly connected with the socialist industralization of Czechoslovakia
and Poland after Second World War. The issues raised in the following article deal with the process of building the plants, their
difficult commencements and plans bound with them. The article does not only focus on the plants themselves but in addition it
presents a short charakteristisc of two socialist cities: Ziar on Hron and Nowa Huta, which emerged as a result of building the
large factories and which were supposed to fulfill a socialist dream of a beautiful and comfortable city for the working class.

(amaski@poczta.onet.pl)
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Gramatické kategorie v diele De Partibus Orationis Ars Minor Aelia Donata v komparacii
s ich sii¢asnym ponatim

TOMAS ALBERT
Katedra romanistiky, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Uvod

Napliou nasledujuceho prispevku su Casti reci (partes orationis) ¢i slovné druhy a zékladné
gramatické kategorie vo vSeobecnosti v dvoch dielach, jedného starovekého a jedného stcasného.
Nasou prvoradou motivéciou je prakticky moment, t. j. vyvodit’ z porovnania dvoch rozli¢nych
gramatickych systémov vSeobecné a predbezné zavery, ktoré st podl’a nasho ndzoru nadmieru ddle-
Zité pre vyucovanie latinského jazyka.

Prvym z diel je rozsahom nevelké (asi 4200 slov), ale prelomové dielo Ars minor, dielo zo
zaverecnych okamihov nielen rimskeho impéria, ale aj antickej civilizacie ako takej. Donatovo Ars
minor (,,Mala gramatika“) zrejme nie je zavere¢nym akordom tejto odchadzajicej epochy, tym sa
skor monumentalne Priscianove Institutiones grammaticae, stava sa ale vychodiskovym bodom
stredovekej jazykovedy, predovsetkym vo funkcii vstupnej brany do latinského jazyka a v ur€itych
modifikaciach pre danti dobu a danti spolo¢nost’ svoj vyznam nestratil az hiboko do novoveku,
kedy sa ukazal ako prekonany (?) a bol postupne nahradzany inymi uéebnicami a cvic¢ebnicami
latinského jazyka.

Aby spominané dielo vyznelo vo svojej historickej Specifickosti, postavime vedl’a neho dielo
novodobé, ucebnicu latinskej gramatiky, ktord sa zrodila v druhej polovici 20. storocia a ktora
vychadza z toho najlepsieho, co pozitivisticky zamerana jazykoveda 19. a prvej polovice 20. storo-
&ia vytvorila a zanechala: gramatiku od dvojice autorov Jiliusa Sparidra a Jana Horeckého (dalej
len Spaiiar), ktora nesie vystizny nazov Latinskd gramatika a jej prvé vydanie vyslo uz v roku
1960." V tomto vydani bola odporti¢ana ako ugebnica pre vysoké skoly, vo vydaniach z devit'desia-
tych rokov uz len ako odporicana ucebnica pre skoly stredné. Napriek tomu je v ramci slovenskych
vysokych §kol zakladnou uéebnicou a bol na nej odchovany aj autor tohto prispevku. Pravdu pove-
diac, inej povodnej moderne;j slovenskej ucebnice so zameranim na latinskt gramatiku nieto. Tato
ucebnica nam teda bude slizit’ ako novodoby antipod k starovekému Donéatovi a jeho Ars minor.

Pisatel’ tohto prispevku sa pokusi o urcity nacrt svojich postojov v konfrontacii s obidvoma
vysSie uvedenymi autoritami. V konecnom dosledku nam pdjde o vec velmi aktudlnu, sucasnu
a bytostne prakticku, o prezentaciu latinského jazyka, o jeho vyucovanie, o to, ako mozno Donéata
(pripadne inych starovekych gramatikov) vyuzit’ pre sticasné ciele (ucebnice, gramatiky, slovniky,
¢itanky, atd’.).

1 Ars minor v§eobecne

Celkovo sa Ars minor’ rozpada do deviatich &asti, jednej Givodnej, ktord nemé vlastny nazov
a pozostava len z dvoch otazok a odpovedi, v ktorych sa konstatuje pocer €asti reci a ich vypocet a
Osmich zakladnych, ktoré sa venuju jednotlivym castiam reci.

Tychto osem zakladnych ¢asti ma obdobnti $truktiru. Na zaciatku sa vzdy definuje dana cast’
reCi (quid est), potom sa vymenuju kategorie, akcidenty (quot et quae accidunt), ktoré sa pri tej kto-
rej Casti reci daju rozlisit. Nasledne sa tymto jednotlivym kategoridm venuje a na zaver ich zhfia do
ich vzajomnych kombinacii, napr. pri mene sklofuje urcit¢ vzorové meno, pri slovese vycasuje
urcité vzorové sloveso, atd’.

' K dispozicii sme mali nasledujtice vydanie: SPANAR, Jilius — HORECKY, Jan: Latinské gramatika. Bratislava: SPN, 1993.
2 Dostupné na: ttp://www.thelatinlibrary.com/don. html. Kritické vydanie: Probi, Donati, Servi, qui feruntur de arte grammatici
libri. Ex rec. Henrici Keilii. Lipsiae 1864 (Grammatici Latini. 4) nam, Zial’, nebolo pristupné.
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Celé dielo je postavené na origindlnom principe otdzky a odpovede: otazky, ktort kladie uci-
tel' a odpovede, ktorou odpoveda ziak. Aby sme ziskali jasnejsiu predstavu, dovolime si na tomto
mieste uviest’ kratku pasaz z kapitoly o mene (de nomine):

... Kolko je rodov mien? Maskulinum, ako hic magister, femininum, ako haec Musa, neut-
rum, ako hoc scamnum, spolocny, ako hic a haec sacerdos, okrem toho aj trojrodovy,
ktory sa nazyva aj ,,omne ", ako hic a haec a hoc felix.

Kol’ko je Cisel? Dve.

Ktoré? Singular, ako hic magister, plurdl, ako hi magistri.

Kol’ko je tvarov mien? Dva.

Ktoré? Jednoduchy, ako decens potens, zloZeny, ako indecens impotens.

Kol’ko je padov? Sest.

Ktoré? Nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, vokativ, ablativ.

2 Casti reti (partes orationis)

Prvé, ¢o si v ramei komparacie nasich dvoch autorov v§imneme, je nesulad medzi poétom
Gasti reci (partes orationis) u Donata a slovnych druhov u Spaniéra. Zatial’ ¢o v sa¢asnosti sa uvadza
deviit’ slovnych druhov®, Donat ich pozna len osem. Rozdiely nie st len v ich potte, ale aj v nich
samotnych. Zhoda je pri zdmenach (pronomina), slovesach (verba), prislovkach (adverbia), spoj-
kéach (coniunctiones), predlozkach (praepositiones) a citoslovciach (interiectiones). Rozdiely su
nasledovné:

= Donét predovsetkym nerozliSuje podstatné a pridavné mena. Pre neho existuji
len mena (nomina), z ktorych niektoré sa stuptuju (quae comparantur),
] medzi slovesd nezarad'uje participid (participia), tie podl'a neho tvoria samo-

statnu Cast’ reci, si niekde na pomedzi mien a slovies (partem capiens nominis, partem
verbi), s menami ich spajaju kategoérie rodu a pddu, so slovesami casu a vyznamu, s
oboma ¢islo a , figura “,

= nepozna slovny druh Cislovky (numeralia).

3 Kategorie (akcidenty)

Celkovo sa u Donata stretavame s 12 zdkladnymi kategoriami. Jednotlivé kategérie sme
rozdelili do dvoch vel’kych skupin: na tie, ktoré sa tou ¢i onou cestou zachovali (aj ked’ v pozmene-
nej podobe) aZ do sti¢asnosti a najdeme ich teda aj v Spaiarovej gramatike a na tie, ktoré by sme
v tejto gramatike hl'adali marne.

3.1 Spolo¢né kategorie
3.1.1 Pad (casus)

Latinsky jazyk rozliSuje Sest’ padov: nominativ (nominativus), genitiv (genitivus, u Donata
vSak genetivus!), dativ (dativus), akuzativ (accusativus), vokativ (vocativus) a ablativ (ablativus). Uz
u Donata mame dané toto poradie padov, rovnaké poradie nachadzame aj u Spatiara. Takisto si-
Casna padova terminolégia je identicka so starovekou.

Specificky je oSetrend kategéria pédu pri prediozkdch. Mysli sa tym péad, s ktorym sa t ktora
predlozka viaze: s akuzativom, s ablativom alebo s obidvoma.* Na tomto mieste sa mozno oprav-
nene pytat, ¢i napr. predlozka in, o ktorej sa konstatuje, Ze sa viaze s dvoma padmi, s akuzativom
a ablativom,” nepredstavuje vlastne predlozky dve, ktoré s ale tvarovo identické, predlozku, ktorej
tvar je in a ktora sa viaze s akuzativom a ma urcitu funkciu a predlozka, ktorej tvar je in a ktora sa
viaze s ablativom ama urCiti funkciu? I8lo by tu teda o tvarovu identitu pri funkcnom rozdiele.

* SPANAR, J - HORECKY, J.: Latinskd ..., s. 13
*V kapitole o predlozkach Dont ¢asto siaha po prikladoch z Vergiliovej Eneidy.
* Tamze, s. 138
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Mohli by sme ich rozliSit’ napr. ako in; a ingy.
3.1.2 Cislo (numerus)

V latin¢ine nasi autori rozliSuju dve ¢isla: ¢islo jednotné, singular (singularis) a ¢islo mnozné,
plurdl (pluralis).

V ramci podstatnych mien latinsky jazyk (podobne ako slovensky) vydel'uje na jednej strane
tzv. singularia tantum, teda podstatné mena, ktoré vystupuja len v tvaroch jednotného cisla atzv.
pluralia tantum, ktoré vystupuju len v tvaroch mnozného cisla (pomnozné podstatné mena).® Napr.
latinské substantivum, ktorého nominativny tvar je divitiae (bohatstvo), nepozna tvary jednotného
Cisla. Opidtovne narazame na pojmy fvaru ajeho funkcii: ak totiz dané substantivum nedisponuje
tvarmi jednotého cisla, ale len cisla mnozného, tieto nasledne nemozno oznacovat’ terminom kon-
covky mnozného cisla, nakol’ko funkcne nimi nie si. Dané substantivum teda nerozliSuje gramaticka
kategoriu cisla, napriek tomu, ze disponuje tzv. koncovkami mnozného Cisla, tieto vsak takto nazy-
vame vychadzajic zo substantiv, ktoré disponuji aj koncovkami cisla jednotného?

Na druhej strane, ak dané substantivum rozvinieme povedzme zhodnym privlastkom multus
(mnohy), dostaneme finalny tvar divitiae multae (velké bohatstvo). Tvar tohto zhodného privlastku
pribera koncovku —ae, ktora sa povazuje za koncovku nominativu pluralu a nie koncovku nomina-
tivu singuldru. Jednu z nich pribrat’ musi, fertium non datur, preco vsak prave nominativu pluralu?
Ukazuje sa, Ze kategoria Cisla je v latinCine zlozitejSia.

Mozno tu podl’a nas vyspecifikovat’ okrem singuldru a plurdlu aj Cislo d’alSie, ktoré je mimo
protikladu singular/plurdl, ale stoji v protiklade k nim ako takym, mohli by sme ho nazvat’ po-
vedzme gnomickym cislom: bolo by to Cislo, ktoré nie je ani singuldrom ani plurdlom, reflektovalo
by teda realitu bez ohl'adu na jej singularitu ¢i pluralitu, v ramci vyrazového momentu by vsak
mohlo disponovat’ tzv. koncovkami spominanych ¢isel.

3.1.3 Rod (genus)

Donat uvadza Styri rody: muzsky, maskulinum (masculinum, doslova saméi), napr. magister,
zensky, femininum (femininum, doslova sami¢i), napr. Musa, stredny, neutrum (reutrum, doslova
ani jedno z dvoch, teda ani muzsky ani Zensky), napr. scamnum, na rozdiel od Spafiara vsak pokra-
Cuje a pridava rod spoloény (commune), napr. sacerdos, ktory moze byt aj muzského aj Zenského
rodu, d’alej trojrodovy (trium generum), napr. felix, ktoré je aj muzského, aj Zenského, aj stredného
rodu a na zaver zmieSany (promiscuum, epicoenon), napr. aquila, ktoré je sice gramaticky Zenského
rodu, lexikalne vSak oznacuje aj orla aj orlicu.

Kategoria rodu sa vyskytuje aj pri slovese, dnes sa nazyva slovesny rod. Donat rozliSuje pat
jeho pododb: aktivum (activum), pasivam (pasivum), neutrum (neutrum), deponentné (deponens) a
spoloéné (commune). Spaiar pozna len aktivum a pasivum, nakol’ko primame vychédza z tvarov,
rozliSuje tzv. aktivne a pasivne koncovky, ktoré si nositelmi aktivneho a pasivneho gramatického
vyznamu, deponentné slovesa st pren $pecifickou skupinou slovies s pasivaymi tvarmi a aktivnym
Vyznamom.

3.1.4 Porovnanie, stupiiovanie (comparatio)

U Donéta sa s touto kategoriou stretneme pri nomen, teda (podl'a Spandra) pri podstatnych a
pridavnych menach a pri prislovkach (adverbia). Obidvaja autori rozliSuja tri tzv. stupne (gradus):
prvy alebo zakladny stupen, pozitiv (positivus), napr. doctus, druhy alebo porovnavaci stupen,
komparativ (comparativus), napr. doctior a treti alebo najvyssi stupen, superlativ (superlativus),
napr. doctissimus.

Donat konstatuje, ze sa stupiiujii len niektoré mena, a to tie, ktoré oznacuju kvalitu a kvantitu.
Rysuje sa mu teda nova kategoria Specifikujica tato Cast’ reci, ba priam dve nové Casti re€i namiesto
jednej povodnej: namiesto mena (nomen) meno podstatné (nomen substantivum) a meno pridavné

¢ Spatiar ich zarad'uje medzi tzv. nefiplné substantiva (defectiva), tamze, s. 30. Pozri aj: DVONC, Ladislav a kol.: Morfoldgia
slovenského jazyka. Bratislava: SAV, 1966, s. 67
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(nomen adiectivum). Sdm k tomu rozdeleniu vSak nepristupuje.

Na druhej strane je zarazajiice Spaiiarovo zatriedenie prisloviek medzi tzv. neohybné slovné
druhy.” Je bizamé na jednej strane tvrdit, e prislovky sa stupinjii® a na druhej strane im upierat’
ohybnost, flexiu.

3.1.5 Konjugacia (coniugatio)

Kateg6riu konjugacie uvadzaju nasi autori len pri slovnom druhu sloveso (verbum). St tu
viak urcité rozdiely: zatial’ ¢o Spaiar chape vyraz dvojako, raz ako $pecificky druh flexie uréitého
slovného druhu — ako Casovanie, raz ako vyjadrenie ur€itej tvarovej plurality slovies, Donat ostava
len pri tomto druhom momente, napriek tomu, Ze slovesni flexiu oznacuje terminom declinatio.

Podl'a Donéta existuji v latinCine # konjugacie: prva (prima), druhd (secunda) a tretia (fer-
tia). Differentia specifica je mu na prvom mieste druhd osoba singularu indikativu prézenta aktiva:
Ak je predposlednou literou (fittera) dlhé ,.a* (a producta), napr. amas, je to prva konjugacia, ak
dlhé ,.e“ (e producta), napr. doces, je to druha konjugécia a ak kratke alebo dlhé i (i correpta vel
producta), napr. legis, audis, je to tretia konjugacia. Dal3i vyvoj isiel smerom k blizsej $pecifikécii
Donatovej tretej konjugécie, ktora sa postupne rozpadla na dnesnu #retiu a Stvrtu konjugéciu. Tento
stav nachadzame aj u Spariara.’

Zaujimava je skutocnost’, Ze obdobne Donat nepostupoval aj pri nomen a nedospel k pojmu
tzv. deklindcie, Goho sme svedkami napr. u Spanara.

Celkovo vsak musime podotknut’, Zze kategoria konjugacie je svojskou kategoriou, katego-
riou, ktord sa tyka len vyrazového momentu jazyka: urcity modus danej kategorie sa tyka len urci-
tého slovesa, iny modus danej kategorie sa tyka slovesa in¢ho. Napr. sloveso, ktorého tvar infinitivu
prézenta aktiva je amare ako sloveso prvej konjugacie tak nikdy nemoéze patrit’ do tej istej konjuga-
cie ako sloveso, ktorého tvar infinitivu prézenta aktiva je legere, t. j. do tretej konjugdcie. Naopak
napr. kategéria cisla je pre obidve slovesa identicka, jedno aj druhé sloveso mdze byt v jednotnom
alebo mnoznom ¢isle, napr. amo, lego a amamus, legimus.

3.1.6 Osoba (persona)

Osoba ako kategoria je u Donata na dvoch miestach, pri zdmendch a slovesach. Jedna aj
druha cast’ reci rozliSuju tri osoby: prvu (prima), napr. ego alebo lego, druht (secunda), napr. tu
alebo legis a tretiu (fertia), napr. ille alebo legit.

Spatiar uvadza osobu len pri slovesdch a postupuje tu plne v Donatovych intenciach.'

3.1.7 Cas (tempus)

Kategoria casu je jednou z problematickych kategorii, s ktorymi sa u Donata a Spatiara
stretavame.

Cas rozlidujti nasi autori pri slovesdch a Donét aj pri participidch, ktoré, ako sme uz vyssie
konstatovali, Spaar nepovazuje za svojbytny slovny druh, ale len za uréitii podmnozinu slovies,
ktort oznaluje ako adjektivne neurcité (menné) slovesné tvary."! Donat uvadza tri asy: prézent
(praesens), préteritum (praeteritum) a futirum (fiturum). Dalej viak tato trojitost’ $pecifikuje
,podla deklinacie® (in declinatione) a finalne tak dostava Casov pét”: prézent, préteritum imperfek-
tum (u Spaiara imperfektum), préteritum perfektum (u Spanara perfektum), préteritum
pluskvamperfektum (u Spafiara pluskvamperfektum) a futirum. Specifikcia sa tak dotyka povodne
monolitného préterita, ktoré je teraz samo trojité. Na rozdiel od Spatidra neuvadza tzv. futiirum
druhé alebo exakné, ktoré vsak unho nachadzame ako konjunktiv futira.

Cheeli by sme tu predovsetkym upozornit’ na diametralne odliSny pristup v otazke slovies
a kategorii, ktoré pri nich nasi autori rozlidujii. Spatiar mé pred sebou urcité mnoziny slovesnych

7 SPANAR, - HORECKY, J.: Latinskd ... ,s. 13
® Tamze, 5. 130

° Tamze, s. 69

10 Tamze, 5. 67

" Tamze, s. 68
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tvarov, foriem, ku ktorym prirad’uje ich gramatické fimkcie. Z toho vyplyva, e pre Spanéra je po-
jem slovesa zredukovany na jeho vyrazovy moment, napr. lego je sloveso, zatial’ ¢o lego je len urCity
tvar ur€itého slovesa, pojem slovesa tym vsak zrejme nevycerpava.

Donét k danej problematike pristupuje diametralne odliSne. Ako priklad uved'me jeho
»deklindciu“ slovesa legere v kapitole o slovese (de verbo). Tvar imperativu prézenta 3. osoby
singuléru tohto slovesa je podla neho legat. Dalej viak uvédza tvary konjunktivu prézenta (teda
iného spdsobu) a 3. osoba singuléru je opétovne legat. Dva rozne spdsoby teda maju identicky tvar
3. osoby singularu prézenta!

Spatiar nam danii skutotnost’ vyklada opacne: V latinskom jazyku mozno rozliit’ tri slovesné
spdsoby a jednym z nich je aj konjunktiv. Tento urcity sposob ma rozne funkéné ukotvenie, jednym
znich je aj tzv. rozkazovaci konjunktiv (comunclwus zusszvus alebo imperativus), ktory podl'a neho
nahradzuje imperativ v 3. osobe singularu a pluralu Jasne tu vidime, Ze u Spafira na rozdiel od
Donata sa pojem slovesa redukuje len na jeho vyrazovy moment, t. j. Ze urita suma tvarov je
konjunktivom, atd’. U Donata je pojem slovesa adekvatnejsi, nakol’ko zahia aj jeho funkény mo-
ment.

3.2 Kategorie, ktoré najdeme len u Donata

Prejdime teraz ku kategoriam, ktoré uvadza len Donat.
3.2.1 Akost (qualitas)

Tuto kategoriu nachddzame pri mene, zdmene a slovese. Pri menach tu ide o protiklad
proprium a appellativum, teda ¢i dané nomen nalezi jednej alebo mnohym veciam. Pri zamenach
pozostava tato kategoria z protikladu zamen uréitych (finitum), napr. ego a neuréitych (infinitum),
napr. quis. Najprepracovanej$ou sa tato kategoria stava pri slovesach. Samotna kategoria akosti sa tu
rozpada na sekundarne kategdrie sposobu (in modis) a tvaru (in formis). Sposoby st: indikativ
(indicativus), napr. lego, imperativ (imperativus), napr. lege, optativ (optativus), napr. utinam lege-
rem, konjunktiv (coniunctivus), napr. cum legam, infinitiv (infinitivus), napr. legere a impersonal
(impersonalis), napr. legitur. Formy st perfektna (perfecta), napr. lego, meditativna (meditativa),
napr. lecturio, frekventativna (frequentativa), napr. lectito, a inchoativna (inchoativa), napr. calesco.

Spanér pozna tri spdsoby: oznamovaci (indicativus), spojovaci (coniunctivus) a rozkazovaci
(imperativus).” Optativ neuznava za samostatny spdsob, povazuje ho len za jednu z mnohych
funkcii konjunktivu. Infinitiv oznaCuje terminom substantivne neurcité (menné) sloveso (verbum
infinitum)."*

3.2.2  Figura*

Pod tajomnym terminom , figura“ sa skryva vel'mi prosta jazykova skutocnost’: je tvar danej
Casti rei jednoduchy (simplex) alebo zlozeny (composita). Uved'me Donatove priklady: decens a
potens pre figura simplex, indecens a impotens pre figura composita.

Spanér sa danému fenoménu venuje v tzv. zakladnych poznatkoch z nauky o slove, nevidi
v fiom viak samostatnu jazykovu kategériu. °
3.2.3 Vyznam (significatio)

Tuto kategoria najdeme pri prislovkach, participiach a citoslovciach.

Pri prislovkach prevlada Cisto lexikalny moment, ktory nie je gramatikalizovany, Donat tu
jednoducho prislovky deli na prislovky miesta, casu, sposobu, kvality a kvantity, atd’. V danom kon-
texte teda nemozno vyznam povazovat’ za gramaticku kategoriu.

V ramci Casti re€i participium sa touto kategériou mysli nieco Uplne iné, a to, kol’ko participii
mozno odvodit’ od jednotlivych slovesnych rodov (genus), napr. z aktiva dve: participium prézenta

2 Tamze, 5. 232
13 Tamze, s. 67
Y Tamze, s. 68
'S Tamze, s. 14
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legens a futtira lecturus.

Vyznamom pri citoslovciach rozumie opétovne len lexikalnu bazu danej citoslovee, t. j. ¢i
vyjadruji radost, bolest, obdiv, strach, atd’. Chyba tu teda opatovne moment vyrazovej formy, mo-
ment gramaticky.

3.2.4 ,,Potestas*

Potestas nachadzame len pri spojkdch. Donét tu triedi jednotlivé spojky na spojovacie
(copulativae), rozluCovacie (disiunctivae), dopliiujice (expletivae), pri€inné (causales) atzv.
rationales.

3.2.5 Poradie (ordo)

Kategoéria poradia sa vyskytuje len pri spojkach. Donat na zaklade tohto kritéria deli spojky
na predkladacie (praepositivae). napr. ac, pripojovacie (subiunctivae), napr. autem a spolo¢né (com-
munes), napt. et.

3.3 Zhrnutie

Po tomto vypocte Donatovych a Spaitarovych kategorii si dovolime malu rekapitulaciu v
ramei nasledujucich tabuliek (tab. 1 a 2), ktoré nam nazorme ukazu spojitost’ medzi urcitou katego-
riou na jednej strane a urcitou castou reci (slovinym druhom) na strane druhej a zaroven ndm ukazu
rozdiely medzi autormi:

Tab. 1

pronomen
adverbium
prislovka
participium
participium
praepositio
predlozka

zameno

nomen
meno
verbum
sloveso
coniunctio
spojka
interiectio
citoslovce

qualitas "
kvalita
comparatio,, "

porovnanie

genus * * * *

rod

numerus " " "

cislo

figura * * * * * *

casus * * * *
pad

persona " "

osoba

coniugatio "

konjugécia

tempus " %

Cas

significatio " " "
vyznam

potestas *

ordo "
poradie

*
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Tab. 2
ohybné slova neohybné slova
R §
Ez g3 = 52 3lg3
@ Ble B 5] o) = 2 e .9
E B|'g ISR R 5| S8
FHHB R
k] 2 2522 =gl 82
FEEE R - R
pad * * * * *
(casus)
cislo ” 5 s * %
(numerus)
rod ” ” ” ” ”
(genus)
stupiiovanie " " x ()
(comparatio) ’
deklindcie |, % % % %
(declinatio)
osoba s
(persona)
Cas "
(tempus)
sposob N
(modus)
konjugdcia %
(coniugatio)
Zaver

Gramatika ako kvazi vedna disciplina od Donatovych ¢ias nepresl'apovala na jednom mieste.
Menila sa, spresiiovala, vautorne sa snazila o€istit’ sa od uz prezitého, na druhej strane sa vsak ¢asto
zbavovala niektorych principidlnych momentov a nahl'adov, ktoré nam napriklad u Spatiara chy-
baju. Urcite tu nechceme proklamovat’ heslo: Spdt’ k Donatovi. Myslime si vsak, Ze toto ttle dielo
ma aj dnes ¢o povedat’ minimalne dnesnym jazykovedcom (klasickym filologom predovsetkym!),
nakol’ko vsak Ars minor je sticastou antického dedicstva ako takého, méze oslovit’ kazdého, komu
toto dedi¢stvo nie je 'ahostajné.

Celym naSim prispevkom sa tiahne Ariadnina ¢ervena nit’ viutornej jazykovej dvojitosti a
rozpoltenosti, ktort si nasi autori nie vzdy uvedomovali a uvedomuju, binarity jednotlivych jazyko-
vych entit ale aj binarity ich vzajomnych vztahov. Z nerozpoznania tejto elementarnej veci potom
vyplyvali a vyplyvaju vSetky nepresnosti a nezrovnalosti. Vychadzame zo zistenia, ze kazda grama-
ticka kategoria je syntetickd, pozostdva z minimalne dvoch protikladnych jazykovych skutocnosti,
napr. aby mohla existovat’ kategoria ¢isla (numerus), musia existovat’ aspori dve cisla, v naSom
pripade jednomé a mnozné. Tento protiklad je ukotveny v réznosti vyrazového momentu jazyka,
ktory vSak ako nositel’ gramatického protikladu je sam protikladny.

Vritili by sme sa napr. k otazke tzv. (slovesného) rodu, t. j. k protikladu aktiva apasiva
u Spanéra. Urcité latinské koncovky s aktivne, urité sa paswne Co nas vedie k danému
konstatovaniu? Aktivne koncovky vyjadruji aktivum, pasivne pasivum. V poriadku, ¢o ale robi dant
koncovku aktivnou aint zas pasivnou? Nasledne totiz dospejeme k tzv. deponentnym slovesam,
ktoré disponujii viac-menej len tzv. pasivnymi koncovkami, napriek tomu tieto vyjadruja aktivny
rod. Ako je to ale mozné? Deponentné slovesa nie s predsa nie¢im sekundarmym, nie¢im podrad-
nym vo vztahu k vi¢Sinove]j skupine slovies, ktoré disponuju aj aktivinymi aj pasivnymi koncov-
kami, ktoré vyjadruju aj aktivum aj pasivum, nie st jazykovou tchylkou, ale specifickym jazykovym
fenoménom, ktory sa v ramci urcitého jazykového stavu konstituoval, po urcité obdobie fungoval
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a po uritom case moze (ale aj nemusi) zanikniit’ a uvolnit’ svoje miesto fenoménu inému.

Skusme sa ale eSte raz opytat’, ¢o €ini aktivne koncovky aktivaymi a pasivne pasiviymi?
Preco je napr. v latinskom jazyku koncovka —o koncovkou aktivnou a —or koncovkou pasivnou? Je
to predsa ich wrcita funkcia v ramei uréitého jazyka, v naSom pripade v jazyku latinskom. Samy
osebe nie s ani aktivne ani pasivne, takymi sa stavaju az v ramci urcitej jazykovej Struktary.
V koneénom désledku, ¢o je na —o aktivne a na —or pasivne? Nech sa na dané dva tvary pozerame
akokol'vek dlho, z dial’ky aj zblizka, z lupou aj bez nej, aktivnost’ ani pasivnost’ na nich neuvidime!
Navyse, ak budeme hovorit’ len 0 —o alebo —or, optistame pddu latinského jazyka, ba jazyka ako
takého, nakol’ko sme abstrahovali od jedného z podstatnych momentov, momentu firnkcného. Samy
osebe nie sl —o a —or momentom jazyka. Samy osebe nie su ani —o ani —or, nakol’ko aj tito
$pecifikaciu im dava urcity jazykovy systém, latinsky jazyk.

Postupovat’ by sme teda mali presne opacne: Specifikovat’ spletitd pavucinu jazykovych
funkcii, ktorych uzlové body su spredmetnené (potencidlne, vramci reCového aktu aj redine)
v ramei vyrazového momentu jazyka. A tu sa musime priklonit’ na stranu starovekého autora, ktory
napr. v pripade slovesnych spdsobov sa podl'a nasho nazoru viac vymanil z ur€itého tvarového feti-
Sizmu a adekvatnejSie vyjadril jazykovu realitu latinského jazyka.

Zhriime teda podstatné:

] ani jeden z autorov si podla nas neujasnil pojem slovného druhu a pojem
kategorie ako takej. Obidvaja uvadzaji ur€ity pocet slovnych druhov, pre kazdého je tento
pocet iny. Obidvaja autori uvadzaji zoznam kategorii, ktoré mozno v ramci danych slov-
nych druhov vyclenit, opétovne sa pocet a samotny obsah tychto kategorii 1isi. Donat
dava na jednu kopu gramatické kategorie spolu s , kategoriami®, ktoré nimi ale nie st, na-
kolko st povedzme cisto lexikdalneho (teda mimojazykového) charakteru ako napr.
kategodria vyznamu (significatio) pri citoslovciach,

. identita v latinskom jazyku. Bezprostredne vychddzat’ z tvarovej identity ako
Spaniar nas moze zaviest’ na scestie,
. podla nas nemozno jednoducho vychadzat’ z tvarov a potom im priradovat’ ich

funkcie, jedno aj druhé ide ruka v ruke, nedaji sa od seba oddelit’, iba ak v mysli, ndm ale

v koneénom dosledku ide o predmetné konkrétno a nie o jeho mysilienkovy abstrakiny vy-

var,

] je potrebné si wjasnit’ terminologické ukotvenie jazykovych fenoménov: pouzi-

vame dany termin pre vyrazovy alebo finkcny moment jazyka alebo pre ich jednotu?

V niektorom z nasledujticich prispevkov sa pokusime o prezentaciu vlastnych nahl'adov na

danti problematiku v koncentrovanejSej podobe, tu nam islo len o predbezny nacrt a poznamky
k danej problematike.

Summary

Grammatical categories in the Aelius Donatus's work De Partibus Orationis Ars Minor being
compared with their contemporary conception

Aelius Donatus was a Roman grammarian whose work called Ars minor or De octo partibus orationis written in the 4"
century AD became very popular schoolbook in the Middle Ages. This article tries to analyze Donat’s concept of parts of speech
and the categories of which they consist comparing it with a modem Latin grammar book from the second half of the 20" cen-
tury AD. Comparison of these two distinctive systems of linguistic categories leads us to the preliminary conclusions in the
matter of language form and function being very important for today's classical philology and linguistics in general as well.

(albert.tomas@thv.umb.sk)
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Narys vyvoje zakladnich koncepci kirest’anské moralky v ramci stiedovéké teorie vychovy
JANA GROLLOVA

Katedra historie, Filozofickd fakulta Ostravské univerzity, Ostrava (Cesko)

1. Myslenkové jadro pojimani kiest’anské moralky

Sifenim kiestanstvi po starovekém svété pronikaji do povédomi lidi a zpiisobi jejich chovani
nové prvky vnimani mezilidskych vztahti formované novym naboZenstvim. Vychazime-li
z presvédcCeni, ze moralka jako osobni zptisob Zivota, smysleni, charakter a mravni chovani jedince
vychazi z individualni viile a miry ochoty jednotlivce podtidit se jistym autoritam a jejich normam a
zakontim, pak musime piipustit, ze se dobové pojimani a vyklad kiestanské zvesti nutn€ odrazi i ve
zménach, k nimz v utvareni moralky v jednotlivych epochach dgjin kiestanstvi dochazi a ovliviuji
téZ soudobé dgjiny lidského mysleni, kultury i formovani socialnich vztahli — jsou tudiz soucasti
d&jin. Opacné vsak téz plati, ze ménici se socialni a ekonomické vztahy ve spolecnosti a nové kul-
turni prvky ovlivituji zp&tné také kiestanskou moralku. "

Zaklady kiestanské moralky ve smyslu individualni a spolecenské reflexe dobové teologie a
nabozenské praxe vykazuji odliSnosti v roving teoretické diskuse intelektualti a praktické kazdo-
denni zkusenosti véficich. Zatimco teoretické zaklady tzv. kiestanské moralky 1ze rozborem biblic-
kych textl interpretovat v duchu teologicko-antropologickeé struktury etiky, dobova praxe vykazuje
mnohem vetsi pestrost piisobenim nejen dalSich nabozenskych kultd, ale také naptiklad pretrvava-
jici koexistenci kiestanstvi s pohanstvim ranéstfedoveékého prostoru zipadni Evropy, jenz
v opakovanych reflexich zlistdva vyznamnym, byt’ asto podvédomym, faktorem kulturniho vyvoje
spolecnosti zapadoevropského civilizaéniho okruhu do soucasnosti.

Z etymologického hlediska se pro oznaceni zpisobu lidského chovani a jeho motivil uziva
v Ceském jazyce i vyrazi. Prvnim z nich je slovo efika, které se v soucasné dob¢ uziva spise jako
oznaceni filozofické discipliny zabyvajici se zkoumanim moralnich obsahti. Odvozenim z ptivod-
niho feckého slova éthos, oznacujicim misto vyhrazené k zvifeci pastvé, poukazuje slovo etika na
vztah jednotlivee k spoleénému mravu a oznacuje zptisob lidského jednani, postoj a smysleni osob.

Druhym jazykovym vyrazem je oznaceni moralka, které je odvozeno z latinského mos, coz
je Cesky prekladano jako wile. Oznacuje predevsim vili ukladanou ¢loveéku skrze autority prostred-
nictvim predpist a zakond, ale rovnéz i mravil a obyceji. Vyvojem v ase se vyznam slova mordlka
rozsifil na osobni zplisob Zivota, smysleni, charakter a mravni chovani jedince.

Posledni, treti vyraz je mrav ¢i mravy, jejichz piivod je v praslovanském zakladu norv- ozna-
&ujiicim vie, co je obecné oblibeno, co je ve spoletnosti vhodné.”

Z etymologického vyvoje zietelné vyplyva vyznam socialniho kontextu, do néhoz je formo-
vani etickych, moralnich i mravnich jevii zasazeno. Soucasné etymologicky vyvoj poukazuje na
skutecnost, Ze formovani etickych, moralnich a mravnich jevii podléha historickému vyvoji jednot-
livych kulturnich oblasti. Vyvojem lidské spole¢nosti v okruhu tzv. latinské kultury ziskavaji
vSechny tfi vyrazy postupné vyznamu subjektivné individualniho v ramci osobniho mravniho
smysleni a charakteru.

Teologicky nahled na problematiku kiestanské moralky a zaklad pro jeji dalsi formovani
nalézame v prvni fadé v novozakonnich epistoldch. Cinitelem etického rozhodnuti je lidské své-

" BENES, A.: Principy kiestanské mordlky. Praha 1997, s. 17-23; Tyz Mordini teologie. Praha 1994; HODOVSKY, I. —
SEDLAK, J.: Z deéjin moralnich teorii. Olomouc 1985; WEBER, H.: Vseobecna mordini teologie. Praha 1999; PESCHKE, K .-
H.: Kirestanska etika. Praha 1999.

2 ANZENBACHER, A.: Uvod do etiky. Praha 1994, s. 17-18.
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domi zaloZené na Bozim ujisténi, Ze vie je dovoleno,” které viak zaroveii ma povédomi o vyhlage-
ném Bozim naroku na byti jednotlivce i kiestanskych obci, protoZze ne vSechno prospiva a ne
vSechno pfispiva ke spolecnému ristu. Z daru svobody ¢lovéku a z védomi Boziho prava na byti
Cloveéka prameni pro formovani kiestanské moralky nékolik velmi vyznamnych momentt.

Mravnim subjektem v kiestanstvi je vzdy jednotlivec, a tudiz etické chovani vyplyva z jeho
osobnich rozhodnuti. Ranékiest'anské sbory si uvédomovaly individualni odpovédnost pramenici ze
svobodné vile ¢loveka a kladly proto silny diiraz na vzdélavani jednotlivych ¢lenti kiestanskych
obci a utvareni vnitini sebekazné jejich clentl. Soucasné vsak kiest’anstvi vnima jedince jako soucést
cirkevniho spolecenstvi. Z védomi zavazki plynoucich ze socidlnich vazeb ¢loveka vychézi kies-
tanské pojeti svobody, nebot’ lidskému spolecenstvi piiznava kiestanstvi vykon jistych prav a
povinnosti, kterymi zasahuje do zivota svych ¢lent.

V novozakonnim Jakubové listu ¢teme dalSi vyzvu, jez tentokrat zada, aby se bratfi radovali,
kdyz prochézeji pokusenim.* Zivotni zkousky pozaduji od ¢lovéka vytrvalost a vytrvalost vyZzaduje
odvahu rozhodnuti. Na zaklad¢ osobniho prozitku ze zkousek, at’ jiz se v nich osveédci, ¢i nikoliv,
ziskava Elovek jistotu a diivéru ve své schopnosti. Pouze tfibenim charakteru v prozitych zkouskach
mize Slovék poznavat Bozi piitomnost a lasku.” Clovék — ve smyslu lidské osobnosti — se rodi ze
své vile, ze svych rozhodnuti a ze svych ¢int. Jakub proto opét apeluje na vychovny proces a jeho
dulezitost ve vyvoji jedince. Smyslem pareneze (mravniho ponauceni) je predani moudrosti, jejimz
prostiednictvim se mohou lidé stat individudlnimi a mravnimi subjekty. Ramec, v némz se formo-
vani osobnosti kiestana uskuteciuje, tvoti dvé zaslibeni. Na prvnim miste stoji piislib, ze: Btih ucini
moudrym toho, kdo jej o to 74da;® doplnéné o zaslibent: ti, kdo vytrvaji v obtizich lidské existence,
a stanou se mravnimi subjekty ve smyslu biblickych blahoslavenstvi,” se dockaji eschatologického
vaviinu Zivota.®

Prvni Petrtiv list pfichazi s dal$i myslenkou, tentokrat hledajici socialni statut pro veéficiho.
Vysledkem je reflexe kiest’ana jako cizince/poutnika v tomto svété, ktery ma zit v nadéji prokéaza-
ného Boziho milosrdenstvi Kristovym vzkiiSenim. Evangelium nabizi lidem ziskani nové identity a
soucasné je povéiuje tkolem, chovat se jako ti, kdo éekaji na eschatologicky soud Bozi. Ziskani
nové identity spociva v sebereflexi samotnych kiestanti jako poutnikli a cizincti v tomto svete.
Cilem tohoto vy¢lenéni je ptivést ostatni k poznani skutecného divodu, jenz vydéluje kiestany ze
spolecnosti, a tim je minéno jejich zakofenéni v nepomijivém a vééném. Kompetence cirkve jako
instituce, jez méla pravo zasahovat a vytvaret pravidla v oblasti osobni moralky, byla v prib&hu
prvnich staleti posilovana hlavné skrze priznani uéitelského ufadu knézim, a to z toho divodu, ze
stale vice si prvni sbory uvédomovaly nebezpeci herezi.

Moralka je nadale v kiestanstvi symbolicky spojena s obrazem cesty ¢loveéka k Bohu, jejiz
podobu zjevil lidem svym piikladem Jezi§ Kristus, aby ji obsahové naphili svym nasledovanim.
Jadrem jejiho formovani je ¢innost Bozi, v niz se Btih sklani k lidem, osvobozuje ¢loveka a vede ho

* 1K 6,12: ,,Vsechno je mi dovoleno* — ano, ale ne viechno prospiva. “'Vsechno je mi dovoleno* — ano, ale nicim se neddm
zotrocit; IK 10,23: Vsecko mi slusi, ale ne viecko jest uzitecné; vSecko mi slust, ale ne vSecko vzdélava. (Biblické verSe citovany
podle tzv. kralického prekladu In: Bible svati aneb Vsecka svatd Pisma Starého i Nového zdkona: podle posledniho vydani
kralického z roku 1613. Praha 1991).

* Ik 1,24: Za nejvétsi radost méjte, bratit moji, kdvzkoli v rozlicnd pokusent upaddte, Védouce, Ze zkusent viry vasi prisobi
trpélivost. Trpélivost pak at' ma dokonaly skutek, abyste byli dokonali a celi, v nicemz nemajice nedostatku.

3 1k 1,3: Vedouce, Ze zkuseni viry vasi prisobi trpélivost; R 5,3-5: A ne jen [nadéji,] ale také chlubime se ssouzenimi, védouce, Ze
ssouzeni trpélivost puisobi, A trpélivost zkuSent, zkuseni pak nadéji. A nadéjet nezahanbuje; nebo laska Bozi rozlita jest v srdcich
nasich skrze Ducha svatého, kteryz dan jest nam; 1Pt 1,6: V cemzto veselite se, malicko nyni, (jestlize kdy potiebi jest), zkormou-
ceni jsouce v rozlicnych pokusenich...

® Jk 1,5: Jestlize pak komu z vés nedostava se moudrosti, Zadej [ji] od Boha, ktery% vsechném diva ochotné a neomlouvd, i
budet ddana jemu.

7 Mt5,3-10.

8 Jk 1,12: Blahoslaveny muz, ktery% sndsi pokusent; nebo kdy? bude zkusen, vezme korunu Zivota, kterous zaslibil Péan tém, kdo
ho miluji.
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ke spase. Protoze apostolsky dosvédcena spésa je zalozena na cloveku JeziSi a ma charakter spasy
s lidskym profilem, plynou také z toho etické diisledky. Vira v sob¢ obsahuje i princip vtéleni, musi
byt proto prozivana jako svédectvi, coz v sob¢€ obsahuje silny prvek subjektivniho pojimani viry a
osobniho prozitku.” V prvé fadé vede kiestanské vyznani poukazem na JeZiSovo plné lidstvi do-
prostied lidské skutecnosti, a tak zaklada osobni 1 spolecenskou moralni odpovédnost kiestana. Je-li
spasa oteviena v Kristu nedélitelna, pak nelze délit ani odpoveédnost v ni zaloZenou. Existuje-li vztah
kiestanského ofekavani k déjinam, pak nelze utvareni déjinnych poméri od spasy oddélit a pro
kiestana zde vyplyva eticka i politickd praxe jeho nasledovani Krista. V konkrétnim vyznamu
tohoto kréda JeZiSova plného lidstvi tkvi i etické souvislosti.

,YDavaji kiestanskému byt jeho obrysy, razi smér a linii nasledovani, vyznacuji viru v Krista
Jjako zdavaznou cestu. Véricimu na této cesté neni vsecko mozné, pokud by se timto vSecko mozné
minila naprosta liboviile. V Jezisove lidstvi mame pred sebou existencni model, ktery se sice neda
zakonicky kopirovat, s nimz se vsak — podle JeziSova slova a v jeho svétle, mame shodovat. Diraz
na Jezisovo lidstvi konkretizuje vztah viry k Zivor.“"® Osobnostni charakter etiky Nového zikona je
té7 zdiiraznén v tezich o svobod& clovéka'' a projevuje se v Bibli v tématech jako jsou napiiklad
milosrdenstvi, odpusténi, prozietelnost & odpovédnost jednotlivee pred soudem. '

Kromé biblického textu se zakladem pro formovani moralky kiestana stal také svérazny
vztah mezi timto novym nabozenstvim a antickou spolecnosti v prvnich staletich existence kiestan-
stvi na stran¢ jedné a souZiti s barbary na stran¢ druhé. Integrace kiestanti jako specifické spolec-
nosti v obcich fimského impéria byla zalozena na Pavlové pozadavku, aby v Kristu nebylo rozdilu
mezi Zidem a Rekem, otrokem a svobodnym, muzem a Zenou, protoze viichni spole¢né tvoii je-
diné t&lo.” Tato teze vytvarela zakladni strukturu kiestanskych obci a vyzyvala k jednoté a vza-
jemné lasce. Z geografického hlediska nabizel tento apel otevienou moznost rozsifeni kiest’anského
evangelia do celého svéta a poskytoval moznost celosvétove integrace.

Dalsim dusledkem tohoto pozadavku byla nabidka determinace socialnich nerovnosti. Vira
v Krista Cinila z lidi bratry a sestry, a tak kiestanska hierarchie relativizovala hierarchii spolecen-
skou. V kiestanskych domech ji dokonce ¢inila neplatnou. Tretim aspektem je posledni ¢ast citova-
ného vyroku ,.ani muz, ani Zena* majici obrovsky vliv pravé na etiku kiestana, v niz ma kazdy
jedinec stejny socialni statut. Integracni funkce, které kiestanstvi ve své podstaté obsahuje, umoz-
nily kiestanstvi v jeho pocatcich rychly vstup do vSech vrstev fimské spolecnosti a poskytly mu
Siroky rozsah vlivu. Evangelium poskytovalo ¢lentim spolecenstvi védomi symbolické i socialni
sounalezitosti a nabidlo i jistt moznosti spoleenského vzestupu. Na druhé strané vSak pnuti,
k némuz dochazelo pri identifikaci kiestanskych obci v ramci soudobé socidlni struktury antické
spolecnosti, a rovnez také v jejich socidlnich strukturdch v jednotlivych kiestanskych obcich, pred-
stavovalo vzdy pro teology a kiestanskou etiku od samého pocatku problém, jehoz feSeni zaviselo
na jednotlivych teologickych liniich i na aktudlnim socidlnim slozeni konkrétniho kiest’anského
sboru."

Hodnoty a zvnitinéna pravidla vnitrocirkevniho Zivota se zakonité védome ¢i nevédomé mu-
sela dostavat do rozporu s platnymi spolecenskymi modely chovani. Soub&zné proto probihaly
v kitestanskych obcich snahy, aby v prvni fadé dokazali zachovat kiestanské hodnoty navzdory

% Symbolika ti & sedmi stupfiové cesty byla ve stiedovéké potiebé nézormosti a poltaistvi vice nez aktualni. Tvofila podstatnou
&ast ndmét vérounych spist, véetnd textit mystiki 13.-14. stoleti, z jejich dila cerpal i Tomas ze Stitného.
'Y LOCHMAN, J. M.: Krédo (Zéklady ekumenické dogmatiky). Praha 1996, s. 126-127.
" Ga 5,1: Protoz v svobodeé, kterouz Kristus nds osvobodil, stijjte, a nezapletejte se zase v jho shuzebnosti..
"2 ROTTER, H.: Osoba a etika (K zdkladim mordlni teologie). Bmo 1997.
'3 Ga 3,28: Nenit ani Zid, ani Rek, ani slouha, ani svobodny, ani muz, ani Zena. Nebo vsickni vy jedno jste v Kristu Jeisi; 1K
12,13: Skize jednoho zajisté Ducha my vsickni v jedno télo pokiténi jsme, bud’ Zidé, bud’ Rekové, bud’shizebnici, neb svobodni, a
vsickni v jeden duch zapojeni jsme.
"VOUGA, F.: Dé&jiny raného kiestanstvi. Bmo 1997.
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soudobym zvykiim, a zaroveii se snazili doséhnout obecného uznani kitest'anskych hodnot ve stava-
jici spole¢nosti. Vysledkem a spojnici téchto d&jti je vytvareni dvou, odliSnymi autoritami ovliviio-
vanych, oblasti moralky."” Oblast osobni moralky podléha pozadavkim vyty&enych tradici
kiestanské moralky, zatimco socidlni sféra moralky je fizena spolecenskymi modely chovani
platnymi v antické spole¢nosti v prvnim obdobi d&jin kiestanstvi a pozdéji ve spolecnosti barbarii
rang stfedoveké Evropy.

2. Promény kiest’anské moralky v raném stiedovéku

Pocatky stiedovekého filozofovani maji své kofeny v obdobi tzv. kiestanské antiky prelomu
2.-3. stoleti. V patristickych spisech, at’ jiz vychodni ¢i zapadni linie, je ptivodni fecka filozoficka
terminologie pfetvarena a vyuzivana pro objasnéni zakladnich kfestanskych pojmi. Témto muzim
vdéci sttedovek za konstituovani nového idedlu moudrosti a vzdélanosti v duchu platonské etické
tradice, na rozdil od fimské podoby idedlu moudrosti jako rétorického uméni. Na druhé strané vSak
idea pokory a nedtivéry v lidsky rozum pfinasi i jisty intelektudlni pokles, do zna¢né miry dovrSeny
i ekonomickymi podminkami v oblastech d{v&jsi Zapadofimské fise. '°

Nabozenstvi se stfedoveké spolecnosti stalo pravem, svatosti a zivotem v pokani. V popredi
teologickych otazek stoji d&jiny zboznosti, nauka o svatostech a vedeckd teologie. Podobu zapad-
niho kiestanstvi urcovaly predevs§im dvé osobnosti — Tertullianus a Augustinus, spolecné ruku
v ruce s politikou fimského sboru a jeho biskupti. Tertullianovo pravnické vzdélani ovlivnilo pristup
a pohled zapadniho kfestanstvi na pomér mezi Bohem a ¢lovekem, jehoz pojimani bychom mohli
oznaovat jako soukromopravni.'” Bézefi pied Bohem jako soudcem zdiiraziovala vili a ¢in. Jiz
z takto vidéného pomeéru ¢loveéka k Bohu vyplyva diiraz ve vychove kiest'ana na kazen, s ¢imz tizce
souvisi naroky na zpiisob chovani ¢loveka, a pro cirkev z tohoto prameni i diiraz na problém uziti
kiestanského zékona a postoj cirkve k hii$nikim.

Pocit zakofenéni nabozenstvi v pravnich pomeérech vedl jedince k védomi zodpovédnosti
vici cirkvi ve své osobni zboznosti. Zato se mu dostavalo svatostni a piimluvné pomoci
v individualnim upotiebeni. Cit pro hiich, chapany jako vefejna chyba, byl v takovémto piistupu
siln&ji vypéstovan. ,, Nazirdani na kestansky zivot s hlediska viny, smirovani a zdasluhy, trebas spise
cirkevné nez nabozensky mysleno: v téchto kusech jevi se zvlastnosti zapadniho kiestanstvi pred
Augustinem.«'®

V Augustinovi prechazi antické nazirani ¢loveka na novou rovinu. Uz to neni Clovek, ktery se
musi védomé stat jinym, aby mohl byt spasen, anebo se o to alespoi snazit. Clovéka &ini jinym
Bozi laska a prekonana bolest nad hrichy. V Augustinové myslenkové syntéze nema mista anticky
intelektualismus a optimismus. Intelektualismus nahrazuje zboznym sebezpytovanim moudrého,
ktery nalezl v zivém Bohu pravé byti, a optimismus sice vyménil za pesimismus, ale piekonava
tento pesimismus jistotou Bozi milosti. Ze sborové a kultické formy prevadi nadbozenstvi do osobni
roviny a dusi pfipomina jeji vzneSenost a zodpoveédnost tkvici vjeji individualité. Nabozenstvi
chape jako dar a tlohu, z ¢ehoz plyne, ze 1aska, nestrojena pokora a sila k prekonani svéta jsou jeho
zakladni prvky, v nich tkvi blazenost. Individuum vSak nemize dospét k poznani absolutni pravdy a
pravdy zjevené nauky. V jeho podani povysuje na tuto rovinu nejvyssi autority pro véficiho cirkev.
Je to cirkev, kdo ru&i za pravdu viry a akt viry je soucasné aktem poslugnosti.'

Poté, co Augustinus” piijal kiestanstvi, postavil se jednoznan& za moznost aktivity jedince

13 Ef 5,15-17: VizteZ tedy, kterak byste opatrné chodili, ne jako nemouds, ale jako moudii, Vykupujice cas; nebo dnové zli
Jsou. Protoz nebyvejte neopatrni, ale rozuméjici, ktera by byla viile Pané.
1 FLOSS, P.: Uvod do déjin stiedovékého mysleni. Olomouc 1994; LIBERA de, A.: Stedovékai filosofie. Praha 2001.
7 RANKIN, D.: Tertullianus a cirkev. Bmo 2001.
"8 HARNACK, A.: Déjiny dogmatu. Praha 1974, 5. 226.
1 MOLNAR, A.: Pohyb teologického mysleni. Piehled déjin cirkevniho dogmatu. Praha 1973; HARNACK, A.: c. d.
2 KARFIKOVA, L.: Milost a viile podle Augustina. Praha 2006; KRANZ, G.: Augustin: Zivot a piisobeni. Kostelni Vydii
1998.
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pramenici z jeho svobodné viile, kterd zavisi pouze na mife viile véc realizovat. Postoj Augustina k
otazce vile vychazi z rozboru jeho vlastnich pocitl a rozpolcenosti pii hledani pravdy. UzZ piistup
Augustina k filozofovani jako k rozboru stavu vlastniho védomi, tedy jakéhosi ponoteni do vlastni
duse, odlisuje tohoto myslitele od antické tradice logického tazani a ukazuje na nové prvky, které do
zpusobu mysleni ptinasi kiestanska kontemplace (rozjimani). Toto odliSeni upozoriiuje na zménu
piistupu k vychové a k problému kazng, které kiest'anska moralka sebou pitinasi, protoZe zvnitifiuje
prozitek a zobrazuje toto intimni prozivani lidské zkusenosti do zptisobu mysleni Gloveka. '

Augustinovy vzpominky chapou veskerou realitu osobniho Zivota jako kontinuitni, souvislou
a zaroven kumulativni zkuSenost. Tato zkuSenost se hromadi v paméti. Ale i v této paméti, tak jako
v pritomnosti a budoucnosti, Zije clovek ve svéte nejosobnejSich vztahi. Styka se a stietava s jinymi
viilemi, neZ je jeho vlastni. Clovék je individualitou, jeZ zapasi sama se sebou a s riznymi vilemi,
jez maji rizny motiv, silu i vytrvalost. Jest tedy aktivnim subjektem rozhodujicim samostatné o tom,
¢emu da prednost. Je-li vSak v moznostech clovéka samostatné se rozhodovat a volit mezi riznymi
tuzbami, musi existovat néjaka kritéria, zebficek hodnot, podle nichz se ¢lovék rozhoduje, a ty
mohou byt vnitini — &lovékem vytvorené, anebo mohou byt vngjsi — vysii autoritou dané.?

Augustinovo dilo vychazi z pfesvédceni o existenci Boziho fadu, kterému je veskeré stvoreni
podfizeno, aby jim soucasné bylo také v 1asce vedeno. V jednot¢ dosahuje vse shody a dokonalosti.
Poznéani krasy univerza je clovéku umoznéno poznat pouze skrze shodu a sjednocenost vlastni duse.
Nalezeni jednoty spoéivajici v naboZensko-mravni syntéze poznani se stava touzebnym cilem vy-
chovy lidského jedince. Praveé skrze tento cil je potfebné vnimat jednotlivosti v jejich vztahu
k celku. Pouze sjednocena duse je schopna postihnout krasu stvoreni vrcholici v poznani lidského
rozumu, jenz je odrazem Boi krasy.”

Clovék neni schopen dopatrat se své identity, aniz by sam sebe nevychovaval, protoze sam
sebe neznd. Aby se poznal potfebuje dlouhého cviku v odvraceni se od svych smysli a cviku ve
schopnosti soustiedit svého ducha v rozjimani a v udrZeni pozornosti. Dosahnout této mety je
mozno jen ¢loveku, ktery se dokaze oprostit od kazdodennich starosti a strasti skrze osamélost ¢i
nahledem do svobodnych nauk. Jen duch sobé navraceny — tedy sjednoceny, chape jednotu a krasu
Boziho stvofeni.** Ze své podstaty lidsky duch hleda onen poiadek, jednotu, aviak mnoZstvi pod-
nétlh mu bez vzdélani brani v poznani této jednoty. Cesta ke vzdélani vede pies ztotoznéni se ¢lo-
veka s jistym poradkem — kazni. ,,Porddek to jest, jenz nas dovede k Bohu, budeme-li jej v zZivoté
zachovavat...“>

Augustinus nahlizi na individualni viili jako na vyslednici riznych vili a tuzeb, a to nejen
doty¢ného jedince, ale také vili lidi v jeho okoli, s nimiz se ztotoziuje, k nimz ma divéru, i jen
téch, ktefi vii¢i nému uplatiiuji naroky z mocenského postaveni. Pod timto zornym tthlem nahlizi na
potiebu vytycit meze a pravidla hry: a to skrze zakony, domluvy, pobidky, pochvaly i1 kdrani. V
tom, Ze jsou vyiceny, a tedy legalizovany, ziskava clovék informace, podle nichz se miize svobodné
rozhodovat, zda je bude respektovat, ¢i se proti nim boufit. Duse ptivadi sama sebe postupné
k mravnosti a k nejlepsimu Zivotu, a to ne jiz pouhou virou, nybrz rozumovym postupem.>®

V Augustinové teologii se vyskytuji i rozpory a napéti, které ovlivnily dalsi vyvoj

*! Objasnéni zikladnich vychodisek Augustinova dila souvisi s jeho pifmym i nepifmym vlivem na dal§i v{voj v ramci kfest’an-
ského mysleni. Augustintiv vnitini prozitek viry a zivota s Bohem byl inspiraci mystiktim 13. a 14. stoleti a jeho vyroki se hojné
dovolava také Tomés ze Stitného. UZiva asto Augustinovy vyroky vybrané z citaci z dila Petra Lombardského (Petrus Lom-
bardus: Libri quattuor sententiarum. In: Patrologiae cursus completus: Patrologiae (PL). Ed. Migne, J.-P. Paris 1901, 192, 519-
964 — citovano z elektronické databaze Patrologia Latina Database). Pravd&podobné pifmo znal Tomas ze Stitného Augusti-
novy spisy: De trinitate — PL 42, 819-1098; De civitate Dei —PL 41, 13-803 a Confessiones — PL 32, 659-808.

*> AUGUSTINUS, Aurelius: O Bozi obci knih 22. 1. dil. Praha 1950, 5. 253-255.

3 SVOBODA, K. Estetika svatého Augustina a jeji zdroje. Bmo 1996, s. 24-25.

2 AUGUSTINUS, Aurelius: O poriidiu. In: Svoboda, K.: Estetika..., s. 166.

* Tamtéz,s. 178.

¢ AUGUSTINUS, Aurelius: O poridiu. In: Svoboda, K.: Estetika...,s. 211.
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v nabozenském mysleni stfedovéku. Nalézame je v naukéach o milosti a o predestinaci. Spor tkvi v
mysSlence milosti skrze Krista v konfrontaci s piedstavou o milosti nezavislé na Kristu, ale ziskané
zasluhou lidského jednani. Ob& myslenky utvari dva rozdilné zptisoby mysleni reprezentované na
jedné strané Augustinovou naukou o milosti a na strané druhé uc¢enim anglického mnicha Pelagia.

Ve zkratce miizeme shrnout Pelagiovo uéeni jako kiestansky racionalismus disledné rozvi-
nuty a ovlivnény feckym mnisstvim, stoicismem a Aristotelovym dilem. Formalné jsou systémy
augustinismu a pelagianismu blizké ve své protikladnosti oproti mysleni pfedchozimu. Snazi se
postavit své teze na zaklad¢ jednoty nabozensko-mravniho poznani. Oba téZ odstraiuji dramaticko-
eschatologicky prvek z cirkevni tradice a udrzuji vyznamovy prostor své otazky v dusevni sfére.
Rozdilnost obou se projevuje v otdzce praxe nauky o milosti, protoze Pelagius ji stavi do Cisté prak-
tické roviny. Vyhybaje se teologické diskusi h4jil Pelagius pred fadovymi kiestany mniSsky zptisob
zivota a schopnost kazdého jednotlivee vzchopit se cele samostatné k ctnosti.

Pelagius vychézel zhruba z téchto vychodisek. Biih je stvofitel a spravedlivy soudce. Vsecko,
co stvoril je dobré, tedy i stvofeni, zakon ¢i svobodna vile. Je-li piiroda z podstaty svého stvoreni
dobra, nemtize byt toto nijak zvraceno, tudiz nepfiznava existenci prirozeného htichu, nybrz jen
hiichu nahodilého. Lidska pfirozenost miize byt modifikovana tedy jen nahodile a jeji nejlepsi a
lidem dén i rozum. Oboji zptisobuje, Ze ¢lovek nestoji pod podminkou nutnosti a nepotiebuje tudiz
ni¢i pomoc na cest¢ spasy. Prvni milost spatfuje Pelagius pravé v moznosti ¢init dobro i zlo
z naseho svobodného rozhodnuti. Moznost konat dobro je darem od Boha, ale viile a €in je konat, je
pravem cloveka. Zlo chape jako okamzité nepravé sebeurceni bez nasledkt pro lidskou piirozenost
vznikajici ze smyslnosti.

Zatimco tedy Augustinus velebil neskonalou Bozi milost, danou hiisnému ¢lovéku, v niz je
celé spaseni, Pelagius vid€l spaseni v lidské moci, i kdyz pfi ném Buh napomaha. Nesouhlasi
s tvrzenim, Ze by hiich rusil moznosti ¢loveka, a Ze by ¢lovek nebyl schopen si sam pomoci. Clovék
je schopen zit i bez hiichu na zéklad¢ vlastniho pficinéni, a to skrze pfisnou mravni snahu ¢loveka.
Clovek se rodi v tomtéZ stavu jako Adam — tedy bez hiichu a dédiéného zatizeni, a milost Kristova
pro n¢j bude platit podle miry jeho vlastnich zasluh. V disledku pak stoupenci a nasledovnici Pe-
lagia odmitli absolutni nutnost odpusténi. 1kdyZ Slo Pelagiovi o mravnost, v kone¢ném tazani ji
nakonec podlomil, protoze jaky smysl by mélo pomahat ¢lovéku ve spaseni, kdyz by nebylo zapo-
trebi Bozi milosti?”’

Zavrzeni pelagianismu a uznani Augustinovy nauky o hfichu a milosti neznamenaly auto-
maticky i uznani predestinace. Navic 1 Augustinus nevyjasnil cele otazku spravedInosti ze skutki.
Hlavné na jihu Francie mnisi citili, Ze pfiliSny diiraz na Bozi milost a lidskou neschopnost by mohl
vést k apatii v osobnim Zivoté kiestana. Chépali jako nutné klast dliraz na to, co mtize ¢lovek délat,
a jak vtom ma vytrvat. Vé&fili, ze Bozi pomoc je pro kiestana nezbytnd, ale soucasné ptiznavali
¢loveéku nezbytnost prvniho kroku na cesté k Bohu. Pod heslem pricin se a Biih ti pomiize se novy
smér hlasany nékterymi nejvyznamnéj$imi postavami doby (Ioannus Cassianus) vlekl v diskusich
se zastanci augustinismu (Prosper z Aquitanie) po sto let a vyvrcholil v diskusich na synodé
v Orange konané roku 529. I kdyz synoda zavrhla tzv. semipelagianismus,”® piece v roving prak-
tické podrzela diiraz spocivajici na schopnosti kiest’ana ¢init vse, co je nezbytné ke spase. Uceni
synody zlstalo vémo augustinismu, piesto vSak diirazem na dobré skutky a prostiednictvim sys-
tému svatosti piijalo do oficialniho postoje cirkve prvky lidového katolicismu. A€ byl v teorii ofici-
aln¢ Augustinus ponechan v platnosti, v praxi se cirkev zacala pfizpisobovat vnéj§im podminkam a
potiebam.

2T HARNACK, A.: c. d;; BIC, M. - HROMADKA, J. L. - RICAN, R. - SOUCEK, J. B.: Zdklady uceni kiestanského. Praha
1951.
8 Termin zaveden kolem roku 1600.
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Vlivy lidového katolictvi a prvky lidové zboznosti, které tlaci na vytvafeni kolektivni nebo
spise cirkevni moralky a potla¢uji prvky osobni odpovédnosti jednotlivého kiestana jsou dobie
patrné v regulich Benedikta z Nursie. StéZejni zasadou Benediktovy fehole je zasada mirnosti.
Klaster chape predevsim jako rodinu. V Cele komunity stoji opat, ten jediny je pro spoleCenstvi
autoritou, samoziejme po Jezisi Kristu. VSichni ostatni jsou si rovni. Teprve v souvislosti se vza-
jemnym vztahem mezi opatem a mnichy dochazi k redukci pojeti kdzné na tirovent pouhé poslus-
nosti vii¢i autorité. Podle miry dodrzeni miize opat mnichy povzbuzovat Ci trestat. Zakladnim krité-
riem kazng se stava Desatero. Zasady osobni kazn¢ vychazejici z odiikani jako je stiidmost v jidle i
piti, pokora, nereptavost a pile. Mnisi se ziikaji osobni viile ve prospéch opata. Poslusnost musi byt
okamzitd a bez reptani. Zakladnim mottem je zdsada mlcenlivosti. Znamena to, ze mluvit mize
pouze mistr — ucitel, zatimco zak ma micet a poslouchat. Za poklesky poklada Benedikt svéhlavost,
neposlusnost, pychu a reptavost. Pokud po napomenuti nedojde k polepSeni, mé byt vinik vyobco-
doty¢nym nikdo hovotit. Nenapravitelnost byla trestana i tresty t€lesnymi — paistem ¢i bitim.

Jako nejvyssi ctnost spatfuje Benedikt pokoru. Tato ctnost se zaklada na spravném hodnoceni
sebe sama v ramci srovnani s jinym jedincem, Bohem ¢i ¢lovékem. Na zakladé predchozi mo-
nastické tradice predklada svym mnichtim pokoru jako zakladnu jejich duchovniho Zivota. Pokora
se mu stava smyslem zivota mnicha. Proto, vychazi-li z tohoto pohledu, dochazi ke kazni jako
pouhé poslusnosti viici Bohu a opatovi ¢i u€iteli — tedy vici autorité. Pokorny ¢lovek vi, kdo je, zna
své misto a umi si je udrzet. ,,Chceme-li dosahnout vrcholku dokonalé pokory, bratii, a dospét k
onomu nebeskému povySeni, k némuz se stoupa v pozemském zivoté pokorou, je treba vytycit na-
Semu jednani Zebrik... Zebiikem je nds pozemsky Zivot, ktery se z pokorného srdce pozvedd k nebi.
Jeho bocni latky jsou nase télo a duse, do nichz Bozi hlas zasadil riizné pricky — stupinky pokory a
kdzné, jimiz se vystupuje >

Na rozdil od egoismu starovékého mysleni si vSak Benediktiv ¢lovék uvédomuje sebe sama
v ramci socialniho kontextu. Tento element je dan negaci pokory, kterou je pycha, jenz naopak vidi
jako vlastnost nechténou. Pycha ¢loveka izoluje, mrzaci, ochromuje a zbavuje spoleCenstvi. Navic
zastinuje ¢lovéku Boha. Pysny ¢lovek ztraci orientaéni bod svého zivota, a proto se ¢ini stfedem
vseho. Uchvacuje si pro sebe nadfazenost ve spoleéenstvi sobé rovnych. Ve vztahu ¢lovéka k Bohu
nachazi Benedikt u pySného lehkovaznost a nezajem, vzhledem k bliznimu hovoii Benedikt o po-
vysenosti.

V Reholi se naraZi neustale na pokyny jak problém pychy zvladnout, a to jak ve vztahu k
Bohu, tak i z hlediska blizniho. Benedikt klade dtiraz na probuzeni, naslouchani, bdé€lost, pozornost
a pamétlivost. Vzhledem k bliznimu se pycha projevuje jako domyslivost a touha po moci. Prisu-
zuje ji vitalitu, ¢i-li schopnost neustale se obnovovat a tak ohrozovat ¢lovéka. Projevuje se jako jista
nadrazenost a ctizadostivost néco dokazat. Pro tuto snahu délat ze sebe vice, nez clovek opravdu je,
nachéazi Benedikt t€7ké tresty a rdzné ji odmita. Domyslivost se projevuje v komunité prostiednic-
tvim zavisti a nerovnosti v pivodu, majetku ¢i postavenim ve spolecnosti. Prostfedkem zamezeni
téchto nepokoju spatiuje v cilené rovnosti viech mnichti a v naprosté poslusnosti viici opatovi, ktery
se sice ma radit se svymi mnichy, ale kone¢ny verdikt, jenZ pronasi, musi byt akceptovan jako
kone¢ny celym osazenstvem. Kazen tedy vyuziva jako prostiedek uchovani jednotnosti a klidu v
ramci spolecenstvi.

Kromé pokory je mu dal$im cilem klasterni vychovy uméfenost. Pfemira, i v askezi, dava
podnét k domyslivosti, coz poté vlastni ctnost askeze srazi a zbavuje ¢loveka zasluh. Uznat své
potieby, neznamena pro Benedikta jen prosit o pomoc, ale hlavné schopnost pfijmout nabizenou
pomoc. Timto dovoluje ¢lovek jingm lidem, aby ho vidéli v jeho slabosti, coz se cloveku prici prave
z nedostatku pokory. Takovymto pozadavkem dostava Benediktliv pohled na kézen jest¢ dalsi

¥ BENEDIKT: Rehole. In: Verzeich, M.: Svaty Benedikt. Praha 1992, s. 165; Rehole Benediktova. Ed. Koupil, O. Praha 1998.
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aspekt. Kézen jako proces piijimani vlastni nedostatecnosti a nutnosti pfijimat pomoc z rukou ji-
nych. ,,Poslys, synu, co ti narizuje ucitel, naklon své srdce, rad prijmi a dokonale uved’ ve skutek, k
Cemu té nabada twij laskavy otec, aby ses namahou poslusnosti vratil k tomu, od néhoz té vzddalila
tva liknava neposlusnost. Na tebe se nyni obracim at jsi kdokoliv, pokud hodlas zaprit svou viastni
viili... %

Jelikoz se v oblasti byvalé provincie Germanie $ifilo kiestanstvi hlavné prostrednictvim be-
nediktinského fadu, mélo jejich pojeti kdzné jako poslusnosti nezmémy vliv na vyvoj cirkevni
vychovy v celé Evropé.®' Pro rozsiteni Benediktova piistupu k vychové v klasterech a pochopeni
role kazné€ v ni je tieba si uvédomit, i vzristajici potfebu stiedoveékého Cloveka po jistém vnéjsim
fadu ¢i poradku, ktery by byl dobie viditelny, a tudiz pozorovatelny. Proto se stava postoj ke kazni
chéapané jako absolutni poslusnost vii¢i autorité v moralce kiest'ana dominantnim. Tato skutecnost
souvisi také s prevazujici myslenkou v teologii této doby, kterd upustila od chapani milosti bez
zasluh a priklonila se spise k myslence zasluznictvi. A byl to zejména papez Rehot 1. Veliky, kdo se
zasadil svym vlivem a svou autoritou o prosazeni ¢ist¢ moralistni a povérecné zboznosti.

Charakteristicky raz sttedovékého katolictvi tkvi tedy v upnuti se na myslenku, jez chape
hifch &lovéka jako nevyiizeny. Clovek si spoluzasluhuje své spaseni. Ale misto aby hledélo na
Boha jako milostivého Oftce, nahlizi sttedovekeé lidové katolictvi s neustalym strachem na Boha jako
nych skutki, aby byl lidsky htich vyrovnan a ¢lovek nepropadl peklu a jeho hroznym trestim.
Myslenka trestu se oproti myslence viny stava dominantni, a vSechno lidské konani sméfuje k tomu,
aby ¢lovek unikl trestu. Pole kazné a poslusnosti se tizce zuzuje na vnimani samotného aktu poslus-
nosti a trestu ¢i odmeny. Z moralky kiestana se razem stava spiSe moralismus, ktery cloveka nuti a
pobizi k vétsimu mravnimu Usili prave pro strach ze ztraty spaseni. Pozemsky Zivot je brzy pro takto
pojimanou cestu spasy piili§ kratky, nestaci tudiz k vyrovnani ucti, coz rychle nahrazuje obrat
sttedoveékého ¢loveka k zivotu posmrtnému. Vznika vira v ocistec.

,,Co se vzdycky jevilo v déjindch nabozenstvi, Ze nabozenstvi tam, kde prejima sviyj cil od mo-
ralky, se stava nemoralnim, to se objevilo i zde. V nadveti panuje prisna idea odplaty, v podveti radi
vSecky mozné prostredky spasy, z casti, ani ne s kiestanskou etiketou, a v zaverku viadne kazuistika
a vizkost.** Trefny Harnackiv popis situace vystihuje piesné zménu mysleni, k niz v monastickém
obdobi dochazi. Kazen se stava viditelnym vn&jsim prostredkem nevzdélanosti a povrchnosti prak-
tické teologie doby, ktera vidi prakticky cil své viry v mravnim Zivoté kiest'ana, ktery ale svazuje a
omezuje na vnejsi narizeni a pravidla.

Cirkev prorazila se svymi specifickymi méfitky mniSské askeze do vsech sfér Zivota stiedo-
veéké spolecnosti. Podmanila si veskeré prvky zivota i védéni. Vnitini silou jejitho plisobeni byla
augustiansko-asketickd zboznost preferovana nove zakladanymi feholnimi fady cisterciakt a pre-
monstratd. Cilem této zboznosti se stala piisna kazen v klasterech, dle mnisského vzoru upravené
pozadavky na Zivot svétského duchovenstva a vlada nad svétem laikd. Pravé z tohoto nasilného
rysu stfedoveké cirkve se zrodila ona rozporuplnost nalad mezi silou a pokorou, pozivacnosti a
odiikanim, ukrutnosti a solidaritou.

3. Promény kiest’anské moralky ve 12.-13. stoleti
V pribéhu kiizackych vyprav dochézi k rozsiteni okruhti a otazek stredoveké teologie pro-
stiednictvim obnovenych kontaktt s pravoslavnou cirkvi na Vychodg€. Do centra pozornosti zapadni

30 Rehole Benediktova..., s. 163.

3! Paralely s pozadavky Benediktovych feholi nachézime také v pozadaveich Tomase ze Stitného, i kdyZ v pojeti autority a
poslusnosti se Stitny inspiroval odlisnym pojetim novych proudii mystiky a novoaugustinismu.

32 LE GOFF, J.: Zrozeni ocistce. Praha 2003; DINZELBACHER, P.: Posledni véci cloveka: Nebe, peklo, ocistec ve stiredovéku.
Praha 2004.

3 HARNACK, A.:c.d.,s.262.
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cirkve se dostava obraz trpiciho a umirajictho Vykupitele, ktery vyznamné zasahuje a podmiiiuje
sebeidentifikaci véficich v soudobé zboznosti. Clovék musi nasledovat Krista ve viech stupnich
jeho utrpeni. Hlavnim mluvéim doby a nabozenskym viidcem tohoto obdobi se stal Bernard
z Clairvaux.

V jednom z jeho ranych dél nazvaném De gratia et libero arbitrio (O milosti a svobodném
rozhodovéni)** Ize dobie odhalit vazbu na Augustiniiv zptisob mysleni. Vychazi z presvédéeni, Ze
naSe dobré skutky jsou zaroven dilem Bozi milosti a dilem svobodné viile ¢lovéka, kterd je Cini
hodnymi odmény. Nase viile je potud svobodna, ze jedna dobrovoln€ a spontanné. Je-li vSak hiisny
clovek ponechan sam sobg, pak se sice dle vlastniho rozhodnuti a z vlastni viile dal drzi svého hii-
chu, ale neni schopen sam od sebe tuto skutecnost zménit. Pouze Bozi milost sméfuje nasi vili tak,
aby si zvolila dobro. Také pouze Bozi milost obraci vili od zla k dobru, ale ne tak, Ze by rusila jeji
svobodu.

Jako nejvyssi ctnost spatfuje Bernard podobné jako Benedikt pokoru. Na zaklad€ predchozi
monastické tradice predklada i Bernard ve svém spise De gradibus humilitatis et superbiae (Stupné
pokory a pychy)®® pokoru jako zikladnu duchovniho Zivota &loveéka. Na rozdil od Benedikta viak
v jeho pojeti neni pokora chapana jako ctnost utvarejici se ve spoleenstvi, ale rozumi pokote jako
schopnosti ¢lovéka nahlédnout do vlastniho nitra. V dusledku je proto Bernardovo pojeti pokory
individudlni.

Diraz na osobni moralku v dile Bernarda z Clairvaux upozoriiuje na pomalu se ménici postoj
v pohledu na kfestanskou moralku. Kazen zavazna pro jednotlivé stavy feudalni spolecnosti podlo-
zena pravnim fadem spolecnosti je jiz davno natolik zaZita, Ze se o ni jiz nediskutuje, piesto okol-
nosti boje cirkve se svétskou moci ve 12. stoleti pfinesly nové podnéty a dtirazy. Z novych ideald,
které pfinasela nova hnuti, se rodilo podhoubi pro fadu reforem také v mni§ském zivoté a ispesnost
reformniho hnuti zastitilo mocensko-politicky vzkvétajici papezstvi.

Bernard zosobnioval ve svych postojich vrchol reformniho duchovniho hnuti
v benediktinskych klasterech ve smyslu reformy fadové pospolitosti. Duchovni vyzvy tohoto hnuti
pozvedly spiritualitu zdiraziujici oproti bohosluzbam mystiku priklangjici se k modlitbé a télesné
praci a preferovaly citovost, liturgii a obiadnost v opozici viici diivejsimu dirazu na prostotu.

Ve stiedoveéké zboznosti se objevuje vedle motivu Boha vladce také opét motiv Boha ¢lo-
véka, Boha pokorného a kazdodenniho lidstvi v osob¢ JeziSe Krista. Kult Spasitele pronika do
liturgie, ve spojeni s motivy Zjeveni sv. Jana formuje typické myslenkové prostiedi stfedoveké
mentality a senzibility. Kult Krista Trpitele jako novy objekt zboznosti vytvai piileZitosti pro vznik
dalsich symbolti. Mentalitu a senzibilitu sttedovékého ¢lovéka a podstatu jeho chovani ovliviiuje
pocit materialni i duchovni nejistoty pramenici z rozpolcenosti boje Boha s d’ablem o spasu ¢loveka.

Cirkev spatfovala pomoc pro jedince mezi timto bojem dobra se zlem v solidarité se skupi-
nou, ve spolecenstvi. Pfevazujici potiebou lidského chovani v tomto ramci se stava potieba uklidnit
se. Uklidnéni vychézi ze snahy opfit se o minulost a o své predchiidce. Vysadnimu postaveni se
duchovniho a intelektudlniho zivota. Nejvyssi autoritou je Pismo svaté a dila cirkevnich otcii. AvSak
tato obecna autorita je materializovana v citacich uZivanych v praxi, tyto citace se piimo stavaji
autoritou pro dalsi myslitele. VytrZenost z kontextu ¢ini citace samoziejmé té¢zko pochopitelnymi, a
proto byvaji objastiovany pomoci glos, které slouzi jako originalni text. Vrsi se knihy citaci nazy-
vané sentencemi, v nichZ vSak t¢Zko hledat pivodni autory. Autority idi i duchovni a mravni Zivot.
Stredoveka etika se vyucuje pomoci piibéhit dokola opakovanych mravokarci a kazateli sepisova-
nymi do sbirek exempel. Cilem je mezi jinymi také pomoci techniky opakovani prosadit vili zrusit
¢as azménu.

** BERNARD Z CLAIRVAUX: O milosti a svobodném rozhodovdni. Praha 2004
33 Tyz: O stupnich pokory a pychy. Praha 1999.
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Ve snaze udrzet tradici a vSe, co pietrvalo zmény, se v mentalité sttedoveku rozsiiuje prostor
pro symbolismus. Symbol je znameni umluvy. Pfipomina a pojmenovava skrytou vyssi skute¢nost.
Jde pouze o to najit kli¢ ke svétu pravdy a vécnosti, v némz jediném lze nalézt spasu. Skutky zboz-
nosti se staly ,,pouze” symbolickymi akty, skrze né€z chtéli lidé dojit uznani pred Bohem. Stiedo-
veky symbolismus zacinal jiz na Girovni slov. Pojmenovat véc znamenalo ji i vysvétlit. Pojmenovani
véci je poznani a zmocnéni se téchto véci — realit. Proto je zakladem stiedovekého uceni studium
slov a jazyka. Skrze poznani gramatiky lze dojit k poznani dalSich véd, hlavné k poznani etiky. Diky
slovlim, jeZ jsou kli¢em, je umoznéno proniknout ke skrytému smyslu. Mentalni strukturu stfedo-
veku tvoii mysleni v protikladech. Cely duchovni Zivot je soubojem mezi dobrem a zlem, mezi
ctnostmi a nefestmi, mezi dusi a t€lem.

Bernardova zboznost zalozena na lasce, utrpeni a pokore, zastiténa utrpenim JeziSe Krista, se
ve zboznosti Frantiska z Assisi pietvarela do zboznosti, jiz charakterizuji prvky pokory, lasky a
poslusnosti. Pod slovem Aumilitas — chudoba, vytycil FrantiSek kfestanstvu nekonecné bohaty,
v moznostech individualniho pésténi nevycCerpatelny idedl, jenz se po deseti staletich opét priblizil
klasickému vyrazu kiestanstvi. Cilem jeho apelovani byla kazda jednotliva duse, pokani a uskutec-
néni zivota dle apostolského vzoru.

Vlna individualni zboznosti jednotlivych hnuti i Zebravych fadu vnesla do nabozenského Zi-
vota stfedoveké spolecnosti probuzeni, vedouci jednotlivee k premysleni o pravdach. Vyznamnym
predélem ve vytvafeni kiestanské moralky této epochy se stalo ztotoznéni zebravych fada
s mystikou.

Pod timto slovem byva vétSinou skryta védoma reflektujici katolicka zboznost, jejiz jadro
tvori stupnovani zboznosti skrze reflexi a kontemplaci (rozjiméani). Vzory jsou Cerpany v teologii
Augustina, Pseudodionysia Areopagity i Bernarda z Clairvaux. Mystika ucila, Ze nabozenstvi je
zivotem a laskou. Prostiednictvim této myslenky vytvofila pole pro hlubsi individualni nabozensky
zivot. Ve svych disledcich osvobodila dosud mechanicky pojimanou kézen zalozenou na vnéj$im
fadu a vrétila ji opét jeji duSevni podstatu. Duse vzdalena od Boha se miize navratit k Bohu ocisté-
nim, osvicenim a bytostnym sjednocenim. Sebekazen vede k péstovani duse, jez v sob¢ nosi bozské
a sama je dovede rozvinout v podobé duchovni svobody. Tomisticka mystika obsahovala v sobé&
Augustinovo piesvédceni, Ze poznanim se ¢loveék muze osvobodit a priblizit se Bohu. V praktickém
zivoté kiestana sméfovala mystika Zebravych fada k pozitivni askezi prostfednictvim sluzby bliz-
nimu. Jednoduchy apel na rozvoj vztahu ¢lovéka k ¢lovéku piinesl do mniSského svéta aktivitu a
Jisté zesvetsténi.

Vliv stiedoveéké mystiky ptisobil predevsim ve dvou rovinach. Vedle touhy po piimém spo-
jeni s Bohem, které jedinci miiZe poskytnout prozivani okamzikl nejvyssiho duchovniho vzruseni,
se v mystice objevovala snaha ocistit cirkevni uceni i cirkevni ziizeni. Jeji reformni navrhy mely
nejcastéji podobu zjevené Ci skize vidéni zprostfedkované pravdy, ktera byla prostfedniky tlumo-
¢ena bud’ piimo papezi ¢i biskupovi, nebo cisafi. Mezi t€mito prostiedniky spatiujeme napiiklad
Frantiska z Assisi, Katefinu Sienskou nebo Brigitu Svédskou. Mezi autoritami, ke kterym se mys-
tika hlési, lze nejéastdji nalézt Augustina, Rehote 1. Velikého a Bernarda z Clairvaux. K prednim
autoriim mystické literatury, hojné prekladané, patii predstavitelé svatoviktorského klastera v Patizi
Hugo a Sancto Victore a jeho zak Richard a Sancto Victore, t€Z dominikéani Albert Veliky (Albertus
Magnus), jeho zak Tomas Aquinsky, stejn¢ jako frantiSkan Bonaventura z Bagnoreggia. Ze svato-
viktorské $koly a spisii Bonaventurovych Cerpa také némecka mystika v dile frantiSkanti Davida
Bosdka z Augsburgu a Bertholda z Rezna.

K hlavnim tématiim mystiky patfily tii okruhy otazek: 1) vyklad o duchovnim nazirani (con-
templatio); 2) vyklad o duchovnim zivoté (vita contemplativa); 3) protikladny vyklad o Zivotu dél-
ném (vita activa).

S otazkami interpretace duchovniho Zivota souvisi vyklad o cesté. Trojstupfiovitost cesty k
svrchované dokonalosti ma své kofeny jiz v antice a prostfednictvim Augustina se objevuje ve
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sttedoveké symbolice posilena ucenim o sv. Trojici. Jejim symbolickym zrcadlenim v lidech je
déleni na tfi lidské mohutnosti: pamét’, rozum a vili. Jako teolog chapal Bonaventura svijj kol v
hledani cesty k Bohu s cilem slouzit tak pfedev$im praktickému kiestanskému zivotu. Tematiku
cesty spasy rozviji hlavné ve svém dile Itinerarium mentis in Deum (Putovani mysli do Boha).*®

,yAbychom dosli k urcitému poznani prvniho Pocatku, ktery je naprosto duchovy, vécny a nad
nami, je zapotrebi vyjit od toho, co je hmotné, casné a mimo nas jako stopa Bozi, a to znamend byt
priveden na cestu spasy. Dale je zapotrebi, abychom vstoupili do sve mysli, jez predstavuje nesmr-
telny a duchovy obraz Boha v nas, a to znamena kracet v Bozi pravde. Konecné je treba vystoupit k
tomu, co je vecné, zcela duchové a nad nami, a tak smime zahlizet prvni Pocatek a byt naplneni
radosti z pozndni Boha a z uctivani jeho velebnosti**’

V souladu s trojstupiiovym pojimanim cesty spasy souvisi 1 troji vzestup lidské mysli kopiru-
jici tak tii roviny lidské podstaty — hmotnou, duchovni a bozskou. Vzestup mysli se ubira pies za-
méfeni na hmotné a vn&jsi veci (smysly) k zaméfeni na sebe sama (duch) az k pohledu nad sebe
(mysl). Jen skrze vSechny ti1 stupné vzestupu cloveéka k Bohu mohou lidé odhalit svou lasku k
Bohu, jehoz maji milovat celou mysli, celym srdcem a celou dusi. ™

Tti zakladni stupné ve vztahu k sob& navzajem vytvari celkem Sest stupiid Bonaventurovy
cesty k Bohu, jez odpovidaji Sesti dusevnim schopnostem cloveéka. Tyto schopnosti vedou ¢loveka
od nejnizsich véci k nejvyssim, od vnéjsich veci k vécem vnitinim a od Casnych véci privadi ¢lo-
veéka k véénym. Pod soubor Sesti dusevnich schopnosti ¢loveka fadi Bonaventura mysl, obrazotvor-
nost, rozum, porozumeni, pochopeni a svédomi. Tyto schopnosti jsou vlozeny do nasi piirozenosti,
ale lidskym hfichem jsou naruSovany, milosti Boha byly obnoveny a ¢lovek je povinen je skrze
spravedlnost o€istovat, poznanim je zaméstnavat a piivadét k dokonalosti prostfednictvim moud-
rosti.””

Doséhnout dokonalosti miize vSak jen €lovek s vnitini disciplinou — kazni, diky které je
schopen seberozvijeni. ,,Kdo tedy chce vystupovat do Boha, zbaven viny narusujici prirozenost,
musi zaméstnavat vySe uvedené prirozené schopnosti modlitbou, aby prijimal obnovujici milost,
rozmlouvanim, aby obdrzel ocistujici spravedlnost, rozjimanim, aby dostaval osvecujici poznani,
naziranim, aby prijimal zdokonalujici moudrost. Stejné jako nikdo nedojde pravé moudrosti bez
milosti, spravedInosti a poznani, tak nikdo nedojde nazirani bez pronikavého rozjimani, svatého
rozmlouvani a zbozné modlitby. Jelikoz milost je skutecnym zdakladem napravené wiile a pronika-
vého osviceni rozumu, nejprve potrebujeme modlitbu, pak svatost zivota a konecné pochopeni pred-
kladané pravdy **°

Prvni dva stupné hmotného svéta nejsou pro pojimani kazné natolik dilezité, abychom se zde
jimi vice zaobirali. O to vice vSak je nutno zaméfit se na schopnosti dusevni roviny. Jejich jadro
tvoii obraceni pohledu ¢loveéka do sebe samého, pozorovani a poznavani vlastni duse. Duse ma troji
schopnost: pamétovou, poznavaci a volni. Pamet’ uchovavanim véci minulych, pritomnych i bu-
doucich se stava obrazem vécnosti. Dale v sobé drzi predstavy hmotnych véci a podrzuje si v sobé
pravdy. Poznanim tii ¢innosti paméti v sobé ¢lovek spatiuje obraz Boha. Poznavaci schopnosti
spocivaji v pochopeni vyznamu pojmd, soudti a zavért. Nutnost zavéru pro poznavaci schopnosti
pochazi ze vzoru Boziho poznani, tudiz pomaha nalézat souvislosti a vztahy ve stvofeni. V ramci
volnich schopnosti rozliSuje Bonaventura vybér, posouzeni a touhu. Skrze touhu se duse ¢loveka
upina ke vS§emu, co je pro ni pritazlivé. Nejpritazlivéj$im je vse, co vzbuzuje lasku, nejvetsi laska

¥ BONAVENTURA Z BAGNOREGIA: Putovani mysli do Boha; Itinerarium mentis in Deum. Ed. Pospisil, C. V. Praha
2003.

*” BONAVENTURA Z BAGNOREGIA: Putovin..., s. 62-63.

¥ Mk 12,30: Protoz milovati budes Pina Boha svého ze vSeho srdce svého, a ze vii duse své, a ze vsi mysli své, i ze viech moci
swych. To jest prvni prikazani.

** BONAVENTURA Z BAGNOREGIA: Putovdni..., . 65.

40 Tamtéz, s. 66.
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vznika z blazenosti. Byt blazeny ovSem znamena dosdhnout toho, co je nejlepsi. ,,Protoze blazenost
neni nic jiného nez okouseni nejvyssiho Dobra, které je nad nami, nikdo ji nedojde bez vzestupu nad
sebe sama. Nejednd se o télesny pohyb, ale o povzneseni srdce "'

V postupu po stupnich cesty spasy je po dusi dal$im stupném rozjimani o Bohu, mysl ¢lo-
veéka. K jeji vyzbroji patii tii teologické ctnosti — vira, nadéje a laska. Jimi je duse ¢loveka ocisto-
vana, osvécovana a privadéna k dokonalosti. Duch cloveka dale musi byt poznamenan deviti stupni
and@lskych tadi,** které se v ném utvrzuji vlivem zavedeného poradku. Tento poiéadek obsahuje
zvéstovani, nafizovani, vedeni, usporadant, posileni, prikazovéni, piijeti, zjeveni a pomazéani.

Vrcholem stfedovekého tazani nejen o podstaté kiestanské moralky se stava dilo Tomése
Aquinského. Za svijj prvotni cil si vyty¢il vybudovani systému mysleni, jenz by v sobé slu¢ovalo
viru a rozum, filozofii a teologii, Aristotela a soudobé katolické mysleni vychézejici z platénského
postoje. Jeho Summa theologiae (Summa teologicka)* je jednim z nejsystematictgjsich vykladi
kiestanské verouky, jaké kdy byly sepsany. Obsahuje dva miliony slov a ¢leni se do ti1 ¢asti. Jeji
jadro tvori pét set dvanact zakladnich otazek vniting dale ¢lenénych podotazkami. Kazda odpoveéd’
zacina vyctem zdanlivych protiargumentii z Bible, cirkevnich otcti ¢i jinych autorit, pak jiz nasle-
duje tivaha TomaSova. Ve druhé ¢asti se vénoval vypracovani systému moralni teologie. Moralku
pojima jako integralni soucast viry, jenz se projevuje v lasce, spravedlnosti a v Gsili o dobro. Jadro
Tomasova moralniho systému tvori systém ctnosti, jejichZ prostiednictvim je ¢lovek schopen piiso-
benim Bozi milosti konat spasitelné skutky.

Tomas vychazi ve svém dile od dvou vngjsich kritérii mravniho jednani, od zakona a od mi-
losti. V nahledu na milost jako na sd€leni nadpiirozeného poznani se projevuje Tomastv vyhranény
intelektualismus. I u Tomase zlstava stile jest¢ presvédCeni o nutnosti zasluhy ¢loveéka na cesté
spasy. Clovék si mitze a musi zaslouzit véény Zivot. Tomaovo pojeti piirozeného zakona spatiuje
zaklad moralky v lidské piirozenosti, ktera je soucésti véného zakona. Zavaznost ptirozeného
zékona je v jeho pojeti mravni nutnosti néco vykonat nebo opomenout. Tato nutnost se vztahuje
bud’ ke konecnému cili, anebo ma podobu kategorickou. Zavaznost vztahujici se k cili, tzv. nece-
ssitas finis, vyjadiuje vztah, jenz ma prostfedek k cili. Jestlize chee €lovek dosahnout jistého cile,
musi rovnéz pouzit urcity prostiedek. Kategoricka zavaznost, tzv. neccesitas categorica, vyjadiuje,
7e jsou prostiedek i cil jiz uloZeny. Z pohledu zavaznosti 1ze rozdélit zakon na mravni, poenalni a
smiSeny. Mravni zakon predklada mravni zavazek, smiSeny zakon upozormiuje na zavislost mrav-
niho zakona s povinnosti podrobit se trestu v piipadé prestoupeni zakona. Zakon poenalni uklada
pouze povinnost podrobit se trestu, kdyz byl zakon prestoupen.

Se zakonem nutné souvisi i sankce — odména a trest. Sankce v Tomasove systému ma dvoji
podobu — vnéjsi a vnitini, uloZzenou. Vnitini sankce spociva v dobru, jenz zakon obsahuje. Toto
dobro je uskutecnéno plnénim zakona, ale ztraci se v okamziku, kdy tento zakon neni zachovavén a
jeho ztrata se stiva tudiz onim vnitinim trestem. Vn&jsi, nebo-li ulozenou sankci rozumi piislib
odmény ¢ varovéni pred trestem. Cim podstatngjsi je mravni zikon, tim vice je vniting sankciovén,
a to tak, ze uskutenéni zdkona je pro ¢loveéka samo o sob¢ odménou a radosti, nebo v opacném
ptipad€ odmitnuti zakona, tudiz i Boha, se stdva samo o sobé¢ trestem.

Soucasti vécného zakona je lidska svoboda. Bih sice fidi vSechny tvory k vytéenému konec-
nému cili, ale d&je se tak ve shod¢ s lidskou piirozenosti, v niz je zakotvena svoboda. Bih chce, aby

*' BONAVENTURA Z BAGNOREGIA: Putovdni..., s. 61.

2V myslence deviti and&lskych fadi vychazi Bonaventura z myslenek Rehote I. Velikého. Srv. REHOR VELIKY (Gregorius
Magnus): Ctyricet homilii na evangelia. Olomouc 1946.

* Do ¢eského prostiedi pronikaji nibozensko mravni a mystické prvky nejprve pieklady, a to mezi jinymi pravé pieklady
Tomage ze Stitného. Tomas se sam za mystika nepovazuje, ale to, co ho k mystikéim pouta je jeho snaha poznat Boha srdcem a
citem, ne rozumem. Vyznamnym svodem staroCeskych piekladu je t€z neznamym autorem uspofadany sbomik Rdj duse
(STRNAD, F. A.: Rdj duse. Praha 1896; MENSIK, J.: Pocdtky staroceské mystiky. Praha 1948 — &ast).

* Sancti Thomae Aquinatis, Summa theologiae. Ed. Soukup, E. Olomouc 1937-1940.
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konecného cile dosahl ¢lovek prostrednictvim volniho a svobodného konani, kterého je cloveku
dano rozumem. Tomas Aquinsky definuje zakon jako nafizeni rozumu ke spolecnému dobru. Svo-
body vsak ¢loveék dosahuje prostiednictvim sebevzdélavani a vyvojem podobné jako dité, které se
udi hrat na flétnu. Z ptivodné primitivni a nedokonalé hry se v okamziku, kdyz se nauéi hrat, tedy
uzivat nastroje podle urcitych pravidel, které dobrovolné dodrzuje, stava hrani s lehkosti a radosti.
Také svobody v jeji rozvinuté kvalité nelze dosahnout jinak nez postupnym piijetim a osvojenim
ctnosti. Teprve ctnostny, stfidmy, state¢ny a sebeovladajici ¢lovek uziva darti skute¢né svobody.
Kofeny takovéto svobody jsou pevné zakofenény ve vnitini spontaneité vii€i urCitym podnétim a
tvori je smysl pro pravdu a dobro, pravo a lasku, a touha po stésti a védéni. Tim, Ze je rozviji, stava
se ¢loveék svobodnym. Protoze tato duchovni spontaneita sidli v rozumu, je umoznéna definice
rozumu ve smyslu piiklonéni zajmu ¢loveka k dobru a pravde.

Bylo feceno, ze Tomas chape svobodu jako jednu z dispozic, které clovek ma, ale jez musi
teprve rozvijet a zdokonalovat. Svoboda proto vyzaduje vychovu a postupny rist. Vychova svo-
body probiha ve tiech stupnich, které Tomas Aquinsky pfipodobiuje tiem lidskym vyvojovym
obdobim. Détstvi potfebuje kazen, mladi pokrok a dospélost zralost.

Prvni obdobi vyvoje svobody, nazyvané Dekalog, charakterizuje v prvni fadé poslusnost viici
ptikdzanim. Mravni vychova ¢lovéka zacina prijetim zivotni kazné, jez spociva v podrobeni se
pravidlim mravniho zakona, jenz jsou vytyCena v piikazanich Desatera. V Zadném piipadé vSak
toto obdobi vychovy neznamena pro Tomase donucovani ditéte k dodrzovani zivotni kazné. V jeho
nazirani by se mélo jednat o apel na prirozené dispozice, na spontanni smysl pro pravdu a dobro.
Vychova se mu jevi jako sluzba a spoluprace, coz jesteé vice podtrhuje zdtraznénim tzv. dvojpiika-
zani lasky a jeho znalosti u ditéte.

Ptame-li se na odraz ktest'anské moralky v dobové zboznosti, dostalo se ndm opét diikazu, ze
pojiméni kiestanské moralky souvisi s kulturni a filozoficko-ndbozenskou orientaci autora, ale i
celé spolecnosti. V dusledku rozvoje filologie a znalosti starovékych jazykd — hlavné fectiny, se
rozifovala v fadach teologti i znalost originalnich texti Starého i Nového zakona. Rozsitujici se
znalosti biblickych knih pfinasely sebou i nové pohledy na osobni i spole¢enskou moralku kiest'ana.
Pomalu se vytraci apel na pravni funkci kiest'anstvi ve spole¢nosti, jeZ v rostouci mife piebira stat,
mnohem vice se za¢ina pohliZet na jeji socialni funkce. Kazen se v tomto pohledu rozsifuje o soci-
alni dimenze jejiho procesu utvareni. V otazkach TomaSovy syntézy piibyvaji otazky po vztahu
mezi jedinci a po zptisobu, jak kazn€ dosahovat.

Druhé¢ obdobi — obdobi mladi, je obdobim ctnosti ¢i také blahoslavenstvi a Tomas Aquinsky
ho nazjva podle JeziSova kdzdni na hore*® obdobim horského kazani. V této epose si Elovék osvojil
ctnosti, jimiz rozumi vnitini principy spravného jednani. Svoboda ¢loveka ve stupni pokroku otevira
jedincovy vyhledy na hodnoty a druhé lidi.

Obdobi zralosti je charakteristické celkovou orientaci osobnosti ¢loveéka na dobro, mistrovstvi
ctnosti a otevienost vici druhym. Ve svobodg, jez dosahla svého vrcholu a plného rozkvétu, nachazi
¢lovek svou individualitu a originalitu, protoZe tato svoboda nema jiz né&jaky vzor. V tomto stadiu
&lovek vyuzil viechny dary Ducha Svatého, jimiz jej Bih obdafil.*’

V pojeti svobody kvality, jak byva v soudobé moralni teologii nazyvana koncepce Tomase
Aquinského, je schopnost ¢loveéka konat zlo slabosti svobody, je jejim umensenim. Vychova ve
svétle takto chapané svobody nabyva dominantniho postaveni, jiz vSak ne jako prostredek umrav-
fovani prostych i vzdélanych véficich, ale stava se cilem déjinného pojeti spasy cloveka.

5 Mt 22,37-39: I Fekd mu Jezis: Milovati budes Pana Boha svého z celého srdce svého, a ze vsi duse své, a ze vsi mysli své. To
Jest predni a veliké prikdzani. Druhé pak jest podobné tomu: Milovati budes blizniho svého jako sebe samého.
46
Mt 5-7.
" Ga 5,22-23: Ovoce pak Ducha jestit: Laska, radost, pokoj, tichost, dobrotivost, dobrota, vérnost, krotkost, stiedmost. Proti
takovymt neni zdkon.
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4. Zavérem

Tomas Aquinsky se pokusil roziesit ve své syntéze od starovéku vyzadovany pozadavek jed-
notné soustavy kiest'anského uceni, ale jesté za jeho Zivota se dostavoval spiSe opacny ucinek. Od
ného se ucili nominalisté, z ného Cerpala Eckhartova mystika a v nemensi mife ovlivnil kurialisty i
reformatory. Na pocatku 15. stoleti bylo zfetelné, Ze teologicka i filozoficka nauka se vniting roz-
pada do mnozstvi smérti a hnuti, ale dominantnimi se staly dva: kurialismus a opozice vii¢i nému.

Paradoxné mél v prosazeni individuality podobnou roli i dalsi vyvoj univerzity sméfujici
k diskusi a k moznosti vlastniho nézoru a jeho obhajobé. Vrcholem préace celé akademické obce
bylo literarni zpracovani prace ucenct, jenz prochézelo sitem disputaci cel¢ akademické obce.
Timto sitem se staval vzdy jednou za rok konany kvodlibet. Jestli si umime ptedstavit jakysi vrchol
svych vzdelavacich snah, pak mizeme dobie porozumét i této slavnosti. Znamenala pro mnohé z
uciteltl vrchol jejich védecké prace a celozivotniho snazeni. V dobé svého vrcholu byla totiz ukaz-
kou mistrovstvi rétorickych schopnosti kvodlibetare (vedouciho disputace) i jeho schopnosti dialek-
tickych. Obrazné bychom si kvodlibetni disputaci (dale jen kvodlibet) mohli predstavit jako puzzle
skladajici se z tisice drobnych kosti¢ek, kdy uspesné slozeni skladacky znamena dobré zapamato-
vani obrazku, schopnost podle drobného detailu si vybavit misto jedné kosticky v celé skladacce a
jeste orientaci, ktera by prifadila kostiCce jeji postaveni na plose, na niz skladacku stavime.

Cely kvodlibet se &lenil do dvou etap: disputatio generalis a determinatio.” Vrchol celého
kvodlibetu tvorila druha ¢ast nazyvana determinatio. Nasledovala po del§Sim ¢asovém useku po
prvni ¢asti a slovo v ni nalezelo pouze kvodlibetafi. Jeho tikolem bylo sefadit vSechny odpovédi na
kladené otazky z prvniho kola podle logického usporadani a navrhnout feseni téchto otazek s jeho
zdivodnénim. Problémy fesené v kvodlibetech byly zpravidla vysoce aktudlni, a to jak védecky, tak
také politicky. Vznikaly celé soubory nékolika desitek odpovedi, které byly zpracovavany do lite-
rami podoby, stivaly se pro svou pestrost vysoce oblibenym druhem uceného pisemnictvi.

Proti pouhému argumentovani autoritou, nabyvalo na dilezitosti vzristem vlivu univerzit ve
sttedoveké spolecnosti rozumové uvazovani a na konci disputaci se vyZadovalo zavéretné shruti,
jez pronasel ucitel. Zavér nutil intelektuala k zaujeti stanoviska, ¢imz se vystavoval riziku a intelek-
tualni odpovédnosti. Disputace pomohla zvyknout si na koexistenci rozdilnych nazord a vedla k
uznani riznosti. Idealem vSak nadale ziistala harmonie, svornost a jednota.

Spravedlnost Bozi byla zarukou na cest¢ cloveka ke spase. Nejistota kiestanti v pribéhu pa-
pezského schismatu vyvrcholila skepsi vi¢i autoritam, coz se projevilo v reformnich hnutich. V
Ceském prostiedi domyslel jiz naznaceny rozpor Konrad Waldhauser, kdyz ve svych kazanich
polozil diiraz na potiebu shody osobniho Zivota kazdého jednotlivého kiestana se vzory chovani
podle Jezise Krista zprostiedkovanymi biblickymi texty. Tento pozadavek tzv. subjektivni kvalifi-
kace se spoleéné s pozadavkem osobni odpovédnosti odrézi i v tezich Tomése ze Stitného.

Dtiraz na ndbozZenstvi jako pravni normu pro spolecnost kladl na cirkev politické pozadavky.
Zéroveni zbavoval jedince mordlni odpovédnosti, protoze cirkevni dogmata a tradice obradii ¢i
forem zboznosti moralizovala jeho zptisob zivota. Kézeni byla vnéjsim prosttedkem vyjadieni
vztahu ke spolecnosti a cirkvi. Apel na trest zastinil pohled na proces kazefiského utvateni. Obrat ve
zboznosti, ktery prinasely zebravé rady, nutné vedl ke stfetu mezi teorii a praxi Zivota jednotlivého
kiestana.

®KEIR, J.: Kvodlibemi disputace na prazské univerzité. Praha 1971.
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Summary

Outline of The Development of The Fundamental Concepts of Christian Morality within The
Medieval Theory of Eeducation

The fundamentals of christian morality in the sense of individual and social reflection of the period theology and religi-
ous practice show differences in the level of theoretical discussions by intellectuals and in the daily practical experience of
believers. While the theoretical basis of so called christian morality can be interpreted by analyzing biblical texts in the sense of
theological-anthropologic structures of ethics, period practice demonstrates far more variety created not only by the influences of
other religious cults but also, for example, by the persistent coexistence of christianity and paganism in the early medieval
territories of Western Europe. Furthermore, this phenomenon remains an important though often subconscious factor of the
cultural development of West European society till today.

(Prekl. Daniela Rywikova)

(Jana.Grollova@osu.cz)
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Paralely medzi Institutio principis Christiani Erazma Rotterdamského a De magistratu politico
Martina Rakovského

IMRICH NAGY

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Jednou z charakteristickych ¢t humanistov 15. a 16. storocia bola ich politickd angazova-
nost: Cast’ z nich sa aktivne zapajala do realizacie politiky monarchov v rolach ich radcov, kancela-
rov ¢i vyslancov, druhd Cast’ sa snazila ovplyviiovat’ ich konanie cestou vzdelania. Vyplyvalo to
z presvedCenia humanistov, ze sila slova, pravdivé vzory a navrat k pévodnym hodnotdm dokazu
korigovat’ ¢loveka i spolonost’.' Jasne sa to odzrkadluje v humanistickej spisbe, kde takmer niet
autora, ktory by do svojich riadkov (jedno ¢i prozaickych alebo poetickych) nezakomponoval, ak
nie priamo politicky namet, aspon politicky odkaz. Tento spoloény menovatel’ vyraznej ¢asti huma-
nistickych autorov a ich tvorby pontika prirodzeny priestor pre komparaciu, hl'adanie spolo¢nych
vychodisk, ideovych vzorov a ndzorovych paralel.”

Martin Rakovsky patri medzi najvyraznejsich humanistov, ktorych prislusnost’ aj pdsobnost’
mozno lokalizovat’ na izemie dne$ného Slovenska.’ Hlavnu zasluhu mé na tom Miloslav Okal,
autor edicie Rakovského suborného diela,” jeho prekladu® aj podrobnych komentirov k Zivotu
a tvorbe tohto nasho humanistu.® Napriek tomu, Ze v Rakovského osobe méme pred sebou basnika,
politickym témam sa nevyhyba, ba prave basne s politickym nametom mozno oznacit’ za vrchol
jeho tvorby. Na mysli mame predovietkym jeho dielo De magistratu politico (1574), &ize
O svetskej vrchnosti. Za jeho integralnu stcast’ treba pokladat’ aj Libellus de partibus reipublicae et
causis mutationum regnorum imperiorumque (1560),° &ize Knizku o rozvrstveni obyvatel'stva
a pri¢inach statnych prevratov, ktora sice vysla osobitne, ale v plnej miere zapada do Rakovského
kompoxzicie didakticko-epického diela o $tate a jeho sprave.’ Politické motivy, resp. Rakovského
politické nazory sa vsak zrkadlia aj v jeho prilezitostnych basniach: De triumphali adventu serenis-
simi et invictissimi imperatoris Ferdinandi I. P. P. Pragam Bohemorum metropolim gratulatoriae
acclamationes (1558),'° ¢&ize Blahoprajné prejavy o triumfalnom prichode jeho jasnosti,
nepremozitelného cisara Ferdinanda 1., otca vlasti, do Prahy, hlavného mesta Ciech alebo Enco-
mium Spectabilis et magnifici domini Comitis Thomae de Nadasd, ¢ize Chvalospev na obdivuhod-
ného a vzneSeného pana grofa Tomasa z Nadasdu (vydany ako sucast’ zbierky Libellus de partibus
reipublicae...).

! Porov.: SKOVIERA, Daniel: Ecchius-Stockel-Rakovsky. In: Martin Rakovsky a latinskd humanistické kultira na Slovensku.
Bratislava: Univerzita Komenského 1998, 5. 21-35. (s. 21.) (Dalej len: SKOVIERA: Ecchius-Stockel-Rakovsky...).

2 Pozri napr. tamze.

* Martin Rakovsky sa narodil okolo r. 1535 v Rakove v Turci. Studoval na univerzite vo Wittenbergu. Posobil najskor ako rektor
skoly v Lounoch, neskor ako pisar Uhorskej kral'ovskej komory v Bratislave, kde postipil az na funkciu vediiceho uctov. Po
navrate do rodného kraja sa stal podzupanom Tur¢ianskej stolice. Zomrel v Kutnej Hore v roku 1579.

* Martini Rakovsky a Rakov Opera Omnia. Eididit Miloslaus OKAL. Bratislava: Veda 1974. 48 s. (Dalej len: RAKOVSKY:
Opera omnia...).

> RAKOVSKY, Martin: Zobrané spisy. Prelozil Miloslav OKAL. Bratislava: Veda 1974. 376 s. (Dalej len: RAKOVSKY:
Zobrané spisy...).

¢ OKAL, Miloslav: Zivot a dielo Martina Rakovského. I. diel. Martin: Matica slovenska 1979. 392 s. (Dalej len: OKAL: Zivot
a dielo Martina Rakovského 1..), OKAL, Miloslav: Zivot a dielo Martina Rakovského. II. diel. Martin: Matica slovenska 1983.
351 s. (Dalej len: OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského I1...).

"RAKOVSKY: Opera omni..., s. 243-372.

* Tamze, s. 145-195.

? Porov.: SKOVIERA: Ecchius-Stckel-Rakovsky..., s. 23-24.

' RAKOVSKY: Opera omnia...,s. 139-144.
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M. Okal v uz spominanych analyzach a komentaroch Rakovského diela venoval pozornost’
aj jeho ideovym vzorom, resp. autoritam. Aplikoval pritom filologicki metodu, aby identifikoval
miesta a pasaze, ktoré Rakovsky mohol prevziat. Popri tradi¢nych antickych autoroch (Platon,
Aristoteles, Cicero) v tejto suvislosti uvadza aj humanistickych autorov — predovsetkym Melan-
chtona a Lauterbecka.'' Ako viak uvadza S. Smatlak, aby sa dali dokladnejsie posidit’ prave
myslienkové hodnoty politického diela M. Rakovského, bolo by potrebné konfrontovat’ ho s inymi
a v dejindch eurdpskej kultiiry ovela zndmejsimi dokladmi renesancnej politickej filozofie."> Ako
priklad pritom uvadza slavny Machiavelliho spis 1/ Principe (1513), ¢ize Vladar. Po krétkej analyze
prichadza k zaveru, Ze obaja autori stoja, obrazne povedané, na opacnych poloch, ¢o podciarkuju
zjavné rozdiely nielen v materidlovej zdkladni, ale aj v koncepcii oboch diel." 7 dalsich diel politic-
kej filozofie obdobia humanizmu méZe do Gvahy pripadat’ aj Uropia Thomasa Morea'* a politické
spisy Erazma Rotterdamskeho Autorita aohlas posledne menovaného sa dokéazatelne dotkli aj
stredouerdpskeho regionu, ' bude preto zaujimavé blizie sa pozriet, &i sa dajti vystopovat’ paralely
v ideovych zdrojoch a politickych poziciach oboch humanistov. '°

Hned’ na ivod treba podotknut’, Ze boli od seba vzdialeni nielen geograficky, ale aj Casovo:
navzajom ich od seba delil cely jeden Tudsky vek.'” O priamych kontaktoch tu teda nemézeme
hovorit. Naprick tomu je vSak vylicené, ze by sa Rakovsky pocas svojho Zivota nestretol
s Erazmovym dielom. Z analyzy M. Okéla minimalne vyplyva podobnost’ ndzorov v otdzkach
blizkych reformaénym idedm (kritika piti a mni$skeho Zivota)."® Ako to potom bude v otazkach
politickych, kde predsa len mozno u oboch autorov predpokladat’ bliz§iu afinitu? Erazmus Rotter-
damsky je autorom niekol’kych spisov, ktoré mozno oznacit’ privlastkom politické." Svoje nazory
na politickt1 realitu prvej tretiny 16. storocia tlmocil aj v mnoZstve osobnych listov adresovanych

"W OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského I.., s. 266-291; OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského I1..., s. 96-103. Tu si M.
Okal osobitne v§imal aj vplyvy a ohlasy diel humanistov 15. a 16. storo¢ia u Rakovského. Tamze, s. 137-186.

12 SMATLAK, Stanislav: Dejiny slovenskej literatiiry I. Bratislava: Narodné literdrme centrum 1997. 360 s. (s. 171).

'3 Tamze, s. 171-172. Pévod tychto snéh (hPadat’ savis medzi Rakovského dielom De magistratu politico a Machiavelliho
spisom 1/ Principe) mozno najst’ uz v §tadii Alberta Prazaka Bratii Rakovsti z Rakova. Ako vsak upozomil M. OKal, nikde niet
spolocného bodu, na zdaklade ktorého by bolo mozné posudzovat’ priamu zavislost' Rakovského na Machiavelliho podani.
OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského II..., s. 142-143.

' Ani v tomto pripade viak M. Okél nepredpoklada, e by Rakovsky mohol poznat’ dielo anglického humanistu. Tamze, s. 146.
!> Pozri napr. TRENCSENYI — WALDAPFEL, Imre: Erasmus és magyar bardtai. Budapest: Officina 1941. 110 s,
GEREZDI, Raban: Erasme et la Hongrie. Tn: Littérature Hongroise — Littérature Européenne. Etudes de littérature comparée
publiées par I’ Académie des sciences de Hongrie a I"occasion du IV® congres de I’A.LL.C. Budapest 1964, s. 129-154.; ESZE,
Tamas: Erasmus nyomai Magyarorszagon a XVIII. szdzad elején. In: A Debreceni Kossuth Lajos tudomanyegyetem konyvta-
ranak kozleményei. No. 67. Debrecen, 1970, s. 33-72.; CHRIST-VON WEDEL, Christine: Hatdssal voltak-e a magyar eraz-
mistdak Erasmusra? A nokérdeés és a béke iigye. Forditotta: Csdsz Robert. In: Irodalomtérténeti Kozlemények, ro¢. CVII (2003),
¢.2-3,s.137-151.

!¢ Postava Erazma Rotterdamského neunikla ani pozormosti M. Okéla. Viimol si ho viak najmé ako zdroj antickych topoi, resp.
ako reformacne orientovaného humanistu. Tomu zodpoveda aj vyber z Erazmovych diel, ktoré vyuzil pre komparaciu
s Rakovského dielom (Laus stultitiae, Apophthegmata, Colloquza familiaria, Enchiridion militis Christiani), v ktorom chybaji
Erazmove najdolezitejsie politické spisy. Porov.: OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského II..., s. 144-146.

' Erazmus Rotterdamsky sa narodil 28. oktobra 1466(9) v Nizozemsku. Zil tam, kde studoval alebo posobil (Steyen, Pariz,
Londyn, Bazilej, Freiburg), vzdy v blizkosti knihtlaCiare, ktora bola prostriedkom na distribuovanie jeho idei. Uz v roku 1503
vydal spis Enchiridion militis Christiani, ktory mu priniesol velky ohlas a uznanie. Najplodnej$imi rokmi jeho ¢innosti viak
bolo obdobie druhého a treticho decénia 16. storocia, ked’ popri teologickych a filologickych pracach vznikla aj vacsina jeho
politickych diel. Zomrel 12. jila 1536 v Bazileji.

8 OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského 1I...,s. 145-146.

19 Uz v roku 1504 vydal Panegyricus ad illustrissimum principem Philippum, &ize Chvélore& na vzneSeného princa Filipa —t. j.
syna cisara Maximiliana I., v ktorom po prvykrat sformuloval svoje postulaty na vykon vladérskej funkcie. Haklivého problému
svetskej moci papeza sa dotkol v kontroverznom spise Julius exclusus e coelis, ktory tlacou po prvykrat vysiel v roku 1513
avzapiti vyvolal Skandal, takze Erazmus sa do konca svojho Zivota zdrahal priznat’ svoje autorstvo. O dva roky neskor nadvé-
zuje na kritiku vojnychtivej politiky eurdpskych monarchov mohutnou protivojnovou esejou Dulce bellum inexpertis. V tom
Case sa uz politické témy stavaji najviac pertraktovanymi v Erazmovych spisoch i koreSpondencii a stretdvame sa s nimi takmer
vsade.
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vplyvnym Tudom (monarchom, papezom, radcom, kancelarom) svojej doby. Ustredné miesto
medzi nimi vSak zaujima predovsetkym jeho dielo Institutio principis Christiani (Vychova krestan-
ského vladara — d’alej len Institutio), ktoré Erazmus napisal ako vychovavatel’ princa Karola, budi-
ceho cisara Karola V.’

Erazmovo Institutio aj Rakovského De magistratu politico sa za¢inaju dedikaénym listom
panovnikovi — v Erazmovom pripade princovi Karolovi,”' v Rakovského pripade cisarovi
Maximilidnovi I.** Dedikacie rdznym mocnérom & vladérom sii typickou sicastou humanistic-
kych spisov. Pouzitym slovnikom a $tylizaciou prezradzaju snahu autorov zabezpecit’ si pre seba
priazeit mocnych, z ktorej im moéze plynit’ isty osoh (financna odmena, politické omilostenie, ¢i
dokonca angazmén v sluzbach vladéra). V pozadi tohto devotneho tklonu vsak mozeme tusit’ aj
hlbsi zdmer: za cenu tejto nevyhnutnej obety sa otvara priestor pre I'ahSie $irenie myslienok obsiah-
nutych v dedikovanom diele, ktoré mézu byt nielen v priamom rozpore s jazykom a stylizaciou
dedikacného listu, ale vo svojich dosledkoch mézu adresatovi dedikacného listu aj uskodit’. V ¢om
st teda osobitosti tychto dvoch dedikacii?

Na prvy pohl'ad sa da povedat’, Ze t'azko by bolo mozné v silo¢iarach vtedajSej Eurdpy najst’
budticeho panovnika s va¢sim mocenskym potenciadlom ako bol prave Karol Habsbursky, ktorému
Erazmus dedikoval svoje Institutio. Azda trochu aj pri¢inenim hry osudu sa jeho osoba stava doka-
zom uspechu sobasnej politiky habsburgovského panovnickeho domu a sucasne aj fundamentom
jeho daldej dynastickej politiky.” Burgundské a $panielske dediéstvo a nastupnictvo po svojom
starom otcovi, cisarovi Maximilianovi L., predurcovali Karola do tstrednej pozicie v rdmci eurdp-
skych mocnosti, ¢o Erazmus glosuje slovami: narodil si sa v tej najkrajsej risi a si povolany ju este
viac zveladit™ av d’aliom netaji, e mu je zrejma moznost ovplyvitovania eurépskej politiky
z takejto mocenskej pozicie: vsetci prechovavame tu najistejSiu nadej, Ze raz ty, Karol, vykonds, co
svet uz pred tym ocakaval od tvojho otca Filipa.” Chiilostivii otizku, preco si dovoluje poucovat’
vladara, uhladza slovami: Preto, hoci tvrdim, Ze tvoja vysost nepotrebuje od nikoho, tym menej odo
miia, nejaké napomenutia, predsa sa mi zdalo byt osoznym predlozit obraz dokonalého viadara, ale
pod tvojim menom, aby ti, ktori su vychovavani pre velké riSe, sa skrze teba dozvedeli zmysel viady,
aby si od teba brali priklad, aby vzitok z toho zasiahol pod tvojim vedenim vsetkych, a aby sme sa aj
my uz pri vojich prvyeh krokoch mohli preukdzat nasim visilim o formovanie tvojho ducha.™

Humanistické vzdelanie, ktoré Erazmus vyZadoval od Karola Habsburského, bolo hojne do-

2 Institutio principis Christiani vydal v roku 1516 J. Froben v Bazileji v konvolite s uz vysie spominanym Panegyricus ad
illustrissimum principem Philippum, s Erazmovymi latinskymi prekladmi niekolkych Plutarchovych etickych diel a s Erazmo-
vym latinskym prekladom Isokratovho spisu De regno administrando ad Nicoclem regem.

2 ERAZMUS, Rotterdamsky: Institutio principis Christiani. In: Opera omnia Desiderii Erasmi Roterodami. Vol. IV. Amster-
dam: North Holland publishing company 1974, 5.133-135. (Dalej len: ERAZMUS: Institutio...).

22 Serenissimo, Potentissimo Invictissimoque Principi ac Domino, DN. Maximiliano II. Romanorum Imperatori Opt. Max. et
semper Augusto, Germaniae, Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae, Schlavoniae etc. Regi sacratissimo, Archiduci Austriae, Duci
Burgundiae, Siciliae etc. Togatorumque Principi inclytissimo, etc., Domino suo longé clementissimo. RAKOVSKY: Opera
omnia..., s. 245-247; RAKOVSKY: Zobrané SpISy..., s. 249-251.

¥ Maximilian I. sobaSom svojho syna Filipa Pekného s Johannou Sialenou, dcérou Ferdinanda Aragénskeho a Izabely Kastil-
skej otvoril cestu k Spanielskemu dedicstvu. Pred¢asna smrt’ Filipa v roku 1506 toto dedicstvo posunula na jeho prvorodeného
syna Karola (*1500) vychovavaného v Nizozemsku, kym jeho mladsieho brata Ferdinanda (*1503) si vzal k sebe do Spanielska
jeho stary otec Ferdinand Aragonsky. V roku 1515 je uz Karol vyhlaseny za plnoletého, aby v pripade uvolnenia $panielskeho
tronu mohol bez problémov uplatnit’ svoj nérok. K tomuto uz dochadza o rok neskor (1516), po smrti Ferdinanda Aragénskeho.
POHL, Walter et al.: Habsburkové — historie jednoho evropského rodu. Praha, 1996, s. 112.

2* Tu pulcherrimo natus imperio, maiori destinatus... ERASMUS: Institutio..., s. 134.

5 .omnibus certissima spes sit Carolum aliquando praestaturum, quod a patre tuo Philippo dudum expectabat orbis. Tamze.

2 Jtaque cum non ignorarem tuae celsitudini nihil opus esse cuiusquam monitis, nedum meis, tamen visum est optimi principis
simulacrum in commune proponere, sed tuo sub nomine, ut qui magnis imperiis educantur, per te rationem accipiant adminis-
trandi, abs te exemplum, quo simul et tuis auspiciis haec utilitas ad omnes permanaret et nos iam tui his ceu primitiis animi in te
nostri studium utcumque testificaremur. Tamze.
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priate jeho synovcovi Maximilianovi IL>” Aj preto, najmi v protestantskych kruhoch, Zila nadej, 7e
panovnik je nakloneny novému vierovyznaniu. Boli to pravdepodobne tieto dovody, ktoré mohli
Rakovského utvrdit’ v adresovani svojej dedikacie Maximilianovi IL.:...ani na chvilu som nezavihal
pripisat’ a venovat’ Vasmu najsvitejSiemu Majestdtu tento vskutku nepatrny papierovy darcek, ktory
v troch knihdch obsahuje opisanie pricin vrchnosti, poradie, v akom za sebou nasledovali, a cnosti,
ktoré nevyhnutme musi mat knieza, ak chce vytvorit vStite Stasmy stav.”® V porovnani
s Erazmovym slovnikom je vSak Rakovsky o poznanie opatmejsi pri svojej Stylizacii do pozicie
vladéarovho ucitel'a: Ved’ poslanim basnikov, ked’ nieco tvoria, nie je len to, aby poucovali, ale aby
alebo obveselovali, alebo prindsali vizitok..”> Kym sa Erazmus zaitituje verejnym prospechom
a vznesenostou poslania viaddrovho ucitela,® Rakovsky celkom otvorene odhaluje pravy dévod
svojej dedikacie: Ja sa tu vSak usilujem zapacit Vasmu najsvitejSiemu Majestatu, akymkolvek
pocestnym prostriedkom upozornit’ ho na seba, ziskat' si jeho priazen a dostat’ sa do jeho milostivej
ochrany.”'

Signifikantnym sty¢nym bodom spisov humanistickych autorov st antické zdroje ich argu-
mentacie. Vyplyva to z ich programu studia humanitatis a z désledného uplatiiovania jeho postulatu
ad fontes.*® Erazmus sa teda pri argumentécii vo svojom Institutio zadtituje prirodzenou Platonovou
autoritou, hoci v politickej teorii je mu blizsi Aristoteles, v otdzkach praktickej moralky zas Xeno-
fon, Cicero, Seneca a Plutarchos. Pri vykresleni svojho idedlu pouziva metdédu protikladov, pre
ktortl je Stedrym zdrojom materidlu antickd historiografia, najma vSak biografickd spisba (napr.
Plutarchos, & Suetonius).*® Platon, Aristoteles a Cicero st inpirativnymi autoritami aj pre Rakov-
ského, pri¢om najbliz§im mu bol prave Cicero.’* A prave Cicero (Cic., De off. I, 32) sa stava
spoloénym argumentaénym vychodiskom oboch naSich humanistov pre ich definiciu idealneho
vladara — v Erazmovej interpretacii: ...obrazy asochy predkov, rodostromy avsetka ta pompa
nasledovnikov, ktorymi sa hufy slachticov tak zoZensteno vystatuju, su iba prazdne slova, lebo iba to
mozno nazvat urodzenym, co povstalo z Cestnosti.”® apodla Rakovského: Mnohi si myslia, Ze
vodca je nadostac pekny a Stastny, // ak si od slavnych predkov odvodit’ moze svoj rod, // ak sa smie

%" Medzi jeho uditemi by sme nasli poprednych humanistickych utencov (Caspar Ursinus Velius, Georg Tannstetter, Wolfgang
Schiefer). Porovnaj: BADURIK, Jozef: Maximilidn II. ajeho doba. Tn: Martin Rakovsky a latinska humanisticka kultira na
Slovensku. Bratislava: Univerzita Komenského 1998, s. s. 14.

28 ___non dubitaverim hoc perexiguum sane munusculum chartaceum, quod causas Magistratus, seriem conservationis et virtutes
Principi summe necessarias ad formandum Reip. Felicem statum, commemoratione trium librorum complectitur, M. V. S.
asscribere et dedicare.. RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 246. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 250.

» Neque enim id solum habent poetae institutum, ut doceant, cum quid comminiscuntur, verum aut delectent, aut prosint...
RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 246. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 250.

30 .non possum aliud quaesisse videri quam publicam utilitatem, quam ut regibus ita et regum amicis ac famulis oportet unicum
esse scopum. [=..nemdzem byt’ vnimany inak, ako Ze som hl'adal iba verejny prospech, ktory musi byt jedinym cielom tak pre
kral'ov ako aj pre ich priatel'ov a sluzobnikov.]. ERASMUS: Institutio..., s. 134.

*! Ego hic placere M. V. S. eidemque quocunque honestatis studio innotescere et me acceptum reddere atque in gratiosam
protectionem insinuare laboro. RAKOVSKY : Opera omnia..., s. 246. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 250.

32 Preto nemozno nesthlasit’ s upozomenim B. Benoit, Ze sa piita na tenky I'ad kazdy, kto by cheel analyzovat' a porovnavat’
texty humanistov; v kone¢nom désledku totiz mézu mat’ tie isté zdroje, ktoré len odliSnym sposobom interpretuju. Porovnaj:
BEALIEU, Benoit: Visage litteraire d ‘Erasme. Québec: Les presses de 1'Université Laval, 1973, s. 27.

%3 Platéna, Aristotela, &i Plutarcha spomina uz hned’ vo svojej dedikécii princovi Karolovi. A to, & je pre Erazma také pritazlivé
na Ciceronovi, je moralka ako absolutna hodnota, ktorej sa musi podriadit’ aj politika.

3 M. Okal v tom vidi aj pésobenie Rakovského ucitel'a Melanchtona, ktory sa podrobnejsie zaujimal o tohto antického autora.
OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského I1..., s. 99. Nesmieme viak zabudn(t’ na fakt, Ze Cicero sa dostal na piedestal huma-
nistov st’aby ich ,knieza“ a vyraznou mierou ovplyvnil humanistick spisbu po obsahovej aj formalnej stranke. Sam Erazmus sa
na konci svojho Zivota pokiisa prehodnotit” svoj vzt'ah k Ciceronovi a snazi sa stanovit’ hranicu, pokial je takyto vplyv este
pripustny a kde uz za¢ina ,,opiCenie sa po Ciceronovi“. ERASMUS, Roterodamus: Dialogus cui titulus Ciceronianus. Edidit
Pierre Mesnard. In: Opera omnia Desiderii Erasmi Roterodami. I, 2. Amsterdam: North Holland publishing company, 1971, s.
598-715.

35 nobilitatem imagines ceras stemmata et totam illam caduceatorum pompam, qua procerum vulgus muliebriter intumescit,
nomina esse inania, nisi quicquid est hoc nominis ab honesto fuerit profectum. ERASMUS: Institutio..., s. 144.
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popysit vznesenym rodom a titulom otca...>® Aby potom rovnako ako Erazmus stihlasne so svojim
antickym vzorom zdoraznil, Ze aj v jeho reflexii je pre idedlneho vladara tym najddlezitej$im atri-
butom cnost”: Skutocnda slava a chvala viaddarov spociva v cnostiach, // ona pretrva veky, nikdy ju
nezviddne smrt’”” Na tomto mieste treba zdoraznit, Ze obrazu idealneho vladara podla svojich
predstav venoval Rakovsky celt 3. knihu spisu De magistratu politico nazvani Ktoré viastnosti ma
predovsetkym mat viaddar.>® Aj v centre Erazmovej pozomosti je vladar — monarcha (ako ostatne uz
napoveda samotny nazov Institutio principis Christiani). Zodpoveda tomu aj koncipovanie jeho
spisu, ktoré ¢leni na niekol’ko va¢Sich a mensich celkov (Narodenie a vychova viadara, Viadar sa
musi vyhybat' pochlebovacstvu, Povinnosti viaddra v mieri; Dane aich vyber; Vladarova
dobrocinnost; Prijimanie a novelizovanie zdkonov; Uradnici aich povinnosti; O spojenectvach;
Viadarovo pribuzenstvo,; O viadarovom zamestnani v mieri; O rozputani vojny.), kde prave najvac-
Sia pozomost' je venovand zobrazeniu idedlneho vladira spoukdzanim na dolezitost
a nezastupitel'nost’ spravnej vychovy pri jeho formovani.

A aky by teda mal byt’ idealny vladar podl'a nasich humanistov? Rakovsky vo svojej 3. knihe
systematicky podava vypocet tzv. vladarskych cnosti. Na prvom mieste uvadza pietas, t. j. zboz-
nost’.*® T4 je délezita aj pre Erazma — samotné slovo pietas sa v texte Institutio objavuje 10x. Rov-
nako dolezité st vSak aj kontextualne zmienky, ved’ uz samotné spojenie princeps Christianus
hovori samo za seba. Obidvaja humanisti sa stotoziiujii v dolezitosti vladarovej misie vo veci
ochrany viery. V tejto stivislosti sa hodno pristavit’ aj pri otdzkach vierou¢nych. Napriek tomu, Ze
Erazmus Rotterdamsky ostal na poziciach jednotnej vSeobecnej cirkvi, pozadoval jej doslednu
reformu. MoZno konStatovat’, Ze mnohé Erazmove reformné nézory sa pretavili do zakladnych
reformaénych idei.*” Aj tymto teda modzeme vysvetlovat’ stlad, ktory sa objavuje medzi protestan-
tom Rakovskym a Erazmom i v niektorych teologickych nazoroch. A tak Erazmova vyzva Do
viaddarovej mysle vsak treba nadovsetko a najviac vstepit'to, aby mal co najlepsiu mienku o Kristovi.
Preto treba, aby jeho ucenie, vhodne zozbierané, nasal hned’ z prameriov, z ktorych ho mozno cer-
pat nielen v tej najcistejSej, ale aj v tej najucinnejsej podobe. Musime ho presvedcit, Ze to, ¢o uci
Kristus, sa nevztahuje na nikoho viac ako na viaddra.*' rezonuje v Rakovského slovach: Jedinym
pravym kultom je kult, ¢o uctieva Péna, // ako to jeho obraz, Kristus, sam naucil nés.**

Druhou v poradi kral'ovskych cnosti, ktoré Rakovsky taxativne vymentva, je prudentia, t. j.
rozumnost’.* NardZame tu na zaujimavy nepomer: kym Rakovsky pre tito cnost’ vy&lefiuje po-
merne skromny priestor necelych Styroch desiatok distych, pre Erazma je to jedna z rozhodujucich
charakteristik vladara. Odraza sa vnej aj jeden zpodstatnych fundamentov Erazmovho huma-
nizmu, ktoré spociva vo viere v silu vzdelania a jeho schopnosti zdokonalit’ ¢loveka predovsetkym
po mravnej stranke. Co plati vieobecne, plati aj pre vladara, kde vzdelanie je nastrojom pre priblize-

36 De magistratu politico, III, v. 23-25: Esse putant multi pulchrum satis atque beatum // ductorem, claris si generetur avis, //
stemmata si iactet gentis titulosque parentum... RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 305-306. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s.
301.

37 De magistratu politico, 111, v. 35-36: Gloria consistit lausque in virtutibus omnis // vera Ducum ac, aevi conscia, morte caret.
RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 306. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 302.

3% Quae sint virtutes potisiimum Principi necessariae. RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 305-358. RAKOVSKY: Zobrané
Spisy..., s. 301-339.

%% De magistratu politico, III, v. 36-386.

0 Blizsie k tomuto vid’ $tidiu: SANETRNIK, David: Reformni theolog Erasmus Rotterdamsky a jeho polemika s Lutherem. In:
ERASMUS, Rotterdamsky: O svobodné viili / De libero arbitrio. Pielozila Karla Korteova. Praha : Oikoymenh, 2006, s. 7-103.
*! [lhud ante omnia ac penitus infigendum animo principis, ut de Christo quam optime sentiat, huius dogmata commode collecta
protinus combibat idque ex ipsis statim fontibus, unde non solum purius hauriuntur, verum etiam efficacius. Hoc illi persuadea-
tur quod ille docuit ad neminem magis pertinere quam ad principem. ERASMUS: Institutio..., s. 142.

*2 De magistratu politico, III, v. 385-386: Unicus est cultus Domini verusque piusque, // quem docuit summi Christus imago
patris. RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 319. RAKOVSKY: Zobrané spisy...,s. 312.

* De magistratu politico, III, v. 387-460.
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nie sa k idelu krestanského viaddra.** Hoci si Rakovsky blizsie nevsima potrebu a kvalitu viada-
rovho vzdelania, podciarkuje zakladni humanisticka tézu o vzdelanom vladarovi a jeho vyzname
pre Aééét: Stat, ¢o takyto muz ho vedie, je naozaj Stastny, // ak ma takého krdla, blazeny Zivot ma
lud.

Uzky stvis s vladdrovou mudrostou mé vladarova spravodlivost’ (ustitia), ktora Rakovsky
podava hned’ na tretom mieste:*® Krdalovstva Stastymi robi, bo vidycky viacej sa stard //
o prospech §tdtu, nez co kto v sitkromnom viasmictve ma.*’ 1de o jednu zo zakladnych kralovskych
cnosti, ved’ vykonavanie spravodlivosti, resp. tvorba a dohl'ad nad zdkonmi patria medzi najdolezi-
tejSie vladarske atributy a pravomoci. Zodpoveda tomu aj priestor, ktory tomuto vycletiujii zhodne
Rakovsky s Erazmom. V Rakovského definicii spravodlivosti je evidentna snaha o stotoznenie sa
s Horatiovskou ,,zlatou strednou cestou‘: Krdcaj prostrednou cestou, bo po nej prechadza pravo, //
drz sa préva, nech stoja simerne misticky vah.** Ulohou vladara je naplnit’ pravo Iudskym rozme-
rom — pochopit’, poznat’ a vcitit’ sa do konania l'udi, aby zabranil pripadne este vacSej nespravodli-
vosti, ¢oho zdrojom moze byt’ aj samotny zakon: Pisany zdkon nech netrva na svojej tvrdosti raz-
nej, // ale nech berie zretel’ na sposob, mieru a cas... Inac by pravo bolo niekedy najviicsou krivdou,
// ako ked’ milost das podlym, meni sa na vicsie zlo.*” Spravodlivost’ je rovnako doleZitou cnostou
aj pre Erazma, ktory ju vnima dokonca ako univerzalnu hodnotu, a preto svojmu vladarovi radi:
radsej chei byt spravodlivym muzom nez nespravodlivym viaddrom.”® Toto presvedéenie ho priva-
dza dokonca k poziadavke: Konecne, ak by si svoje krdlovstvo nedokdzal uchranit inak, nez poru-
Senim spravodlivosti, preliatim velkého mnozZstva ludskej krvi, velkym poskodenim viery: potom sa
toho radsej vzdaj a prenechaj to casu,” ktora v intencidch spoloénosti ranného novoveku mozno
hodnotit’ ako ,,revoluéni®, v skutocnosti vSak vychadzajicu z evanjeliovych principov krestanstva,
ze najvyssou hodnotou je zivot ¢loveka a viera.

Prave v tomto bode nachadzame najvadsi nesilad medzi oboma autormi. Dal3ou, v poradi
Stvrtou kral'ovskou cnostou Rakovského je totiz fortitudo (udatnost)), ktors uvadza slovami: Silna
a stdla mysel chrdani pravo aj viedy, // ked'sa jej do drsnej vojny dostane vznesend hrud’* Rakov-
sky dopraje vykresleniu poddb tejto cnosti azda najsirsi priestor ponukajuc najmé obraz vladara,
ktory sa vd’aka svojej cnosti neboji podstipit’ stradania ¢i krutost’ vojny. Pacifizmus a ddsledné
odmietanie vojny v akejkol'vek podobe typické pre Erazmov myslienkovy svet mu teda neumoz-
fujt zvyraznit’ tato vladarsku cnost’. Naopak, na margo tych, ktori velebia odvahu a smelost’ upred-
nostniac ju pred strachom avahavostou, poznamendva kéravo: Ale tu nejde o odvahu, lez
0 opovizlivost, nejde o dusevnu silu, ale o hlupost: nicoho sa nebojis vdaka tomu, co si nijako

* Cum igitur caeteri mortales artem, quam profiteri parent, prius adhibito studio discant, quanto maiori cura principem oportet
administrandi rationem praediscere. [=Ked’ sa aj ostatni I'udia musia remeslu, ktoré¢ budu chciet’ neskor vykonévat, najprv
usilovne naucit’, ¢i sa s 0 to véa¢Sou starostlivostou nemusi aj buduci vladar poducit’ principom vliady?] ERASMUS: Institutio...,
s. 168-169.

* De magistratu politico, IIL, v. 457-458: Quam talis regit, est vere Respublica foelix, // ex tali populo vita beata venit.
RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 322. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 314.

% De magistratu politico, III, v. 461-556.

41 _iustitia est, quae regna beat, plus commoda quaerens // publica quam privae conditionis opes. RAKOVSKY: Opera
omnia..., s. 323. RAKOVSKY: Zobrané spisy...,s. 314.

* De magistratu politico, III, v. 509-510. Tu media procede via, qua est transitus aequi, // et iustum recta stante bilance tene.
RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 325. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 315.

* De magistratu politico, I1L, v. 519-520, 523-524. Non semper servet strictum lex scripta rigovem, // quin ratio fiat temporis
atque modi... Quod nisi fit, ius est nonnunquam iniuria summa, // in peius pravis ut venia esse solet. RAKOVSKY: Opera
omnia..., s. 325. RAKOVSKY: Zobrané spisy...,s. 315.

30 ut malis esse vir iustus quam princeps iniustus. ERASMUS: Institutio..., s. 148.

*! Denique non potes tueri regnum nisi violata iusticia, nisi magna sanguinis humani iactura, nisi religionis ingenti dispendio:
depone potius ac cede tempori. Tamze.

%2 De magistratu politico, I1I, v. 557-558: lustitiam intrepidae propugnant robora mentis, // aspera cum celsum pectus in arma
venit. RAKOVSKY: Opera omni..., s. 327. RAKOVSKY: Zobrané spisy...,s. 316.
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necenis. Viaddr musi nacerpat svoju odvahu z inych prameriov.”

Piatou cnost'ou, ktori Rakovsky menuje v zozname kralovskych cnosti, je crost, ¢o oviada
chitky a ovidda bolest, // vo zbore bohyii cnosti na druhom mieste hned’ je.>* Vzapiti uvadza jej
grécky aj latinsky nazov: sofrosyne — temperantia, t. j. zdrzanlivost’. Je rovnovahou rozkose, ktora
ma vel'a podob — zlych (telesnych) aj dobrych (dusevnych) a pre Rakovského je dolezita, pretoze
ona najviac brani l'ud'om, aby sa nestali zvieratami.”> Zdranlivost’ vladéra je predmetom chvaly
v rovnakej miere aj u Erazma: U niekoho mozeme Setrnost’ a striedmost’ v odievani prisudit’ chu-
dobe, alebo, ak to posudzujeme nespravodlivejsie, tak aj lakomosti. Tie isté viastnosti u viaddara vsak
nie su nic¢im inym ako dokazmi zdrzanlivosti, ved' z toho, co tak skromne uziva, moze mat, kolko sa
mu zapaci.”® Erazmus viak, na rozdiel od Rakovského, prekracuje tento eticky ramec zdrzanlivosti
a prisudzuje jej aj vyznam Cisto politicky a vyraz temeperare (zdrzovat’ sa, zmieriiovat’) pouziva aj
v spojeni s vyrazom imperium (Vlada):>’ Je preto povinnostou najvyssej, priam bozskej cnosti krdla
viest' (avSak vo vyzname zmiertiovat) svoju viddu tak, aby ju lud vnimal ako dobrodenie, a nie ako
porobu.”® Mozeme teda konstatovat, Ze ak je temperantia u Rakovského z hl'adiska doleZitosti na
druhom mieste (upozoriiujeme vsak, ze v zmysle etickom), u Erazma je hned’ na prvom mieste, a to
(tentokrat zdoraziujeme) v zmysle politickom. Z nej vychadza aj jeho definicia vlady v duchu
krestanskom: Medzi krestanmi je viada spravou veci verejnych, nie panovanim a kralovanie je
dobrodenim, nie tyranidou.”

Ako Siestu prednost’ kralov Rakovsky uvadza liberalitas (Stedrost): robis im najvéicsiu slavu,
spravujes ziskani moc.”® Rakovsky teda nepopiera, Ze vysadou panovnika je aj jeho bohatstvo,
ktoré vSak musi byt’ zvel'ad’ované s rozumom a mierou, ktorou je prave spominana Siesta vladarska
cnost’. Ma tzky stvis so spravodlivostou,’’ o sa v Rakovského tivahach zrkadli v opétovnom
zdorazneni zlatej strednej cesty: Jestvuje uprostred cesta a povedla nej dva mory // chodnickom
plnym zdvad tiahnu sa z obidvoch stran.®* Rovnako aj pre Erazma je §tedrost’ jednym, ale nie jedi-
nym vladarskym atribatom: Spdsobily a bdely viadar sa teda zameria na to, ako by sa mohol
o VvSetkych dobre zashiZit, pricom cesta k tomu nespociva iba v rozdavani. Jednym pomaze svojou
Stedrostou, druhym ulahci ich vdel svojou priaziiou, dalSich zas, ktori boli pokoreni, oslobodi svo-
Jou autoritou a tym, ktori nevedia, ako dalej, poméze svojou radou.”> Nota bene Rakovsky

33 At ista temeritas est, non audacia, stupor, non animi vigor ob hoc nihil timere, quod nihil iudices. Ex aliis fontibus petenda est
principis fortitudo. ERASMUS: Institutio..., s. 171.

> De magistratu politico, IIL, v. 729-730: Temperat illecebras virtus pariterque doloves, // illam quae sequitur Diva secunda
choro. RAKOVSKY: Opera omnia.., s. 334. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 321.

55 OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského 1., s. 260.

% In aliis fiugalitas aut mundicies vel inopiae tribui potest vel parsimoniae, si quis iniquius interpretetur. At eadem in principe
nihil aliud esse potest quam temperantiae documentum, cum is rebus modice utitur, cui quantum libet, tantum suppetit.
ERASMUS: Institutio..., s. 145.

37 Zauzivanym spojenim je gerere imperium = viest' vladu, viadnut’,

3 Jdeoque summae virtutis est ac plane divinae regem sic temperare imperium, ut beneficium sentiat populus, servitutem non
sentiat.

> Podobne charakterizuje vladu vo svojom Bozom Stite aj Augustinus Aurelius: Prvému viddne vjeho panovnikoch
a narodoch, ktoré ujarmuje — je to Ziadostivost po viade. V druhom si shizia vo vzdjomnej laske aj predstavent starostlivostou, aj
poddani poslusnostou. (De civ. Dei XIV, 28). AUGUSTIN: Boz stdt. I1. zvizok. Z latinského originalu prelozili Jan Kovag,
Stefan Dian a Matej Patoprsty. Druhé, jazykovoupravené vydanie. Tmava : Spolok svétého Vojtecha, 2003, s. 40; Nerozkazujit
ztizby po oviddani, ale z povinnosti pomdhat. Ani nie z pychy byt prvym, ale z milosrdenstva starat’ sa o inych. (De civ. Dei
XIX, 14). Tamze, s. 242.

® De magistratu politico, III, v. 1027-1028: ..pulcherrima regum // gloria, possessas quae moderaris opes. RAKOVSKY:
Opera omnia..., s. 346. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 330.

¢ Od spravodlivosti sa i tym, Ze spravodlivost’ sa vztahuje na zasluhy a ide jej o rovnovahu medzi trestami a odmenami, kym
Stedrost’ sa prejavuje aj vodi tym, ktori si zatial' neziskali zasluhy. OKAL: Zivot a dielo Martina Rakovského I..., s. 262.

%2 De magistratu politico, III, v. 1051-1052: Est via, quam cingunt vitioso tramite pestes // hinc atque hinc mediam parte ab
utraque duae. RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 347. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 331.

% In hoc igitur erit ingeniosus ac vigilans princeps, quo pacto possit de omnibus benemereri, quae res non est tantum in dando
sita. Alios iuvabit liberalitate, alios favore sublevabit, alios afflictos auctoritate sua liberabit, nonnullis ingenio consulet.
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v spojitosti s kral'ovskou Stedrostou hovori aj o jednotlivych cielovych skupinach tejto cnosti, me-
dzi ktorymi nezabuda na reprezentantov krestanstva: Aby sa slovo bozie Sirilo na tomto svete, // aby
sa meno bozie hldsalo zo vsetkych ris, // poctivym ucenym muzom a sluzobnikom, co ucia // deti, tie
bohumilé vyhonky, treba je dat.** Uvedené vyjadrenie, najmé druhé dvojversie podéiarkuje Rakov-
ského blizkost’ praktickej zboznosti zameranej na spristupnenie viery v Boha cestou vzdelania. Je to
jeden z hlavnych idedlov krestanskych humanistov a v plnej miere je Citatelny aj v Erazmovych
vyjadreniach.

Napokon na siedmom mieste sa v Rakovského vypocte kral'ovskych cnosti popisuje clemen-
tia (laskavost’, zhovievavost)). Aj v tomto pripade sa pridrziava svojej hlavnej zasady zlatej strednej
cesty: Nebudes kralovat’ dobre, ak budes odpustat’ prilis, // ale ani ak vidycky budes sa ukrutne
mistit. // Prilisna zhovievavost' ta pripravi o uctu ludu, // ako zas nenavist vsetkych moze ti priniest
tvoj hnev.%> U Erazma tvori laskavost” spolu so zboznostou a rozumnostou trojicu najdoleZitejsich
vladarskych cnosti, ktoré v pravom slova zmysle definujii krestanského vladara: Opovrhovanie
pochadza z oddavania sa vasniam, rozkosi, pijanstvu, hodovaniu, hazardnym hram, pojasenostiam
a vylomeninam, ale aj z hluposti a nerozumnosti. Z opaku tychto veci, ako je mudrost, poctivost,
umiernenost, zdrzanlivost' a bdelost, sa zas ziskava autorita. Teda viadar, ktory chce skutocne
dosiahnut autoritu medzi svojimi poddanymi, si bude musiet osvojit préve tieto viastnosti.*® A dalej
vysvetl'uje: Zhovievavost vyzyva vsetkych, co maju zlé svedomie, k riadnemu Zivotu medzitym, co
ponuika nadej odpustenia tym, ktori sa pochybenia zo svojich predoslych liet snazia vyvazit novymi
zdslihami a je mild aj pre tych najbezithonnejsich, ak berieme na zretel ludskii povahu.®”’

Pre obidvoch autorov st vymenované cnosti tymi skuto¢nymi ozdobami vladarskej autority,
popri ktorych sa zauzivané odznaky vladarskej moci javia byt’ zbytoénymi a zavadzajucimi pred-
metmi, ktoré st iba na tarchu — Rakovského slovami: Krdasnymi teda nerobi rod, ni krdsa, ni zlato,
// nerobia gemy ajasne Ziariaci nachovy Sat. // Nerobi nevludny hlas a hrdost’ a naduta pycha, //
zezlo drzané v ruke, nerobi karatel' mec. // Cnost’ sa jaznejSie jaga nez krdasna ranajSia hviezda, /
polobohov a velkych vojvodcov robi len cnost.®® Erazmus uvedené odznaky moci dokaze akcepto-
vat, ale iba ako symbol kralovskych cnosti, t. j. ich skutocnd hodnota zavisi vzdy iba od kvalit
¢loveka, ktory ich nosi: Ak uz nic iné, tak odznaky tvojho majestatu ti mozu pripomenut’ tvoje povin-
nosti. Co iné by malo symbolizovat’ pomazanie, ak nie i najvyssiu mieru vitidnosti a miernosti?
Obvyklym sprievodcom velkej moci totiz byva krutost. Co symbolizuje zlato, ak nie osobnii miid-
rost? Co symbolizuje ligot drahokamov, ak nie vynikajiice a vonkoncom nie prosté cnosti? Co
symbolizujii plamene purpuru, ak nie i najvyssiu lasku voci svojmu statu? Co symbolizuje viaddr-
ske zZezlo, ak nie ducha oddaného spravodlivosti, ktory sa na Ziadne vabenie od pravdy neodkloni?
Ostatne ten viadar, ktory tieto viastnosti postrada, uvedené odznaky nenosi ako symboly, lez ako

ERASMUS: Institutio..., s. 192.

% De magistratu politico, IIL, v. 1077-1080: Praeciupue ut verbum Domini vulgetur in orbe // totaque divino nomine regna
sonent. // Sinceris dandum est doctoribus atque ministris, / quique docent pueros, germina grata Deo. RAKOVSKY: Opera
omnia..., s. 348. RAKOVSKY: Zobrané Spisy...,s. 331.

% De magistratu politico, III, v. 1165-1168: Nec bene regnabis nimium indulgendo profanis, // nec bene, si vindex semper
acerbus eris. // Nam genti fuciet nimia indulgentia spretum, // exosum populis omnibus ira dabit. RAKOVSKY: Opera omnia...,
s.351. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 334.

8 Contemptus potissimum contrahitur studio voluptatum libidinis vinolentiae comessationum aleae morionum scurrarum, tum
autem stulticia socordiaque. Et his diversis rebus paratur authoritas prudentia integritate temperantia sobrietate et vigilantia.
His igitur rebus sese commendet princeps, qui vere cupiat authoritate pollere apud suos. ERASMUS: Institutio..., s. 186.

87 Clementia male sibi conscios invitat ad meliorem fiugem, dum veniae spem ostendit iis, qui superioris vitae errata novis
officiis studeant pensare, grata interim et integerrimis contemplatione naturae humanae. Tamze.

% De magistratu politico, III, v. 1309-1314: Non genus ergo facit pulchros, nec forma, nec aurum, // non gemmae aut claro
purpura multiplici. // Non tetricae voces altoque superbia fastu, // non gladius vindex sceptraque gesta manu. // Splendidius
radiat mane orto sydere virtus, // illa duces magnos semideosque facit. RAKOVSKY: Opera omnia..., s. 357. RAKOVSKY:
Zobrané spisy..., s. 338.
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pranier svojich chyb.”

Z uvedenej analyzy jasne a presvedCivo vyplyva nazorova spriaznenost’ medzi poetickym
$tylom Martina Rakovského a humanistickym racionalizmom Erazma Rotterdamského. Ich ideova
inSpirdcia je neraz rovnaka, ¢o sa prejavuje v obrazoch, s ktorymi pracuju, s podobenstvami, ktoré
vyuZzivaju. Pri nich nejde, ani tak o dokaz toho, ze Rakovsky ako mladsi autor cerpa z Erazma, ako
skor dokaz toho, ze obaja autori disponovali zhruba tym istym prehl’adom o anticke;j spisbe, ktor
naplno vyuzivaju ako zdroje svojej argumentacie.

Na zaver sa vsak pristavme este pri jednom momente, pri ktorom sa mohli prejavit’ individu-
alne okolnosti vplyvajuce na oboch humanistov. Na mysli mame konkrétnu politicktl otdzku — aka
formu vlady preferuju. Z formalneho hl'adiska i zamerania oboch diel sa ¢rta, Ze preferovanou for-
mou by mala byt’ vldida monarchicka. Pozrime sa vSak aj na motivaciu, ktord ich k takejto volbe
privadza.

Erazmove preferencie ohl'adom statneho zriadenia sa zdaju byt’ naformulované vel'mi jasne:
Hoci existujii mnohé Stame formy, takmer vsetci filozofi sa zhodujii v tom, Ze najlepsou Statnou
formou je monarchia, pretoze sa najviac riadi prikladom od Boha, ked’ najvyssia moc je v jednych
rukdch.”® Bolo nevyhnutné, aby 3tat, predpokladany Erazmom, bol monarchiou. Nielen jeho
,priatelia a poradcovia“ z klasického sveta, od Platona a Aristotela po Cicerona a Plutarcha, prijali
monarchiu ako najlepsiu formu vlady, ale aj praktické nevyhnutnosti jeho vlastnej doby volali po
tomto pristupe.”’ Ma to viak jednu podmienku — takato titna forma predpoklada dobrého vladara.
Ten by nemusel rovno splitat’ vietky kritéria toho takmer dokonalého obrazu, ktory Erazmus nacrtol
vo svojom Institutio. Erazmus z toho vSetkého chee len dve veci — aby sa riadil krestanskou moral-
kou a vladol v prospech 3tétu, v prospech verejného blaha.”* Erazmus sa pod pritazlivostou svojich
antickych predloh kloni radSej k Platonovej Politei interpretovanej staby Ciceronovou optikou:
Bude lepsie, ak sa monarchia zriedi s aristokraciou a demokraciou a tak sa oslabi, aby nikdy
neprerdstla do tyranidy.” Erazmovo zotrvavanie na poziciach monarchie je preto skor ,.z niidze
cnost™. Nadeja sa totiz, Ze silny a dobry krestansky monarcha, o ktorom snival (v skuto¢nosti Karol
V., ktorému venoval svoju knihu, nikdy nenaplnil jeho predstavy), dokaze vyviest’ krestanska
Eurdpu neporusenu a lepsiu z nepokojnych vod rodiaceho sa novovekého sveta.

Monarchia je idedlnou formou usporiadania $tatu aj pre Rakovského. Ako zjeho uvodu
v prvej knihe De magistratu politico vyplyva, pisat’ o tom chcel najmé v Siestej knihe pomenovane;j
po muze Terpsichore: Sestra ich Terpsichora zas prorocky prezradi druhy // Statu a ktora forma zo
vietkych najlepsia je, // ¢im sa od krala dobrého Iisi surovy tyran, // ¢o je podidadom Stastia kralov-
stiev, obci aris.”* Jeho nazory st viak dostatoéne zrejmé aj z formulacii, ktoré skutotne napisal.
Obsiahlu charakteristiku idedlneho monarchu podava uz v zmienenej prvej knihe De magistratu

 Si caetera desint, vel ipsa tuae celsitudinis ornamenta monere te possunt officii. Quid sibi vult unctio, nisi summam in principe
lenitatem ac mansuetudinem, quod fere magnae potentiae comes esse soleat crudelitas? Quid aurum indicat, nisi singularem
sapientiam? Quid gemmarum fulgor, nisi virtutes eximias minimeque plebeias? Quid ardens purpura, nisi summam erga
rempublicam charitatem? Quid sceptrum, nisi tenacem iusticiae animum et nullis avocamentis a recto deflectentem? Caeterum
ab hisce rebus, si quis longissime absit, ei non ornamenta sunt haec symbola, sed viciorum exprobramenta. ERASMUS:
Institutio..., s. 146.

™0 Cum multae sint formae rerum publicarum, philosophorum omnium ferme consensus est saluberrimam esse monarchiam
nimirum ad exemplar Dei ut rerum summa penes unum sit... ERASMUS: Institutio..., . 162.

! PHILLIPS, Margaret Mann: Erasmus and the northern renaissance. Suffolk : The Boydell Press, Rowman & Littlefield,
1981,.93.

7 Porovnaj: ERASMUS: Institutio..., s. 162.

3 praestiterit monarchiam aristocratiae et democratiae admixtam temperari diluique, ne quando in tyrannidem erumpat...
ERASMUS: Institutio..., s. 163.

™De magistratu politico, I, v. 52-56: Terpsichore species et quae sit forma regendi // optima, Cecropio prodet ab ore, soror,
differat a iusto crudus quid rege tyrannus, quae res regna, urbes imperiumque beent. RAKOVSKY: Opera omnia.., s. 252.
RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s.257.
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politico.” Za jeho vyjadreniami méZeme tusit’ politické realie habsburskej monarchie.”® V tomto
zmysle sa zdaji byt’ politické preferencie oboch humanistov rovnaké. V ¢om sa vsak rezolutne
rozchadzajh je ich hodnotenie vybojnej politiky monarchov. Staci si porovnat’ vyjadrenie Rakov-
ského: Dostal do moci mec, by mier nim neprestaj chranil, // lebo je pozehnanim ludi a dedin
a miest; // aby nim trestal nemravnych ludi a odporcov stihal, // aby nim krem toho stdle svoju si
zvicsoval moc; // aby, ak Ziada si vec, aj po bici straslivej vojny nevahal siahnut’ a krotil odbojnost’
nadutych hlav;"" ktoré st v absoliitnom kontraste s Erazmovou nekompromisnou poziadavkou.”
Vtomto ohlade sa teda Rakovského pragmaticky rozmer uvazovania rozchddza s Erazmovou
autoritou, ktora je jednoznacne zastancom zmierlivého rieSenia konfliktov a evanjeliového paci-
fizmu. V danych historicko-politickych podmienkach mézeme teda Rakovského ideal monarchu
hodnotit’ v kontexte habsburskej vlady ako obraz podobny realite, kym Erazmovu nad¢asovu kate-
gorickl poziadavku ako nedosiahnutelny ideal.

Summary

The Parallels between Institutio principis Christiani of Erasmus of Rotterdam and De
magistratu politico of Martin Rakovsky

There is a geographical and time shift between Martin Rakovsky and Erasmus of Rotterdam. However in their writings
we find the common aspects: it is the wiew of the political situation in Europe of 16" Century and the political preferences.
Erasmus of Rotterdam wrote his position already in 1516 (Institutio principis Christiani). Martin Rakovsky expressed his
opinion of these questions more then 50 years later. So, can we suppose that Martin Rakovsky was impacted by the authority
and the point of wiew of Erasmus? From the comparison of both authors it follows, that Martin Rakovsky must know the
writings of Erasmus of Rotterdam. He wrote his writings like a humanist and in most of ideas he identifies with Erasmus. Both
authors prefer a monarchy like the the best form of regime. They differ in toleration of war like a tool of governance.

(nagy@thv.umb.sk)

7* De magistratu politico, I, v. 131-194.
76 Podra S. Smatlaka Rakovského naklonnost” k habsburskému panovnickemu domu bola zrejme sticastou jeho politického
legitimizmu, priCom osobitne dovercivy vzt'ah k Maximilianovi bol podmieneny vieobecnym presvedéenim uhorského obyva-
tel'stva o zmierlivom postoji tohto Habsburga k evanjelickej konfesii. SMATLAK: Dejiny slovenskej literatiiry I, s. 166.
" De magistratu politico, I, v. 143-149: Huic datus est gladius, servet quo vindice pacem, // quae res ac homines, oppida, rura
beat. // Puniat hoc immorigeros feriatque rebelles // et contra vires exerat ille suas // nec, si res poscat, belli tractare flagellum //
negligat, ac armis colla superba domet, // suppliciis poenas scelerum plagisque reposcat... RAKOVSKY: Opera omni..., s.
256. RAKOVSKY: Zobrané spisy..., s. 260.
" Vid cit. €. 51.

281



ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Historik Ludovit Haan — emblematicka osobnost’ slovenskej dolnozemskej society
MIROSLAV KMET

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Publikac¢ne aktivni slovenski intelektuali z békessko-Canadskeho regionu Dolnej zeme vytvo-
rili v 19. storoci pozoruhodné diela v oblasti historie, etnografie, resp. vlastivedy a tiez skolského a
cirkevného vzdelavania, véitane zaujimavych monografii jednotlivych obci (miest) a BékesSskej
zupy. Nepochybne nielen kvoli poctu miestnych Slovékov, resp. ich znacnému podielu
v obyvatel'stve regionu, ale prave aj vd'aka spolocenskej, cirkevnej, badatel’'skej a literdrnej angazo-
vanosti miestnej slovenskej intelektualnej society zaujal békessko-¢anadsky region najvyznamnejsie
postavenie v prostredi slovenskych dolnozemskych enklav. Zaciatky Ttsilia historicky
(as vedeckymi ambiciami) ,,zmapovat™ tento region boli spojené predovsetkym s ¢innost'ou evan-
jelického kitaza Pudovita Haana, ktory mal viacerych nasledovnikov. Ondrej Stefanko charakteri-
zoval produkciu monografickych prac s historickym aj nehistoriografickym obsahom z prostredia
Dolnej zeme v 19. a neskor pokracujucu i v 20. storoéi, ako sucast’ celodolnozemského hnutia
vzdelancov ,, zapustania si korerov*, ako Usilie o pripltanie sa a zrastanie novoutvorenych komunit
sich novou domovinou." V 30. rokoch 19. storo¢ia zaznamenal Jan Kollar ako ev. farér v Pesti
v jednej zo svojich tlacou vydanych kazni pre cirkevnikov nasledovné: ,, Wam samym znama gsau
mjsta a krage w nasj wlasti, gmenowité za Tisau, kde gen pred gednjm stoletim geste welike
a prazné pauste byly, nynj pak, osazenjm pilného slowenského lidu w nich, zménily se w naylidna-
16g8j mésta a w nayweétsj dédiny w celé Europé, tak Ze ony uz nowé roge do ginych okolj wysjlagj
Zmienena skutoénost’ ,,populacného boomu*, ale aj bohatstva ziskaného usilovnou pracou na tirod-
nych dolnozemskych rovinach sa stali jednou z markantnych ¢ft v predstave dolnozemskych enklav
ako ,,zasl'libenej zeme™ resp. ,,Kanaanu®, ¢o naslo svoju poziciu uz v sidobej literattre, publicistike
a v tstne tradovanych nadejach rornikov z hornouhorskych stolic.?

' STEFANKO, Ondrej: Ponachodené sivislosti. Nadlak: Ivan Krasko, 2004, s. 191-192.

2 KOLLAR, Jan: Gako my tuto nasi evangelicko-slowenskau Cjrkew rozmnozowati mizeme a mame? Kdzeii pri wyrocnj
pamdtce poswéceni chrdamu evangelického pestanského w druhau slawnost letnic ... Pest’ 1833, s. 4.

* O osidlovani békessko-¢anadskej oblasti vo vy3Sie uvedenom zmysle zaznamenal nasledujtice informéacie uz v 40. rokoch 18.
storocia Matej Bel: ,, Slovikov usadili zemepani v predoshich rokoch v takom velkom pocte, Ze zamoznejsi osadnici vz zalozili
viac dedin. Medzi nimi je Caba, Nemeskereki a cast’ Berincoku. Tito ndrodnost’ dokazuje takii usilovost v obrabani pédy, Ze
niet takého zemepdna s opustenym majetkom, ktory by neddval prednost slovenskym osadnikom oproti inym pre ich neprestajnui
wirvalost' v praci. Napriek tomu mnohi z nich sa navvatili na sever ku krajanom, v obave pred barbarmi, ktori uz mnohokrat
znicili tento kraj. Poculi o tom od tych, ktorym vadilo ich tamojsie usadenie sa.

,, 1. Caba je velmi rozlahlou dedinou. Je obyvand Slovikmi v désledlu osidlovacej cinnosti Harruckerna. Za jedinii chybu tejto
novej osady mozeme pokladat, ze trpi castym odchodom jej obyvatelov. Priselci, ktori sotva sa tu usadili, ihned’ si hladali novy
domov, co mézeme zazlievat' tomuto stdle vandrujiicemu ludu. Ozdobou osady volakedy bol kastiel’* (...) ,,3. Berincok kedysi
bol velmi zaludnenou dedinou, ale ndsledkom vojen z predosiého obdobia sa stal pustatinou. Vroku 1721 preto Slovici
a Nemci ju zacali znovuosidlovat.“ (...) ,, 5. Nemes Kerék [Nemeskereki] kedysi obyvali Madari, ale pocas vojen boli vyhnani,
preto sa tu nedavno pristahovani Slovdci zacali usadzovat. Osade, leZiacej v susedstve osady Békés, tiez hrozi stle nebezpecen-
stvo povodne.” (...) ,,Sarvas ani trochu nie je majetnejSou osadou nez Caba. Zijii tu ludia ako v polnych mestich. Obyvatelia it
uz Slovdci. KedZe sut usilovnymi rolnikmi, si pravdepodobne aj preto taki vispesni, Ze na okoli by sa nenasla na polnohospodda-
renie lepsia zem. Kedysi bol polnym mestom Lajosovcov, Székelyovcov a inych. Tu sa nachdadza najrusnejsi prechod cez Keres.
Turek, aby zabranil stilemu znepokojovaniu jeho hranic krestanskymi vojskami, postavil hrad z palisad, z juhu posilneny
hradbami. Dodnes stoja pozostatky mohutného opevnenia. Teda nasledkom vtedajsich castych vojen sa stal znamym chotar
tychto dedin.” BEL, Matyas: Notitia comitatus Bekesiensis, s. 10 a 26 (preklad Jan Gombos). Orszagos Széchenyi Konyvtar,
Kézirattar Fol. lat. No. 297. Na konci 19. storocia uz Slovaci tvorili v multietnickej Békesskej zupe az jednu tretinu obyvatel-
stva. K vysie zmienenému nézoru sa vyjadril aj ,,otec” uhorskej etnografie Jan Caplovi¢: ,, Omnoho Stastlivejsi sit Slovici
presidlent na Dolni zem, lebo sa delia s Madarmi o vdacmi virodnmi zem, avsak majii spolocné s nimi a s tymto krajom spojené
aj nedostatky (...) Zoberi sa niekolki mladi ludia z velmi preludnenych domov a putujii na Dolnii zem, aby si nasli sluzbu.
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0. Stefanko zdéraznil, Ze v literarnych prejavoch dolnozemskych Slovakov v 19. storo¢i ne-
badat’ ziadnu nostalgiu po akejsi pravlasti predkov, ale citit’ v nich ,, sebavedomui snahu definovat’ si
tak svoju etnickui prislusnost, ako i prislusnost teritorialnu a spolocensku, teda prislusnost’ k urcitym
uz presne vyhranenym komunitam (...) mytotvorna zlozka ich narodnej autoidentifikacie je od tej na
Slovensku odlisna, ina, pohybuje sa v inych suradniciach a odvolava sa na celkom iné redlie, pre-
tofe je aj inak historicky podmienend“.* Kym na zalatku 19. storoia hovorime
u juznodolnozemskych Slovakov o etnickom povedomi, v 70. a 80. rokoch 19. storocia sa uz preja-
vuje aj narodnostné (¢i narodné) povedomie, ktoré naslo priestor v niektorych institiciach. Etnicitu
D. Skvarna definoval ako prejav prirodzenej potreby I'udi patrit’ do vicsieho spolocenstva, v ktorom
sa mozu stotoznit’ s nadindividudlnym vedomim, kolektivnym pocitom intimnej blizkosti vyplyva-
jicim z predstavy o spolo¢nych predkoch, totoznych alebo blizkych kultirnych vzorcoch, jazyka,
pribuznosti, zrozumitelnosti — a takto sformovana etnicita hrala rolu délezitého nastroja pocitov
bezpedia aistoty.” Vladna uhorské nérodnostna politika v dobe dualizmu vehementne presadzovala
ideu jedného politického naroda ajednojazy¢nej uhorskej — teda madiarskej — kultiry Statu
a zaroven razantne odmietala slovenské narodné hnutie, ¢o sa, podl'a Anny Divi¢anovej, ,, odrkad-
lilo na hlboko protirecivom, mnohymi paradoxmi poznacenom ndarodnostnom povedomi
a spravani** (oznatovanie za Totov, Tirpakov, békedskych, bagskych, banatskych Slovakov, Cabi-
nov, Sarvasanov, Pilisanov, Mad’arov slovenského p()vodu...).6 Pre intelektualnu societu v regione
bola dolezita aj sila ev. kultiimej tradicie, ako konstatoval J. Draskovich, ked’ od prvej polovice 18.
storocia evanjelické cirkevné obce vznikajuce v regione si zvycajne zvolili vzdelanych, mudrych,
jazykovo zdatnych a viestrannych duchovnych, asto absolventov zahraniénych univerzit.”

Néarodovcom ¢i vlastencom v Kollarovom duchu bol spociatku Pudovit (Jaroslav) Augus-
tin Haan, dlhoroény ev. farar v Békesskej Cabe. Jeho Zivotny pribeh a literarna ¢innost’ predstavuji
isty archetyp dolnozemského slovenského intelektudla. Ide o jednu z najpozoruhodne;jSich osobnosti
slovenskej Dolnej zeme. Ziskal vysokt1 odbornt i spolo¢enski reputaciu v sidobom Uhorsku, ktort
nepoznamenal ani jeho slovensky pdvod, ani jeho obcasné aktivity na poli narodného Zivota.
Z hladiska etnickej a narodne;j identity presiel zaujimavia cestu od zapaleného slovenského (a slo-
vanského) Studenta kollarovského typu (Co vyjadril prijatim mena Jaroslav) cez pragmaticky vystu-
pujuceho prislusnika ¢abianskej honoracie a oponenta Stiirovského hnutia az po ideologa tzv. dvoji-
tej identity, t. j. siCasne intelektualne osvojenej uhorskej (mad’arskej) a po predkoch zdedenej slo-
venskej.

Ako konstatovala A. Divi¢anova na margo spominanej idey: ,, Haan si uvedomil, Ze jeho

Zjednajii sa za paholkov, zozndamia sa, ozenia a uplne sa presidlia. Hocikedy navstivia rodné hniezda, uz celkom po madarsky
zaodeti, mast’ im kvapka z viasov visiacich nadol, a vabia svojimi povedackami o Eldovade, kde sa usidlili, mnohych svojich
zndmych. A tak to pokracuge... . CAPLOVIC, Jan: Etnografia Slovikov v Uhorsku. Bratislava: SPN, 1997, s. 40.
V podobnom zmysle ako J. Caplovi& napisal Pavel Tomések v proze Obchodnici, povidky z novych casiw, situovanej do 30.
rokov 19. storocia: ,, ...prechdadzajiic sa ulicami Pesti, Alichovsky rozoznaval jasné , viiidne okrihle tvare a ucil sa urcit sloven-
ské obleky z rozdielnych krajov a slovenské vozy upravené rozlicnym sposobom. Pustal sa s nimi do reci, ¢o im nemali radost
sposobilo. Nielen so svojimi najzndamejsimi Tekovéanmi, ale aj s Nitrancanmi s malymi okrithlymi horve zizenymi klobucikmi,
s Abovcanmi z kosického kraja so Sirokymi klobikmi a vizkymi platennymi spodkami, s Gemercanmi, ktorych nevelké vozy na
Jednej strane nadvihnuté prikryvali rohoze, s Novohradcanmi s este mensimi vozikmi bez kosiny zapletenymi hrubsimi pritmi a
este aj s inymi sukmeriovcami. Nezriedka ho prekvapili aj Dolnozemci, ktori sa vonkajSkom takmer neliSili od mad’arského
kmeria, ale hovorili svojou matercinou..." (zdoraznil M. K.). In: KRAUS, Ciyril: Slovensky klasicizmus. Bratislava: Tatran,
2004, s.358.
* STEFANKO, O.: Ponachodené stvislosti ... 2004, s. 65-66.
5 SKVARNA, Dusan: Lojalita v kontexte etnicity a naionality a slovenska politika vrokoch 1848/1849. In: Regiondlna a
narodnd identita v madarskej a slovenskej histérii 18. — 20. storocia / Regionalis és nemzeti identitisformak a 18. — 20. szazadi
magyar és szlovak torténelemben. PreSov: Universum, 2007, s. 58.
¢ DIVICANOVA, Anna: Jazyk, kulttira, spoloenstvo. Emokultiime zmeny na slovenskych jazykovych ostrovoch v Mad'arsku.
B. Caba—Budapest, 1999, s. 38-39.
" DRASKOVICH, Jozsef: Haan Lajos, az elsé megyetorténet irdja. In: Korosok vidéke / 1991, s. 86.
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viastné postavenie a postavenie dolnozemského slovenského kolektivu ho predurcuje k tomu, klies-
nit’ cestu zmierenia jazykov a kultur, nadhodit otazku dvojkulturnosti. Patri medzi prvych, ktori takto
zmyslali. Haan cheel cielavedome sformovat’ typ intelektudla, aky si vyzadovalo dané prostredie,
v ktorom Zil a pracoval. Tato jeho snaha by bola prikladom, modelom aj dnes medzi tunajSou dol-
nozemskou slovenskou (a dodajme k tomu, hadam aj tunajSou madarskou) inteligenciou. Celkom sa
mu to nepodarilo. Dokonca, ak chceme byt presnejsi, musime uznat, Ze tato snaha vyustila
v neuspech. Prekdzala mu v tom doba, neporozumenie, ktoré ho sprevadzalo na obidvoch strandch:
tak u slovenskych a ceskych rovesnikov, ako aj u madarskej inteligencie, ktord brala na vedomie
v prvom rade jeho ,,madarsky * motivovanii, viastenecku cinnost'v prospech madarskej kultury, no
0 jeho vztahoch k slovenskej kultiire sa vobec nezmieiiovala...

L. Haan patril do jednej z poprednych rodin dolnozemske;j inteligencie v regionalnom aj nad-
regionalnom ohl’ade. Narodil sa 13. augusta 1818 v novohradskej Sémsonhaze v rodine tamojsicho
evanjelického farara Jana Haana (1779-1855) a Judity Marie, rod. Petianovej (resp. Peténiovej;
1793-1862), ktori mali spolu sedem deti. Rodi¢ia L. Haana pochadzali z rodin slovenskych evanje-
lickych duchovnych. Jeho otec Jan Haan pochadzal z Abelovej v slovenskej asti Novohradu. Popri
praci knaza pisal oslavné basne, popularizoval prirodné vedy a novinky v pol'nohospodarstve. Sna-
zil sa rozsirit’” chov priadky morusovej apestovanie morusi, lucerny atabaku (vydal knizku
O uzitocnom sadéni dohdna, rozmlivani.. pre lud cabjansky, Sarvas 1845). Od r. 1809 bol Jan
fararom v Sam3onhaze a zadas vojenskym kitazom pri zemianskej insurekcii. Maly Iudovit mal
mesiac, ked” sa Haanovci prestahovali do Békesskej Caby (12. septembra 1818), kde otec Jan pre-
vzal miesto po Michalovi Bosom, ktory pocas svojho tamojsieho asi trojro¢ného ucinkovania sa
v dosledku psychickych problémov ,, ...oddal wystupnému Ziwotu a bol pozbaweny viradu .’ Bliz-
Sie niektoré genealogické podrobnosti o Janovi Haanovi a jeho predkoch sprostredkoval . Haanovi
v slovenskom liste z oktobra 1872 jeho pribuzny Pavel Rell, vtedy evanjelicky farér v Abelovej.'
Zo zaznamov v matrike vyplyva, Ze eSte Cudovitov otec sa narodil s nemeckym priezviskom Hahn,
ale v mladosti akceptoval upravent (zjednodusentr) podobu priezviska Haan (pod vplyvom mad’ar-
¢iny u jeho synov sa objavila i podoba Hadn).

Ludovit Haan vychodil Iudovii 8kolu v Cabe, ktora mala rozhodujici vplyv na vytvaranie
Ludovitovych buducich zaujmov. Tu sa pod vedenim svojho otca po prvykrat pohrizil do Citania
cirkevnych zapisov a matrik. V- memoaroch'' spominal, Ze &asto chodil mimo koly a rad (medzi
inymi) navitevoval Mateja Sekerku, starého muza, ktory mu rozpraval ominulosti osady.'>
S odstupom rokov tvrdil, Ze prave tieto rozpravania boli primarnym zdrojom prebudenia jeho ve-
deckého zaujmu o historiu, d’alej staré cirkevné zaznamy, napr. Samuela Buriana a Samuela Tese-

8 DIVICANOVA, Anna: Dimenzie narodnostného bytia a kulttry. Békéscsaba: VUSM, 2002, s. 487-488 (stat’ Etnické reldcie
Ludovita Haana).

® HAAN, L.: Pametnosti ... 1866, s. 70. O Bosého psychickom ochoreni konkrétnejsie napisal Rudo Brtan v publikacii Pri
prameiioch slovenskej obrodeneckej literatiiry (Bratislava: VSAV, 1970, s. 278-281).

19 Békés Megyei Leveltar, fond Haan Lajos: levelezés. P. Rell vyhl'adal hlavne tdaje o starom otcovi a otcovi L. Haana. Nasiel
zapis o umrti starého otca (Joannes Hahn) 3. februdra 1783, zapis o narodeni otca 3. februara 1779 (,,Joannes p. Joannes Hahn
loci Rector m. Maria Bohn *). Otca krstil Samuel Blasius, ktory od marca 1772 zacal pracovat ako dbelovsky farar a ktory az do
18. oktébra 1783 viedol citkevnt matriku (,, uz ale 1783 24. nov. stoji v matrike: sub ministro Gabriele Petian, kte. bol otec tvojej
drahej matky, ked’ prisiel Blasi, on odisiel do druhej cirkvi, ¢i zomrel to neznam, jeho dc. Eva ako vdova Korcsek tu byvala
v Abelovej u mdjho pana svokra. Fridr. Koresek bola mu tetka, jej muz bol preceptor v Miskolci.... ). V dalsom liste (s oslove-
nim ,, Brat méj drahy Lajko! ) P. Rell pod'akoval za list, prosil o podobizeii ,,Vilim bagiho® a d’aliej rodiny. Dalej riesil rodinné
zalezitosti , napr. spomenul svojho starého otca Jana Rella, ktory sa ozenil s vdovou Annou Petianovou, prejavil zaujem o
Haanovu historickii précu, pozdravoval aj Zilinskovcov, pridal d’alsie vypisy z matriky tykajtice sa pribuznych atd”.

" Tzv. Dennik: tkp. Haan Lajos napldja, Orszagos Széchenyi Konyvtér, Quart. Hung, 1952.

12 Okolo 1. 1830 bol asi 90-roény a hodiny vraj dokézal rozpravat’ pribehy z dejin lokality i regiénu. Navyse pre malého Haana
i%lo aj o tnik pred dkolou, ktora ho deprimovala telesnymi trestami. SZEKELY, Lajos: Haan Lajos napl6ja. In: Békési élet. Rog.
7,&.3(1972), s. 510-511. SZEKELY, Lajos: Haan Lajos, a torténetir6. In: Kristd, Gyula — Székely, Lajos (ed.): Tanulmanyok
Békéscsaba torténetébol. Békéscsaba: BVT, 1970 (S. 169-187),s. 171.
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dika (starSieho), rozpravanie otca atd’. Roky 1829-34 stravil na evanjelickom gymnéziu v Pol'nom
Berin¢oku, kde nainho najviac zaposobil Adolf Molitoris, ktory pisal ¢eské basne, bol tzv. uvedo-
melym Slovakom (Slovanom). A. Molitoris vraj vedel velmi zaujimavo podat’ najmé antické
grécke a rimske dejiny. Pocas $tidii byval u ucitel’a (a svojho budiceho svokra) Jana Vilima, ktory
neskor od . 1842 posobil v Cabe.

Na jesen v r. 1834 otec poslal Cudovita na evanjelické kolégium do PreSova, kde stravil pat
rokov. Presovské §tadium malo vel’ky vyznam pre formovanie jeho osobnosti.'* Stiveky $tudentsky
zivot bol ovplyvneny ideami proreformného hnutia uhorske;j (resp. mad’arskej) Studujucej mladeze,
konfrontovanymi s ideami slovanskej vzajomnosti v duchu Jana Kollara. V PreSove sa zacal veno-
vat’ teologii a filozofii, vlastne tu doslo k obratu v jeho Zivotnom zamerani. Studenti si (ako bolo
zvykom) utvorili samovzdelavacie spolky (v zasade bez jazykovej rivality) a L. Haan ako aktivny
Student bol ¢lenom dvoch, t. j. mad’arského a slovenského, pritom zastival niektoré funkcie (kni-
hovnika, tajomnika a napokon i podpredsedu). So spoluziakom Gyulom Sarossym napr. prekladali
poéziu Kollara a Vorésmartyho. V pamétnici slovenského spolku zanechal svojich dvadsatjeden
,slovenskych® basni. Z profesorského zboru mal naiho najvacsi vplyv rektor Skoly a ucitel teologie
acirkevnych dejin Anton Pudovit Munyai. Cudovit patril k rektorovym oblibenym $tudentom
a prave on ho ziskal pre d’alSie $tadium teologie. V tomto obdobi mal spociatku ambicie vydat’ sa na
politicka dréhu v intenciach liberalizmu, ale napokon sklamany, napr. aj priecbehom kortesaciek,
zmenil nazor a v pamitiach vyjadril uspokojenie nad tym, Ze sa nestal politikom. "

L. Haan sa pocas stadii v PreSove stal zanietenym obdivovatelom Kollarovych myslienok,
navyse sa s nim neskorsie stykal aj prostrednictvom stryka Salamtina Dobromira Petiana (Salomon
Petényi), ktory bol kustddom narodného muzea v Pesti. Z PreSova sa zachovali Haanove zapisky
(1836) s viacerymi bastiami — napr. Oda k ndrodu slawskému, Lazar umjragjcj, Viast a ndrod,
Oda pri prilezitosti perwého Sedenj Spolecn. Cslowanské w PreSowe dné 25" Zaii 1836. Haanove
Studentské verSe prezradzali jeho slovanské zanietenie v Kollarovom duchu, napr.: ,,... Ah! kam ste
posli stiny Swatopluka? / Slawny Karle Cechii otce, Hus uceny, / Sobiesky, Zrinyi, Pét wladny /
Hwezdohory Jaroslaw, kde pak ste?... W Europe kazdy rec, zvyki naroda / Swého wychwalugjc
rozsirowat hledj, / gen Slawowé wlastnj nesetrj / wjce re¢ a zwyki co papousek...“.'® Popri poézii
v Cestine a Clenstve v ,,Ceskoslovanskom* spolku vSak pisal aj basne po madarsky. Pocas presov-
skych stadii zacal udrziavat’ pisomné styky s Janom Kollarom, ktoré¢ho vel'mi obdivoval, a tiez
s predstavite’'mi mladoslovenského hnutia, najmé s Alexandrom Boleslavinom Vrchovskym, so
Samom Bohdanom Hroboiom ad’al§imi. KoreSpondencia zohravala velmi doleziti tulohu
v Studentskych aktivitich ako zdroj informécii i vzajomného povzbudzovania sa v pronarodnych
aktivitach. V 30. ani neskor v 40. rokoch nebola masovost’ silnou strankou v €innosti preSovskej
Slovenskej spolocnosti a spolkové aktivity viac-menej odrazali len pritomnost’ priebojnejsich stu-
dentskych osobnosti, napokon v novsej celouhorskej atmosfére upeviiovania pozicii madarského

13 . Haan zapisal v mad’aréine o ucitelovi J. Vilimovi (resp. Willymovi, svojom svokrovi) 19. jina 1871 z prileZitosti jeho
pohrebu zaujimavy nekrolég do Skolskej knihy. Napr. uviedol, Ze bol ,, najsvedomitejsi ucitel, otec Ziakov, najbohabojnejsi
krestan, najstatocnejsi clovek **, ktory nikdy nikoho neurazil, pre cely vidiek zabezpecoval Stepy, ziskal viaceré ocenenia, vycho-
val vyse 4 tisic ,,ofcov a matiek* atd’. Vilimove pedagogické postupy, zaujmy, nadhl'ad a osobna charizma ovplyvnili celé
generécie Berinanov a Cabanov. Zanechal v rukopise tzv. Cabiansku skolskai knihu z r. 1842 - 1871, ktora obsahuje menoslovy
Zziakov, rozne nariadenia, rozvrhy, poznamky, kresby (v¢itane grafického znazomenia skolskej zahrady, jej jednotlivych pozem-
kov a pestovanych plodin) — v madar¢ine a bibli¢tine. J. Vilim sa $pecializoval na ovocinarstvo, svoje znalosti a rady publikoval
v praci Owocinarstwo alebo stromowé Zahradnictwo ... (Pest’ 1869). A B. Csabai evang. a vallastételt koveté korosmelléki
iskola (...) leckéinek renszere és névsora. Munkécsy Mihaly Miizeum (Békéscsaba), €. 64.17.1.

4 Podla M. Zilinského Haan ,,s liskou spominal na dni v Wceu*. ZSILINSZKI, Mihaly: Haan Lajos emlékezete.
A Békésvarmegyei Régészeti és Miivelédéstorténelmi Tarsulat Evkonyveinek 1892/1893. Ro¢. 17, s. 6.

1S SZEKELY, Lajos: Haan Lajos ... 1970, s. 172.

16 Ludevit Haan, Jegyzdkonyv 1836 t6l, SNK — ALU, sign. MJ 58.
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jazyka, ktoré v PreSove podporovali aj cirkevné kruhy a mecéni skoly.'” Aj napriek postupujiicej
madarizacii 1 v neskorSich rokoch $tudovali na preSovskom kolégiu narodne zanieteni slovenski
Studenti, prikladom Goho je napr. korespondencia Daniela Bachata.'®

Po absolvovani preSovského kolégia robil I. Haan vychovavatela u hlavného slizneho Fe-
renca Vidovicha v Békesi, ¢o mu dalo prilezitost’ nahliadnut’ do pomerov miestneho politického
zivota. Aby sa vSak mohol stat’ nastupcom svojho otca, musel podla luteranskych tradicii odist’
Studovat’ do Nemecka (otec Jan r. 1805 Studoval vo Wittenbergu). V septembri 1841 odcestoval cez
Prahu, Drézd’any, Lipsko a Altenburg do Jeny. V Prahe sa zoznamil s viacerymi predstavitel'mi
&eského narodného obrodenia s F. Palackym, J. Jungmannom, V. Hankom a P. J. Safrikom. 12.
oktobra 1841 sa LCudovit zapisal na jenska univerzitu, na ktorej podl'a vlastného hodnotenia prezil
,hezabudnutelny polrok. V Jene chodil na prednasky niekolkych znamych profesorov, ale po-
dobne ako J. Kollar obl'uboval najmé , staré¢ho dobrého* historika Heinricha Ludena, ktorého udajne
navitevoval kazdy druhy tyzden.'® Druhy semester presiel L. Haan $tudovat’ na berlinsku univer-
zitu. Nenavstevoval prednasky iba z teologie, filozofie, ale aj z historie, slovanskej l'udovej poézie a
psychiatrie (psychické choroby a ich lie¢ba). Zaujal ho ohromny zaujem $tudentov i pruskej verej-
nosti o prednasky F. W. J. Schellinga, verejné peripetiec Heglovej filozofie, on vSak povazoval ta-
kyto vzt'ah k filozofii za prehnany a neprakticky. Podl'a Haana ,jnemecké Spekulacie” nie sa pre
,uhorsky zaludok®, kazda filozoficka skola, podla neho, rychlo strati aktudlnost’ a jej oslavovani
reprezentanti upadnti do zabudnutia. V Berline so spoluziakmi Jozsefom Iranyim, Ferencom Men-
tovichom, gréfom Sandorom Telekim a i. sa z(castiioval Cinnosti ,,uhorského™ Studentského
spolku.”” Zagiatkom septembra 1842 odisiel z Berlina, cestoval po strednom a juznom Nemecku,
Rakusku a asi 20. septembra dosiel do Bratislavy,”’ kde sa stretol aj s L. Stirom. Otec ho listom
suril, aby ¢im skor priSiel domov, pretoze iSlo o jeho miesto na novozriadenej Skole. Po navrate
domov sa okamzite zapojil do kruhov Cabianske;j liberalnej inteligencie, napr. v novembri 1842 sa
zhcastnil na zaloZeni Kasina v B. Cabe a bol zvoleny za notara tohto spolku. V 30.-40. rokoch pred-
stavovali kasina a CitateI'ské spolky hlavné forum Sirenia informécii a kontaktov tzv. verejnej spo-

7 FRANKOVA, Libusa: Pronirodné snahy slovenskych $tudentov na presovskom evanjelickom kolégiu v 40. rokoch 19.
storocia. In: Annales historici presoviensis 6 (zost. M. Pekar — P. Derfinak). PreSov: Institdt historie FF PU, 2006, s. 127.

'8 Daniel Bachét v liste Bohdanovi Kutlikovi z dita 18. jina 1860 z Pre§ova napisal rozsiahly list zo $tadii v skutotne kamarat-
skom tone najmé o spolo¢nych znamych, novinkach v PreSove, o pobyte u Branka Abaffyho v Aradaci. S trochu mladicky
naivnym nadSenim konstatoval: ,, Mdzem Ti viprimne vyznat, Ze som teraz ... Zil Zivot krdsny, kazdy den krajsi kraj, lepsich ludi
pred sebov, ba, ani som sa necitil ze som suplicant, ale voliaky rodinny celého sveta *. Opisal tiez ako zastavku z cesty z Dolnej
zeme pobyt v Banskej Bystrici u Kuzmanyho, u Sladkovica v blizkej Radvani, vylet do okolia na vrch Kopa (Stara kopa),
spomenul cestu Udolim Hrona na vychodné Slovensko do PreSova. Vliste podal mmozstvo podrobnosti o kolegoch,
o kultirmych aktivitach, o vyucbe, o profesoroch, o ubytovani, zaujimavo si naznaCené vztahy medzi spoluziakmi. Uviedol
napr.: ,, Hlavacek sa boji vidy novych a novych neprijemnosti s timito huncuti Madaromanskymi. Ale je zato chlap aj baba
spolu, ved’ ho poznds. Jeho syn nosi madarské saty, dcéry podobne, Tillisch, Schranz v Madarskych haboch, takd vyzerajii ako
mdisiari, ¢o na Dolniu zem k Vam na barani chodia ... Ostatne je vSetko len tak ako viani, s tim rozdielom, Ze betarismu vjac ale
sa to vsetko len chlapci v Gymnasium. Petrds je najvitsi betyar v Theologii. Ale madarské haby nosi uz aj: Bene, Jabiny,
Strauch, Weis a.t.d. ... Ako Slovici sa drzime neohrozene. Ja nejdem na nic rekurovat' a nebojim sa ani certa. Podobne robia aj
druhi zo pdr. Mdame aj smet, ale aj moc dobrého semd. Slovom, sme tak, alebo aj silnejsi ako viani, bez toho aby som vychvalo-
val a zvelicoval. Teraz aj ja ten princip Stirov uznévam Ze: Slovik, ak je nie prepiatym, ani je nie Slovikom!*. Slovenska
narodna kniznica — Archiv literatiry a umenia (d’alej SNK — ALU), Martin, sig. A 35. V liste podal mlady Bachat svojrazny
obraz Studentského Zivota, nadeji, snov a nadSenia vtedajsej mladej generécie a osobity Studentsky kriticky pohl'ad na sidobu
Skolu.

1% J. Kollar o Ludenovi v paméitiach napisal, Ze bol jednym z troch profesorov v Jene, ktori najsilnejsie zapdsobili na jeho ducha.
., Luden mal najpriestrannejsiu posluchdren spomedzi vsetkych profesorov a najviac posluchacov. V lete byval taky velky stisk
a tlacenica, Ze sme sotva viadali dychat’ a pot sa nam lial z cela cicerkom. Obloky zo dvora boli piné hldv Studentov, ktori stali na
rebrikoch, opretych o stenu ... . KOLLAR, J.: Pamiiti ... 1997, s. 147.

20 SZEKELY, Lajos: Haan Lajos ... 1970,s. 173.

ZSILINSZKI, Mihaly: Haan Lajos emlékezete. Gula 1893, s. 11. V Bratislave sa stretol s L. Stirom, ktory mu pozical na
zvy$nu cestu domov 10 z1.
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lo¢nosti. Kasina a iné spolky objednavali knihy sprostredkujiice nové nazory, hlavne vSak ¢asopisy
anoviny. Ako zaznamenal . Haan vo svojich spomienkach, mladez hltala najmi Kossuthove
,.vodcovsky ladené* &lanky.*

Po névrate domov (29. septembra 1842) sa 24-ro¢ny absolvent vyssich teologickych $tudii
stal u¢itelom na vtedy zaloZenej mad’arskej vyssej Skole. Haan vyucoval v mad’ar¢ine na zaklade
vtedy modernych didaktickych a pedagogickych zasad. Nebol privizencom néasilnej mad’arizacie,
podla vlastného vysvetlenia, len sledoval ciel’ naucit’ po mad’arsky chlapcov z praktickych dévo-
dov, ked’ze v multietnickej oblasti ovladali iba slovencinu. Postupne po etablovani v rodnom kraji
zacal viac inklinovat’ k tzv. dvojitej identite, u€il po madarsky v mestianskej skole, resp. vydal
zbornik mad’arskych piesni uréeny pre pouzivanie pocas bohosluzieb v B. Cabe, pisal a publikoval
Coraz viac v mad’ar¢ine. O potrebe vyucby madarCiny v prostredi etnickych enklav napisal v tom
¢ase dokonca aj ¢lanok v Casopise Jelenkor, zrejme v duchu popularych reformnych madarskych
snah.”> V tomto ¢ase bol uz jeho odklon od Kollarovych idei evidentny a napokon uz vel'mi mar-
kantny v revoltcii 1848-1849.

V maji 1843 bol v Banskej Stiavnici vysvéteny za kitaza superintendentom Janom Szeberi-
nim a stal sa pomocnym kaplanom u svojho otca. 1. oktobra 1846 sa oZenil s Karolinou Vilimovou,
doslo tak k pribuzenskému spojeniu rodin, ktoré mali mimoriadny vyznam v kultirnych dejinach B.
Caby. V atmosfére bliziaceho sa meruésmeho roku bol I. Haan privrzencom zmien, véitane odk-
Gipenia sa mesta B. Caba z poddanstva. 20. septembra 1848 sa mu narodila jedina dcéra Karolina,
lenze radost’ kalila choroba manzelky, ktora vel'mi trpela a 19. novembra skonala.

Revolu¢né udalosti — tak ako vacsina miestnej inteligencie — prijal s entuziazmom. V r. 1848
sa zi¢astnil na jednom vojnovom tazeni ako polny kazatel.** Hoci bol nadsenym stiipencom
,Juhorského boja za slobodu®, zarazali ho prejavy etnickej nevrazivosti z oboch stran konfliktu, ale
aj nechut’ ,,’udu® bojovat’ za vlast. Napr. Cabania (v poéte 3 000 muZov) sa sice zacastnili na vy-
prave k Velkému Beckereku (dnes Zrenjanin) v Torontalskej zupe, ale boj pozorovali len zdial’ky.
L. Haan ako pol'ny kiiaz vypravy bol tymto ,,nevlasteneckym® po¢inanim sklamany. Aj vypravy
narodnej gardy z d’alSich osad mali len minimalne straty, napr. komlosska vyprava do Banatu stra-
tila iba jedného muza a aj ten zomrel prirodzenou smrtou, ako potvrdil polny kiaz vypravy S.
Horvath. Ina situécia bola u zverbovancov k honvédom, ktori podlichali armadnemu veleniu.

Predstavitelia slovenskej inteligencie v békessko-Canadskej oblasti zvacsa demonstrovali
svoje vlastenecké nadSenie verejnymi vystiipeniami, publikovanim letdkov a brozirok. Predovset-
kym v tomto vynikli L. Haan, K. Bocko, S. Jan&ovi¢, jeho brat P. Jancovi¢ (ktory bol redaktorom
parlamentného dennika a neskorsie podzupanom Békesskej zupy), a S. Horvath (po potlaceni re-
voltcie bol na tteku a isty &as vo vizeni).” Niektori slovenski kitazi sa naopak vobec nezicastnili
na verbovani oddielov proti chorvatskym asrbskym povstalcom. Povest’ zlych vlastencov
u vrchnosti tak ziskali K. Jesensky a G. Seberini. Vyhlasenie detronizacie Habsburgovcov v aprili
1849 opisal L. Haan vo svojom Denniku. Text rozhodnutia krajinského snemu v Debrecine precital
v Békesskej Cabe na trznici z podstavea ,,v slovenskom jazyku, kriciac z celého hrdla, aby bolo
daleko pocut, lebo sa na trznici zislo aspon 8 — 10 tisic ludi*. V atmosfére vSeobecného nadsenia
ztoho aktu dal si do okna transparent z papiera, ktory vystrihol z roztrhaného dvojhlavého orla,
a pod nim $tvorversie: ,, Ezen hdzban pap lakozik, / Aki gyakran imddkozik, / Amde az & legszebb
imdja: / Legyen dldott amagyar hazdja!**® Predchadzajuce Haanovo vyjadrenie vystizne

22 DRASKOVICH, Jozsef: Haan Lajos, az elsé megyetorténet irdja. In: Korosok vidéke / 1991, s. 90.

2 DRASKOVICH, Jozsef: Haan Lajos, az elsé megyetrténet irdja. In: Kérosok vidéke / 1991, s. 89.

?*T3lo o vypravu proti Srbom, pri¢om v tom ¢ase boje v juznom Uhorsku nadobudli charakter srbsko-mad'arského etnického
konfliktu (vratane brutalneho zabijania civilného obyvatel'stva).

'S Horvathovi situaciu skomplikovala najmé jedna z jeho redi, ktora vysla tladou (Jakovymi city a umysli den 15. marciuse
svetiti mdme. Sarvas, 1849).

¥V tomto dome fardr byva, / ktory Casto sa modlieva, / vriicne vzyva Pana Boha, / Viast uhorskii nech pozehnd. *
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dokumentuje uvazovanie a spravanie vacsiny predstavitel'ov slovenskej dolnozemskej inteligencie
prave v tomto regione. Aj s odstupom rokov L. Haan povazoval svoje konanie v ¢asoch revolucie
za opravnené a jedine spravne.

Od aprila r. 1849 do septembra 1855 posobil ako druhy farar v Nadlaku. Nadlacky pobyt bol
prenho vel'mi dolezity. Tu sa zacal systematicky venonat’ regionalnej a cirkevnej historii a v savis-
losti s tym aj etnografii, archeologii a dejinam umenia. Haanov prichod do Nadlaku nebol jednodu-
chy. O miesto sa hlsili traja kandidati*’ a jeden z netispesnych protikandidatov L. Jesensky obvinil
starSieho nadlackého farara Daniela Zajaca ztoho, Ze nadrziaval Haanovi. Obvinenie vSak bolo
cirkevnym zhromazdenim odmietnuté.”® Od svojho prichodu do Nadlaku v maji 1849 musel ako
mlady farar vykonavat’ cely rad povinnosti, napr. presbyterialnym konventom bol vyzvany prijat’
urad cirkevného notdra, vykondval rozne funkcie pri vybere cirkevnych dani, pri stavbe kostola,
zaopatreni nového organu, upraveni chotira vzhl'adom na regulaciu pasienkov atd’. Popri tychto
povinnostiach sa L. Haan venoval aj svojej zal'ube v histrii.

V ¢Casoch nadlackého pdsobenia sa zmenili aj jeho rodinné pomery. 1. méja 1850 sa znovu
ozenil. Tentoraz s Amaliovou Vilimovou, ktora bola mladSou sestrou Karoliny. Sobasil ich otec Jan
Haan. O pat’ rokov otec zomrel (12. septembra 1855) a Ludovit nastpil na jeho miesto.
S Nadlakom sa rozlucil velkorysym gestom, konkrétne zalozenim fundacie 100 zI. na podporu
chudobnych deti.” Definitivne sa usadil v Békesskej Cabe, kde slizil v evanjelickej cirkvi az do
konca svojho zivota. Ako duSpastier si L. Haan vzdy vel'mi pochval'oval naboznost’ Cabianskeho
Pudu. Velky chram, do ktorého sa zmestilo udajne az Sest’ tisic I'udi, z nedele na nedel'u bol podl’a
jeho spomienok preplneny a pri kdzni panovalo prikladné ticho. Kazdodenné sluzby bozie navste-
vovalo vraj v tom ¢ase 600 az 1000 os6b.

Za roky svojej knazskej sluzby L. Haan zapisal poznamkami 4 desiatky zoSitov (zvycajne
vlastnorucne viazanych). Prvy znich autor datoval od 2. decembra 1855 a zapisky v flom koncili
zaCiatkom augusta 1856. Posledny zosit, ktory sa zachoval, konéil zaznamami r. 1887. Vsetky
Haanove zépisy sa tykali konkrétnych povinnosti kitaza, niektoré mali intimnejsi charakter.*® Za-
pisky viedol v slovencine a bibli¢tine. V d’alSich zoSitoch pribudli zapisy aj v latin¢ine a hlavne
v mad’ar€ine, ale slovencina stale prevazovala, aj ked’ s postupujiicimi rokmi sa prejavila tendencia
pribudania mad’arskych zapisov. Pre historika st tieto zapisky cenné iidajmi z konventov, zazna-
mami planovanych programov, odobierok, mnozstvom udajov o ¢abianskych rodinach, biografic-
kych tdajov (véitane miniportrétov mnohych Cabanov), predplatitelov cirkevnej tlade atd’. Haan
vypisoval z matrik diagnozy zomrelych (napr. r. 1858 iSlo o nasledujuce choroby: ,, cernec, zradnik,
zaduch, cervjenka, porazeni, vodnatedinost, suchotiny, zimnica, staroba, drobnice, zapaleni plic,
zapaleni vautornosti, vizenja, foglaz, ndsledek njzkeho povidu, horucka, horicost™, vypracovaval
zaznamy o miestnych cirkevnych Skolach, vyrocné statistické prehlady tykajice sa Skolstva, cirkvi
¢i mesta a jeho obyvatel'stva a zaznamenal desiatky mien slovenskych evanjelickych rodin v B.
Cabe (ktoré zapisoval rozne — v mad’arskej i slovenskej transkripcii: napr. 4ndo, Badinka, Bencsik,
Bjelik, Bohus, Cservenatk, Cimarik, Dudds, Dumbjer, Francisci, Gécs, Hornjak, Hrabovszky, Hu-
gyecz, Jancsik, Janovsky, Klenjar, Knihar, Koncsok, Kvasz, Lawko, Lukoviczky, Makoviczky, Me-

CHLEBNICKY, Jan: Cabianska &itanka 1 / Csabai olvasokényv 1. Békéscsaba: SVU, 1996, s. 111.

%7 Okrem I. Haana aj Ladislav Jesensky z Vésarhel'u a Jan Kutlik z Pitvarosu.

2 SATAK, Dusan: Cudovit Haan a jeho posobenie v Nadlaku. In: Variacie 13. Bukureit”: Kriterion, 1994, s. 132.

¥ Zépis o zasadania presbytéria 11. novembra 1855: ,, ...mL sL. b. kaz. pan Haan Lajos pFitomnému preshyterstvu ozncmil sviij
brzky odchod z nasi cirkve ... povolany je za riadneho kaz. na B. Cabu namiesto neddvno zosnulého p. Otce Jan Haan ... na
ditkam knihy aneb jiné véci kupovaly, kteryz to se Capital ihmed.... . Nadlacka cirkev bola prijemne prekvapena Haanovou
fundéciou, a preto ,,jemu slusné diky vzdali. Nastupcom L. Haana v Nadlaku sa stal Ondrej Seberini. Protokoly Cyrkwe
Evangelické Nagy-Lakské od roku 1803 / Procescle, s. 378-379. Archiv ev. cirkvi, Nadlak.

3% Napr. v jednom zapise z marca 1856 uviedol: ,, Hanko Andrds w chrame sa zle sprawal “, v 1. 1861 zas ,, 21ty kwori — bez passu
— kaupeny od Belanka Pala pri ¢jrk. mbnoch .
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dovarszky, Meliska, Milyo, Mistyurik, Mladoniczky, Murdnyi, Strieborni, Szlavik, Zsildk, Zvolenszky
ai.).

V. 1845 vydal L. Haan v Budine po Gesky Pamétnosti B. Cabanské, ku stoletnj pamdtce
tameégssjho starého ewangelického chramu sepsal... (v rozsahu 38 stran, tla¢ ,, litrdarnj kralowsk.
wsseucilissté ). Jan Caplovi¢ v recenzii na knizku s uznanim uviedol: ,, Kedikolvek o nasej zna-
meiiitej Cabe daco pocujem, alebo Citam, vidi mam velkuo potesenja. Pan B. (t. zn. Daniel
Brozmann, pozn. aut.), jeden z tamosiich sl. B. kazatelou (...) bou na jar vo Vjediii a tento kratki ale
podareni spis mi daruvau (...), ktori som ja hiied’ dvarazi s potesenim precitau. ...Co p. kaplin Haan
este o obicajach Cabanou, o ich hospoddrstve atd’. rozprava, hodnuo je Citarija, aspor mite sa velmi
paci. Pan Boh nech i dalej tito znameriitu obec zdrzuje, od zljeho chrarni a vSetkim dobrim pozeh-
néva!*>' Prave tito publikéciu (spolu s jej 2. rozirenym vydanim v ,hattalovskej slovenéine a
popri monografii Nadlaku a spise o Tranosciu v bibliétine)** povazujeme za najmarkantnejsi prejav
,Slovenskosti“ . Haana ako renomovaného historika a predstavitel'a slovenskej dolnozemskej
inteligencie. Vo Velkom Varadine zaroven s ¢eskym vydanim vysiel mad’arsky ekvivalent diela:
Békés-Csaba mezévdarosa hajdani és mostani dllapotjardl, az ottani ev. 6 templom szdzados iin-
nepe alkalmdra értekezett ... (36 stran, vytlacil Alajos Tichy).

Druhé rozsirené vydanie vyslo v Pesti r. 1866 uz v slovencine po hodZzovsko-hattalovskej re-
forme spisovného jazyka (ale tlacenej Svabachom) pod krat§im nazvom Pametnosti Békes-caban-
ske v rozsahu 82 stran (tla¢ Horfiansky a Hummel).”> Madarsky variant vysiel tieZ v Pesti v tom
istom roku v rozsahu 60 stran. Vydanie v mad’arcine niektoré udaje neobsahuje a nema takt infor-
macni hodnotu ako slovenské vydanie. . Haan zrejme niektoré Casti slovenského textu nepovazo-
val za zaujimavé pre mad’arskych Citatel'ov (iSlo hlavne o narodopisnt a narecovil problematiku).
Druhé rozsirené vydanie prace obsahovalo aj zaujimavy predslov datovany 1. marca 1866, ktory
zacal vetou: ,, Pocniic od mojeho detinstwa citil som w sebe tuzbu po skumaniu dejin mojej wiasti,
stolice békesskej, menowite mestecka B. Caby*. Sam vyrok uZ vypoveda nieto o motivacii Haana
k historickému badaniu a pisaniu. Podrobnejsie sa svoje pohniitky pokusil vysvetlit’ v rukopisnych
spomienkach, nezamic¢al ani in§piraciu zo strany povestnych rozpravacov a pamétnikov, spominal
najmi (uZ vyssie zmieneného) Mateja Sekerku a kostolnikov.>* Zmysel napisania a publikovania

3! Orol Tatrénski. Ro¢. 2, &s. 42, 22. 9. 1846, s. 334. Vo svojej praci Ethnographia Slavorum in Hungaria (Etnografia Slovakov
v Uhorsku) J. Caplovié niekol’kokrat z Haanovych Pamiitnosti citoval alebo sa na ne odvolaval.

*2 Blizsie o zmienenych publikaciach d’alej v texte.

3 2. vydanie vyslo zprileZitosti 100. vyrogia smrti L. Haana r. 1991. Do stasnej spisovnej slovenéiny prepisal, doslov
apoznamky spracoval M. Kmet'. Vydanie obsahuje aj faksimile povodného textu. Vydavatelia: Zvdz Slovakov v Mad'arsku
a Slovenské gymnézium, vieobecna Skola a kolégium v B. Cabe.

3* Okrem $tadia archivnych pramefiov, cirkevnych matrik a ,.oral history* sa hlavne osobné skiisenosti a zazitky stali pramefiom
jeho memodarov: ,, Sviecky za mojho detstva sa este v obchode nepredavali. Moja matka preto kazdy rok na jesen kupila niekolko
libier loja u mdsiara a sama si namdcala celorocnii zasobu sviecok. Neskor potom vzdy sa nasla medzi vecami, kipenymi na
dulianskom trhu aj jedna debna sedmohradskej sviecky, ktora sa ale spalila len v takych vynimocnych pripadoch, ked napriklad
sme mali nejakych hosti. Zapalkam vtedy este nebolo ani chyru, ani slychu. Ohen sa dal len horko-tazko zaloZit kresanim.
V noci, ked napriklad v dedine sa rozniesli chyry, rodicia zobudili shizku a kdzali jej priniest za hrst suchej slamy z kdlne. Zatial
otec nakresal ohen z prachna, ktoré shizka polozila do slamy a zatial kritila slamu vo vzduchu, kym sa nechytilo horiet. Preto
zapalili radsej sviecku.

Az o dIhy cas napadlo matke, Zeby kupila sivu, ktord sa potom roztopila a do nej kiisky papiera a dreva namdacala, aby v pripade
potreby tieto zapdlila na horiacom prachne a aby nemuseli horko-tazko so slamou oher zapalovat. Takéto sirové papieriky vidy
boli polozené pri hrdle pece. Zdpalky sa stali znamymi len po roku 1831, zapalovalo sa este niekolko rokov tak, Ze z malej flasky
na azbest sa vitriol nalieval. Namacanim do neho sa zapalovali zapalky. Uz aj to sa pokladalo za velky pokrok popri tom, ze
flasku stale museli posielat’ do lekdrne, aby polozili do nej novy azbest, alebo doliali cerstvym vitriolom. To sa pokladalo za
velkii vymozenost, ked sme videli také zapalky, ktoré iba o stenu bolo treba Suchmit, aby sa zapalili.

Maj otec bol prvy, ktory na Cabe zacal pestovat’ datelinu a dohdn, kedZe datelinové semeno na Cabe ana vidieku nebolo
mozné predat. Kazdy rok aspon raz odcestoval do Pesti s tromi - Styrmi vozmi, ktoré boli naplnené datelinovym semenom. Bola
to trpkda cesta... Prvy deii zvycajne popoludni sme boli na Sarvasi, odkial’ pokracujic dalej, v noci sme boli na brehu Tisy, vo
Vezsenyi. Ci sme sa tesili tomu, Ze nacas sme dosli k Tise a prievoznici nas preplavili do dediny. Na druhy deri na poludnie sme
boli v Cegléde a na noc v Pilisi. Napokon na treti den na vecer sme sa doterigali do Pesti.

289



Miroslav Kmet’

prace o dejinach mesta uviedol v strucnej a jasnej formuldcii: ,, ...mojich spoluobcanow poucit o
minulosti jejich bydla a jeho okolja; — potom obssirnejssi opis mojej wiasti, dla moznosti, prispet’ ku
wlasteneckej dejopisno-sstatistickej literature; — a napokon. zanahat po sebe, cyrkwi mne swerenej,
Jaku taku pamiatku, z ktorejby ma zpomenula ai tedy, ked uz uprostred nej nebudem .

Svoju historickti prvotinu Pamétnosti B. Cabanské... (1845) L. Haan rozdelil na 10 &asti
rozneho rozsahu, za 11. doplnkovi ¢ast’ mozno oznacit’ prilohy, menoslovy. Evidentne reflektoval
nielen historicku, ale aj geografickt, etnograficku a cirkevnil rovinu poznania lokality. 1. ast’ po-
menoval ,, Polozenj, meze a velikost Caby* (,, Fekvése. Hatdrai. Kiterjedése ), v ktorej geograficky
charakterizoval polohu ,,najvécsej dediny v Eurdpe, teraz uz mestecka“ (,, legnagyobb falu Europa-
ban, most mezévaros ) Békesskej Caby a niektoré lokality chotara, priéom uviedol rozlohu agrér-
neho mesta s pustatinami i bez nich a vyznacil aj pre sidobého citatel'a ddlezité informéacie o vzdia-
lenostiach od okolitych obci v hodinach. V 2. ¢asti ,, Jméno C‘aby “(,,Neve ) venoval VaCsi priestor
etymoldgii ndzvu mesta, ale vo vydani r. 1866 tento text skratil. V povodnom texte sa napr. viac
zaoberal vysvetleniu jednej z hypotéz, totiz Ze nazov Caba bol odvodeny od ,,Gobanov*, ¢o oznail
za starodavne pomenovanie pastierov volov ,,w nékterych slowanskych ndrecich", ztoho vraj
pochadzalo i slovo cobola, t. j. pastierska drevena nadoba na vodu, navyse vraj este v ¢ase prichodu
,nasich Slovakov z hornych stran™ mali v tejto lokalite a na okoli ,,¢obani* svoje podzemné cha-
lupy. Haan sa nevyhol ani ivahe, Ze ndzov mohol pochadzat’ od slovenského slova ,,zaba™, ked’ze
v okoli obce, najmi viak medzi B. Cabou a Béke§om sa v tom Gase stale rozprestierala velka ,ma-
rast™, kde Zilo mnozstvo ziab. Napokon vSak uviedol: ,, Mezitim ale, Ze tato dwé poslednj domnénj
gsau neprawa, patrno gest odtud, Ze w tomto okolj pred r. 1715-tym Slowaci nebydljwali, — gestli
gen asnad starobylj Dékowé nebyli Slowdci, — Caba ale pod tymto gistym gménem, giz dawno
predjm zndmd byla*.>> Vo vydani r. 1866 zdoraznil, Ze nizov zrejme pochadzal od osobného
mena niektorého staromad’arského nécelnika. Zaujimavy obsah mala 3. Cast’ ,Neco o
starozitnostech cabanskych* (,, Csabanak régibb torténetet ). L. Haan v 5 bodoch zachytil ako sa
dejiny mesta zachovali v konkrétnych historickych pramenioch a v starSej spisbe. Evidentne
studoval v archive Békesskej stolice, v archivoch niektorych §lachtickych rodin a odvolaval sa na
prace Bela, Praya a Lazcoviusa, z ktorych prehl'adne uviedol zistené skutocnosti, zavery o starSich
dejinach B. Caby a jej regionu, z jedného archivneho dokumentu vypisal zoznam hlav abianskych
rodin zr. 1717, zktorych dve mali slovenské priezviskd Bansky a Behan, a meno vtedajsicho
richtara Juraja Banskeho.

Novy |, kwetaucegssj* vek mésta ,,zacjna se gen s rokem 1720-tym*, kedy zemepén J. J.
Harruckern dostal v regione od kréal'a rozsiahle majetky a zacal usadzovat’ na nich vo va¢Som pocte
prave evanjelickych Slovakov ,,z hornych stran®. V suvislosti s ich prichodom napisal: ,, Tito nowj
obywatele, ponéwadz se byli sbehli ze wssech stran kraginy, gedenkazdy prinesl se sebau giny zwyk,
giny obiceg, ginau ndklonost, prawda ze byli beze wssj regule, tak Ze bylo potreby mnoho casu,
pokud w prislussny pordadek obec uvedend gest. A proto i prwnj ewangelictj kazatelé nemohli mezi
nimi za dlauhy cas obstdti“.*® V tejto asti prace vysoko vyzdvihol pétroéné uéinkovanie v poradi
Stvrtého ¢abianskeho ev. farara Samuela TeSedika (starSicho) s povestou prisneho kiaza a skvelého
organizatora a predstaveného obce, ked’ ,, kazdy zlodeg, kazdy russitel pokoge a buric, kazda smil-

Uz zaciatkom roku 1831 zacali pisat noviny o cholere, ktora strasne pustosi v Polsku, nasledkom c¢oho aj u nas nastal velky
strach, ale potajomky sme verili tomu, Ze k nam nevtrhne. Avsak koncom jila uz prisli zvesti, Ze cholera ziri v Mdaramarosi.
Maramaros bol spojeny so Szolnokom, kam sol’ dovizali na pltiach maramarosski Rumuni. Teda zaciatkom augusta uz
v Szolnoku dvihala hlavu tito choroba. Dobre sa pamdtam, Ze 7. augusta Pavol Hrabovsky, byvaly cabiansky prisazny, méjmu
otcovi priniesol list z Pesti. Tento spominany Hrabovsky priniesol aj choleru zo Szolnoku do Caby. Uz 9. augusta zomrel na
choleru. Po fiom zomrel aj sused Jan Duna. Ku koncu augusta uz natolko sa vzmahala choroba v dedine, ze od 29. augusta sa
mali hldsit’ pohreby uz na radnici namiesto na fare. Podla stolicného uznesenia kostoly pozatvarali...* Rkp. Haan Lajos na-
pldja, Orszagos Széchenyi Konyvtar, Quart. Hung. 1952 (preklad J. Gombos)

> HAAN, Ludwjk: Pamétnosti B. Cabanské ... Budin 1845, s. 4-5.

3¢ HAAN, Ludwjk: Pamétnosti ... Budin 1845, s. 10.
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nice, byli neyprwé zawreni do trlice, ktera stala pred chramem, potom pak priwedenj gsauce do
chramu, museli weregné celau cjrkew za odpussténj prositi a polepssenj slibiti*. S. TeSedik st.
(,;oprawdowy Aposstol* Cabianskej cirkvi) zaviedol aj novy Skolsky poriadok, skolské skusky,
prisne dohliadal na mravnost’ svojich cirkevnikov a navstevnost’ bohosluzieb, napr. ak niekto ne-
vyhnutne v ¢ase soboty ¢i nedele cestoval, musel sa uriho ohlésit’ a vyZiadat’ si povolenie. Dokonca
az do Haanovych ¢ias sa zachovalo z TeSedikovych ,reforiem* v tradicii bohosluzieb v ¢abianskej
cirkvi ,, pozehnanj, které se pri konci nedélnjch sluzeb bozjch od oltare rjka, za kazatelem po tichu
zpjwagj, a ze se w nedeli desatau po sw. Trogici wypsanj zkazy mésta Geruzalema w chramé pred-
klada >’ Za siGast’ tejto Casti textu Haan urdil akési kalendarium s najdolezitejsimi udalostami
v dejindch mesta. Text tohto kalendaria sa v niektorych tdajoch (viac alebo menej rozsiahlych
informativnych textoch) 1isil od rozsireného vydania zr. 1866. Rozdiely v zaznamenanych prehl’a-
doch udalosti v oboch vydaniach obsahuje tabul’ka uvedena v prilohe.

Z porovnania textov s casovym rozdielom 21 rokov je evidentné, ze L. Haan niektoré udaje
musel prepracovat’, poopravit’ omyly a nepresnosti po preStudovani archivnych materialov, predo-
vietkym pokial’ i¥lo o zaiatky slovenskej kolonizacie B. Caby.*® Druhé vydanie prace obsahovalo
po r. 1845 v zasade podobne ako v predoslom texte kalendaria d’alSie tidaje, ktoré sa tykali hlavne
stavieb novych verejnych budov (modlitebnica, fara, skoly, mlyn, Zeleznica), cintorinov, resp. inych
stavebnych zasahov, zriadenia novych institucii (1863 — nemocnica, gymnazium), prirodnych kata-
strof (suchd) a v ich dosledku socidlnych kriz, d’alSich epidémii cholery r. 1849 (kedy umrelo asi
900 osob) a r. 1855 (kedy umrelo priblizne 400 0s6b). Zaujimavé fakty zaznamenal L. Haan ako
stupenec revolicie a vojensky kaplan-dobrovolnik k revoluénému meruésmemu roku.

4. &ast’,, Nynégssj staw Caby** (,, Csabdnak mostani dllapotja ) autor za¢al demografickymi
udajmi, nabozenskym a socidlnym rozdelenim obyvatel'stva, uviedol pocty domov, suchych mly-
nov, urbaridlnych sesii, rozdelenie pozemkov chotira podl'a merani zr. 1816, zamestnanie obyva-
tel'stva a produktivitu pestovania urcitych plodin (d’ateliny, tabaku, konopi a 'anu), ich spracovania
(napr. tkanie a vyroba vriec), d’alej zaznamenal rozvoj obchodu, remeselnej vyroby v 6 cechoch —
¢izmarskom, krajéirskom, garbiarskom, kovacskom, kusnierskom a stolarskom (kym r. 1826 Zilo
v Cabe 103 remeselnikov, v r. 1845 ich uz bolo vyse 500). Dalej v texte sa Haan zameral na fakto-
grafické zachytenie stavu Styroch &abianskych cirkvi s dérazom na ich skolstvo™ a kostoly (s opi-
som nového velkého ev. kostola). Nevynechal ani zmienky o lekarni, vojenskej nemocnici a ubyto-
vani pluku v éase kazdoroéného vycviku na tzv. Cabianskom poli. Nasledujica 5. &ast’ ,, Okolj
Caby** (,, Csabdnak vidéke") charakterizovala okolie mesta z geografického hl'adiska, autor si v&i-
mal klimatické, petrologické, hydrologické atd’. Crty regionu, ktoré rozsiril i o tematiku tzv. kazdo-
dennosti, resp. vnimal kulturologicky rozmer krajiny. Uviedol napr.: ,, Mezitjm okolj c¢abanske,
ackoli zdlezj z cjré rowiny, nenj predce tak unawugjcj pro oko, gako se nékteryj, ku wrchiim priwyklj
domnjwagj, po celém chotdre se bélegj salasse zdegssjch pilnych obywatelii, celé dediny puisobjcj.
Tu bydlj pres cely tyden pilny cabansky lid, zwlasste w cas robot, a gen w sobotu pod wécer hrne se
mnozstwj wozii do mésta, ano gessté i ucitelé se tu nachdzegj, — z hornjch stran prissij remesinjci a
ucitelé; — u kterych se casto i 30 — 40 djtek salasskych uciwa“.*® V 6. &asti ,, Zemské pénstwo na
Cabe* (,, Csabdnak foldesurasiga) sa Haan venoval obnoveniu stoli¢nej §l'achty po r. 1720,

37 Na margo prisnych mravov v &abianskej cirkvi uviedol J. Kollar vo svojich spomienkach na prazdninovi navstevu Békesskej
stolice 1. 1812:,, Do Békesskej Caby prisli sme v nedelu, ale tamojsia chramovd kézeit ¢ize disciplina tak sa ndm znepdcila, Ze
sme sa ihned pondahlali dalej na Sarvas. V starom cabianskom chrame chodili totiz medzi kaziiou sem-ta vedla lavic asi Styria
dozorcovia, ozbrojent dlhymi tenkymi palicami alebo pritmi, a ked’ zbadali, Ze podaktory posluchac Sepkd, drieme alebo vobec
neddva pozor, udreli ho pritom. Bolo mi pritom do smiechu i do hnevu!“. KOLLAR, Jan: Pamiti z mladsich rokov Zivota.
Liptovsky Mikulés: Tranoscius, 1997, s. 95.
*¥ Len vynimotne — ako v pripade Pérovho povstania & odchodu Vandlikovych stipencov z Caby do Nired'hazy — bol infor-
macne bohatsi text v prvom vydani.
'V tom &ase mali ¢abianske ev. Skoly asi 1 600 Ziakov a rim.kat. asi 290.
“ HAAN, Ludwijk: Pamétnosti ... Budin 1845, s. 17.
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hlavne délezitym rodindm zemepénov a osobnostiam z ich radov (J. J. Harruckern, J. Apponyi, J.
Trautmansdorf, M. Eszterhazy, J. Bolza, L. Battyanyi, H. a F. Stockhammerovci, J. Beliczay, T.
Csepcesanyi, J. Helebranth, Z. Omaszta atd’.). V 7. &asti (,, Csabdnak éghajlata ‘) sa znovu zaoberal
demografickymi skuto¢nost’ami, umrtnost'ou a jej pri¢inami, ale aj dlhovekost'ou viacerych obyva-
telov s uvedenim konkrétnych dat. Medzi pri¢inami Castych umrti popri niekol’kych vymenova-
nych chorobach zmienil pitie palenky, ako aj zlej prestatej vody najmé v ¢ase sezonnych prac na
salasoch, ,, nemjrné uzjwanj slaniny a swinského masa, mokré a uzke chyze, sskodliwa para,
z marasti a garadii na ulicech stogjcych, pochdazegjcj“.

8. ¢ast’ ,, Urodnost Caby “(,, Csabanak nevezetesebb termékei ) autor venoval problematike
pol'nohospodarstva. Charakterizoval podne podmienky, Grodnost’ kraja: ,, ... zagiste, tuto uherskau
kananegskau pozehnanau zem negen krdsnym Zitem, ale take i ginymi dary hogné obdarila sstédra
matka prjroda. Powaha zdegssj puidy gest wetssjm djlem s cernym homokem a sékessem smjssend
Cernd tlustd zem, kterdzto obycegné hogny uzitek wydawad“*' Uvedena zmienka bola typickou
¢rtou charakteristik dolnozemskych regionov, hlavne vSak prave v békessko-Canadskej oblasti, a
hoci vychadzala z objektivnej skutocnosti, prerastla do stereotypu. Haan vySSie spomenuté rozvie-
dol uvedenim niektorych tidajov (v¢itane rozdielnych cien obilia ,,w hogném roku* a ,,w zkém
pak*), zaznamenal pocty chovaného dobytka, oviec a svifl, zdoraznil pestovanie roznych druhov a
sort obilnin, d’ateliny, tabaku, konopi, repy atd’., kvalitné vinice a ovocné zélhrady.42 Vyzdvihol
préacu ,,znamenitého™ pomologa a ev. ucitel'a Pavla Benjamina Semiana, ktory bol pre svoje zasluhy
v oblasti Slachtitel'stva vyznamenany uhorskou hospodarskou spolocnost'ou. Posledny odsek textu
kapitoly Haan venoval (,, pri wssem tomto pozehnanj ) vymenovaniu negativ v regione, vyplyvaju-
cich z prirodnych danosti. I§lo predovsetkym o nedostatok dobrej pitnej vody, dreva ¢i iného vhod-
ného paliva,” velké povodne na jar a na jesef, kedy sa do najblizsich miest Dula a Békes dalo ist
len po vode, a s povoditami suviseli aj vel'ké blata a vel'mi zI¢ cesty.

*' HAAN, Ludwjk: Pamétosti ... Budin 1845, s. 21.

#2 Plastickejgiu kresbu Zivota rolnikov a podoby B. Caby z &ias jeho detstva vytvoril L. Haan vo svojom Denniku: ,, Co sa tika
rozlohy Caby, za méjho detstva, posledné domy v dedine boli na dolnom konci. Boli to Ondrovické mlyny s cislom 564, mlyn s
Cislom 667 a s cislom 1181.

Za Keresom okrem starej posty, ktord bola daleko od mesta, boli tiez domy. Pri poste, pozdl terajsich zakeresskych vinic,
smerom k Gyule bolo 10-15 podzemnych chatrci, v ktorych Zila najchudobnejsia vistva Caby. Podla tjchto chatrci dostala
prezyvku cela tato mestska Stvrt: Bogarhdz (Chrobacie domy- poz. prekl,). Tam, kde je teraz parny mbyn a nadherné domy
Andora Ursiniho, Petra Kisa, Stefana Redka, sa rozprestieral scasti katolicky a scasti evanjelicky cintorin. Asi na dvore dnes-
ného parného mlyna su pochovani kiiaz Michal Milec a ucitelia Jan Schiro a Jan Rolko. Este za mojho profesorstva stal Mile-
cov pomnik z mramoru.

Na hornom konci mesta posledné domy boli s cislami 1458 a 2251. Domy, ktoré stoja za nimi, boli postavené po roku 1825.
V terajsich najstarsich Viniciach za méjho detstva sa este naslo kde-tu hrozno. Dnes niet po fiom ani slychu, ludia tam Ziju prilis
tesne vedla seba.

Terajsie vinice v Jamine boli za mdjho detstva, eSte ozajstnymi vinicami, okopané hlbokym jarkom zo vsetkych styroch stran. Cez
ne len kde-tu viedol prechod s branou a pri fiom stila straznica. Neskor tu zacali stavat’ domy, ale kedZe prichadzajiici ludia
potajomky zacali vino predavat, Zid, ktory prenajal regdlne prava, mal pravo zricat domy takychto ludi. Dnes uz nendjdeme
ani stopy po vinidi, je tu vyse 700 peknych domov, v ktorych Zije viac ako 3000 dusi. (...)

Takzvana hika za mojho detstva a mladsich rokov bola ozajstnou likou. Od dnesného trhoviska az po Békés a od takzvanych
,,chrobacich domov** po Gyulu bolo more vody. Tato voda pretekala cez hradze v takom mnozstve, Ze na jar na oboch spome-
nutych miestach sme sa mohli premdvat’ len ¢lnom. Stalo sa nielen raz, Ze podzupan Simay so shiznym na jesenné stolicné
zhromazdenie takymto sposobom cestovali do Gyuly. Tam, kde je teraz trhovisko, tam sme mali my mladi priviazané clny, po
nich sme $li s puskou na liku na divé kacice a divé (...) bolo vtedy divej zveri, Ze ked’ sa voda vyliala aj z okna starej posty, mohli
sme strielat divé kacice nadostac. Este v roku 1844 ako kapldan som pochoval cloveka, menom Sebian Petrovszky, ktory sa utopil
tam, kde teraz pozdlz békesskej hradskej stoja najkrajsie salase. Na tejto like sa rodila Sasina, ktord bola rozdelend podla ticasti
viastictva, podla rozdelenia takzvanej strely medzi obyvatel'stvom. Kazdy rok v jini vychddzal hif Tudi kosit travu. Clovek si
ani predstavit nevie ten prach, co zaplavil celé mesto, ked’ sa pustil dlhy rad vozov, aby zvizal seno do mesta. Dnes na mieste
Iiky st najurodnejsie miesta so salasmi.

(Orszagos Széchenyi Konyvtar, Quart. Hung.1952; preklad J. Gombos)

 Preto ,, zdegssj obyvatel wysusseny hnog potiebuge, dievo pak ku stawenj potiebné priwdsj se az z Aradu *.
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Z historicko-etnografického hl'adiska je velmi zaujimava 9. kapitola ,, Obyvatelstwo Caby*
(,, Csabanak lakosni ). Haan vymenoval hornouhorské stolice, z ktorych prisli prvé rodiny sloven-
skych osadnikov, vymenoval §l'achtické familie, ktoré r. 1728 pozadovali spét’ svojich poddanych
(,,uskokov*). Ur¢ity priestor ponechal pre vykreslenie stavu vyucby mad’aréiny v prvej polovici 40.
rokov, otazke zaostavania Zien vmadiarskej komunikacii aotazke madiarskych bohosluzieb
u evanjelikov a katolikov. Dalej sa pokusil o mentalnu charakteristiku Cabanov, resp. ,, mrawnosti
lidu cabanského . Zmienil vel'mi nizku kriminalitu a obCasné kradeze pripisal ,,cudzim®. Priciny
priaznivej etickej charakteristiky obyvatel'ov (nepochybne poznacenej idealizaciou) videl ako scasti
, tiché krotké a pokogné prirozenj Slowami withec, z castky pak to, Ze Cabané gsauce wétssjm djlem
oraci, praci swé s wélikau pilnostj wykonawagj, tak ze i sausednj aradské a canadské pole wétssjm
djlem Cabané z castky obrabégj, a tak tedy nepozbywa gim ani casu ani pijlezitosti, aby o zlém
mysleli aneb zIé cinili*.** Okrem prikladnej , horlivej* naboznosti 'udu Haan zdoraznil ideu , brat-
skej lasky a svornosti* u vietkych obyvatelov Caby — a ako priklad zmienil, 7e v &ase renovacie
starého ev. chramu r. 1829 nan prispeli i viaceri miestni katolici a pravoslavni. V d’alSom texte sa
Haan viac zameral na etnografickl tematiku v intenciach vtedajsiecho odborného zaujmu v tejto
oblasti. Socialnu stratifikiciu Cabianskej spolo¢nosti neuviedol, nevenoval sa ani predstaveniu
rrljest:%ej ,honoracie®. VACsi priestor poskytol tejto téme v pamétiach (a to zaujimavou charakteristi-
kou).

V 10. kapitole ,, Historia starého a nowého ew. chramu* (,,Az 0 és uj evang. templom torté-
netei*) 1i¢il autor prave udalosti spité s vystavbou ev. kostolov v B. Cabe a vychadzal pritom spo-
ciatku zo zapiskov Samuela TeSedika st. z farského archivu. Osobitne vyzdvihol, Ze viac ¢lenov
rodiny Tesedikovcov malo zasluhy na stavbe chramov: Samuel TeSedik st. postavil stary cabiansky
ev. kostol, jeho syn Samuel TeSedik ml. postavil chrdm v Sarvasi a napokon toho syn, takisto Sa-
muel Tesedik (najml.), zememera¢, viedol spravu pri budovani nového ¢abianskeho ev. chramu.
Stary chram vznikal za mnohych prekazok a s hrozbou zbtirania pocas 5-mesacnej stavby, ale na
stranu Cabanov — evanjelikov sa postavili miestni zemepani, stolica, ako aj grof Anton Grassalkovi¢
(., tehddz welikého wtoku muz, ktery prawé w ten cas pires Cabu byl cestowal ). Proti stavbe nebol
ani vel'kovaradinsky biskup Mikula$ Csaky, ,,clowek mjru a pokoge milowny*. V tom ¢ase bolo
v Cabe asi 400 domov a priblizne 2 600 obyvatel'ov, od kazdej ,,duse™ sa vyberalo na stavbu 10

* HAAN, Ludwijk: Pamé&tosti ... Budin 1845, s.23-24.

# Myglienka harménie vo vzijomnych vztahoch obyvatefov multietnického amultikultireho regionu sa objavila
v Haanovych textoch viackrat azrejme vyplyvala jednak zjeho zivotnych postojov ovplyvnenych rodinnou vychovou
izivotnymi sktisenostami, jednak zvedomej ¢i podvedomej snahy prezentovat’ interetnické vztahy v regione idealizujiico
vzmysle proklamovaného uhorského vlastenectva, ¢o uzko stviselo aj sjeho spoloCenskym postavenim vramei lokalnej
iregionalnej ,,honoracie™.

4 Za méjho detstva v Cabe Zili nasledujiici ,, honovdciori*, cize ludia, ktori nosili ,, pantalony*': dvaja evanjelicki kitazi, méj
otec a Ondrej Uhrinyi; katolicky knaz Jozsef Erdélyi a jeho kaplani, piati evanjelicki ucitelia: Juraj Andrasovic, Pavel Semian,
Samuel Czuker, Karol Straka a Pavel Vozarik; slizny Jan Stummer; stolicny vyberac dani Jozef Beliczay; traja miestni notari,
menovite Jan Koricsanszky, Jan Vidovszky a Matej Petrovszky; pokladnik panstva Stang, hospodarsky spravea Palenik, proku-
rdtor panstva Zigmund Omaszta, postovy majster Samuel Omaszta, jeden advokdt Zigmund Omaszta starsi, ktory nemajiic
procesy radsej hospodaril. Tu bol potom chirurg menom Liszt, lekarnik Juraj Hamaliar, syn superintendenta Martina Hama-
liara, dalej obchodnik so Zeleziarskym tovarom Juraj Gaal, ktorého obchod bol vicSinou zavrety, lebo Cabania si takyto tovar
nakupovali na dulianskom trhu. Keby nebol predaval aj sol’ na kazdodenmi potrebu /”a la mimita’/, sotva by bolo byvalo
kupcov v obchode behom celého tyzdia. Sem patrili este Ondrej Dombar, obchodnik, jeden katolicky ucitel’ a kantor, jeden
kapitin na déchodku, menom Biics a napokon krémdr Leopold Herddek. Bol tu iba jeden Zid, nejaky Lévincz, ktory kupcil
s koZou (najmd zo zajacov), perim a bol velmi chudobny. Ostami ludia, este aj majstri chodili v gatiach, cez leto v huniach alebo
v kozusku, cez zimu v bunddach. Len kde-tu bolo vidiet na niektorych majstroch osichany modry doloman. Velmi dobre sa
pamditam, ked’ sa maliar Jan Such dostal z putovania domov do Caby a zacal nosit pantalény, s akym okom sa divali naitho
Cabania a najmd majstri. Nepokladali za slusné, Ze Jan Such uz md takéto aspirdcie, Ze sa chce podobat panom. Medzi tymito
,,honoraciormi** nebol Ziadny privetivy vztah. Kazdy Zil pre seba. Neviem ani jediny pripad, Zeby bol niektory z ucitelov navstivil
faru. Shizny a katolicky knaz ani raz nebol u nds. Spomedzi domov este najlepsi bol dom Koricanskych, kam moji rodicia obcas
zavitali a Koricanskovci zase k nam. ** Orszagos Széchenyi Konyvtar, Quart. Hung.1952. (Preklad J. Gombos)
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groSov. V severnej Casti chramu bol ulozeny pamétny text v latin¢ine, v ktorom bolo o. i. uvedené:
., Diim tento zaswecen gest sluzbam bozjm pro lid Cabansky, ewangelicky augsspurského wyzndnj
Fedi slowanské (zvyraznil aut.), potom gakz predessly chram byl casu podléhl, roku Pane 1745-ho*.
Dalsiu historiu chramu a miestnej cirkvi L. Haan citoval zprotokolu svojho otca Jana Haana.
Sustredil sa na udalosti zr. 1807, ked” zdévodu rastu poctu cirkevnikov, bolo rozhodnuté
o postaveni nového kostola. Oproti nazorom, Ze novy chram ma byt postaveny niekde uprostred
obce, kvoli obave z mozného rozkolu miestnej cirkvi vtedajsi farar Michal Milec presadil stavbu
nového kostola oproti starému. R. 1811 v8ak v désledku devalvacie meny prisla cirkev o velkl
sumu, preto v nasledujiicich styroch rokoch stavba stala a niektori Cabania navrhovali uz postavené
mury zricat. Avsak Milecovmu nastupcovi Ondrejovi Uhrinimu sa podarilo presvedCit’ vedenie
obce o pokracovani v stavbe, ktora bola dokoncena r. 1824, a so vSetkym prisluSenstvom stéla 500
tisic zlatych tej doby. Od tych cias sa velky ev. kostol stal architektonickou dominantou SirSieho
regiénu B. Caby, zdaleka viditeI'nou v rovinatom teréne (ako aj jednym zo symbolov mesta). Haan
d’alej popisal slavnost’ vysvitenia, uviedol mena richtarov a d’alSich muzov, ktori mali zasluhy na
postaveni chramu.

Z iniciativy niektorych cirkevnikov vydal L. Haan tlacou Kadzeri... pii pamdtce reforma-
cie...,"’ ktora predniesol z prileZitosti pamiatky reformacie 30. oktobra 1853 v nadlackom chrame
a ktora dokumentuje jeho presved&enie a nazory ako ,pravoverného ev. kitaza. Uvodné &ast’ kazne
obsahuje aj stru¢nu historiu evanjelickej cirkvi v Uhorsku. Na zaciatku autor polozil otazku: ,, Kdo
gest prawym ewagelickym krestanem?“ — a v dvoch kapitolach na fiu odpovedal. Podl'a Haana
evanjelikom je ten, kto evanjelium miluje, ¢ita a z neho sa vzdelava. Vysoko vyzdvihol dolezitost’
Biblie ako cistého prametia ,,v naSej milej materCine®, historicki hodnotu Lutherovho prekladu
krestana. Zdoraznil, Ze evanjelikom je ten, kto sa riadi podl’a evanjelia, ako cnosti evanjelického
krestana vyzdvihol Gprimni vieru, lasku k bliznemu, pracu a ,,0bet” verejnému dobru®, lojalitu
k svetskej moci, vzdelanost’ a toleranciu. Za zvlast’ velky dar povazoval moznost’ vzdelavat’ sa
v materinskom jazyku.**

Spolu s nadlackym kolegom D. Zajacom napisali a v r. 1853 v Sarvasi vydali Dégepis sta-
rého i nowého Nad’laku, ktery k piilstoletnj jubilegnj Slawnosti tamegssj ewangelické a. w. Cir-
kwe... (40 stran, tlag Leopold Réthy).** Kniha vysla aj v madarine: O és Uj Nagylaknak torténe-
tei ... (35 strén). L. Haan povzbudzoval aj d’alSich svojich kolegov — evanjelickych kiiazov na
Dolnej zemi, aby sa venovali dejindm svojich osad a miestnych cirkvi. Zachoval sa napr. jeho list
petrovskému fararovi Jurajovi Mrvovi zo 17. januara 1886. Okrem iné¢ho v liste uviedol: ,,... Petro-
vac velka cirkev: vyse 7 tisic dusi. Takdto by si veru zashizila, aby jej knaz vydal monografiu. Preco
sa k tomu nepricinite, drahy pane bratre? Pri kanonické vizitacii ste okrem toho museli spisat’
kratku historiu cirkve vasej. Nuz, tuto mdlo rozsivit! Zanimavo by bolo zvidste pre vasich cirkevni-
kov udat, skiide ktera familia prisla do Petrovca. Ci nemdte moju monografiu Caby? Ak nie,
vdacne Vim ju poslem. Rid som ked vidim, Ze sa kolegovia s literatirou zaoberajit!... . L. Haan
venoval velkl pozornost’ vyhl'adavaniu, zbieraniu a vydavaniu pisomnych pramefiov, a to nielen
pre regionalnu historiu békessko-Ganadskej oblasti, ale nezabudal ani na archiv Matice slovenskej.”'

T HAAN, Ludwik: Kazeti kterau pfi pamétce reformacie r. P. 1853. dne 30 Rigna w chrime ewang. a. w. nadlackém drzel ...
Sarvas: Leopold Réthy, 1853. 6 s.

* Podl'a M. Laszika I. Haan vo svojej kézni zrozumitel'nou sviato¢nou formou obnovil Lutherov odkaz svojim cirkevnikom.
LASZIK, Michal: Neznamy text Cudovita Haana. In: Slovencinér / metodicky Gasopis. Rog. 2, &.2, 1992, 5. 65-67.

2. vydanie vyslo po 150 rokoch. Z bibli¢tiny do slovenciny prelozil a doslov napisal O. Stefanko. Stéastou vydania nebol
origindlny text. HAAN, . — ZAJAC, D.: Dejepis starého i nového Nadlaku. Nadlak: Demokraticky zviz Slovakov a Cechov
v Rumunsku a Slavia, a. s., 1994. Dalsie vydanie Stefankovho prekladu vyslo v edicii Kniznica dolnozemského Slovékar. 2006.
% SIRACKY, Jan: DIh¢ hladanie domova. Martin: MS, 1985, s. 130.

>! Sved¢i o tom zachovana korespondencia I. Haana s J. M. Hurbanom a F. V. Sasinkom. Napr. v liste J. M. Hurbanovi z 18.
augusta 1874 uviedol: ,, Mdm Cest oznamit, Ze zitrejsiho dne s madarskou historickou spolecnostou nastupim cestu do Bystrice.
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L. Haan a D. Zajac uviedli narodnostnu charakteristiku Nadlaku podla krajinského vojen-
ského popisu z r. 1850. Nadlak mal vtedy 9 353 obyvatel'ov, z toho 4 877 Slovakov,

3 390 Rumunov, 471 Mad’arov, 221 Srbov, 203 Zidov, 119 Rémov, 58 Nemcov, 10 Grékov
a4 Bulharov.>® Autori napisali v prehl’ade, odkial’ rozne narodnosti do Nadlaku prisli. Slovaci sa
pristahovali z Békesskej stolice najviac zo Slovenského Komlosa, Sarvasa, z Caby a Pol'ného Be-
rincoka, ako aj z Horniakov, hlavne z Gemera, Novohradu, Liptova a Zvolena.™

Autori publikdcie o Nadlaku konfrontovali zivot tamojSich Slovakov predovsetkym
s Rumunmi: ,, Ackoli (...) nadlactj obywatelé, gako sme wysse wideli, rozlicného narodu a nabozen-
stwj gsau, wssak predce délj se obycegne gen na dweé hlawnj narodnosti, na romanskau a na
slowenskau . Voci ramunskym spoluobyvatelom neprejavili nijaké animozity. Zdoraznili prave
pokojné a priatel'ské spolunazivanie, Slovaci a Rumuni sa navzijom nazyvali susedmi (vecine)
alebo bratmi (frate). VSimli si vSak urCité rozdiely, napr. ini kvalitu byvania u Slovékov, ktori
,,predce magj witbec peknégssj, wapnem wybjlené domy*, ale Rumuni, s vynimkou bohatSich
gazdov, byvali v ,,w chatrnégssjch, a mnozj gessté genom blatem omazanych domjch“>* Vraj
zvlast’ k okrase Nadlaku sluzili jeho Siroké alebo priame ulice, v slovenskej Casti mestecka popri
skorej jesene ,,oku vel'mi prijemné byva“. ,, Co se giz mrawii téchto dwit narodu dotyce, witbec se
miize powedjti, ze gak Slowdci, tak i Romani zdegssj patiyj do trjdy wzdélanégssjch a pokognegssjch
pospolitych lidj, preto i hijch krdadeze a giného zlocinstwa zijdka mezi njmi spatiiti lze. — Ku po-
chwale pak wssem témto tak rozlicné narodnosti a nabozenstwa obywateliim slauzj, zwldssté to, Ze
w mjru a pokogi spolu prebywagj, w cemz gim gegjch duchownjci pekny prjklad zawdawagj, w
lasce a prdtelstwj wéspolek Ziwi gsauce > Autori opisali slovenské zvyky pri roznych prileZitosti-
ach (hostiny, svadby, krstiny, pohreby, povery ai.) a porovnali ich s rumunskymi I'udovymi tradi-
ciami. Zhodnotili aj rozdiely v oblickani. Rumunsky odev sa odliSoval od slovenského
a mad’arského, ktoré si boli podobnejsie.

Pre kazdi minoritu (etnick(l enklavu, diasporu, a teda aj pre komunitu dolnozemskych Slo-
vakov z békessko-Canadskej oblasti) boli v jej vyvine charakteristické dve zakladné (a protireCivé)
tendencie. Jednou tendenciou boli viac alebo menej vyrazné ¢rty etnokultimeho pretrvavania, ktoré
sa prejavovalo v pridrziavani sa kultirnych hodn6t z pdvodnej domoviny, ¢ize uchovavanim zna-
kov pdvodnej etnickej Specifickosti. Druha vyvinova tendencia sa vyznaCovala pocetnymi hospo-
darskymi, socialnymi a kultimymi vplyvmi inoetnickych komunit na ist¢ menSinové etnikum
a prejavovala sa v rozmanitych procesoch akulturacie. *®

Etnokultirny vyvin dolnozemskych Slovakov bol od zaciatkov ich usadenia sa sprevadzany
réznymi stupiiami akulturatnych procesov na vsetkych tsekoch ich tradi¢nej kultiry (a to az po
asimildciu urcitej Casti komunity). Ked’ slovenski kolonisti prevzali niektoré kultirme javy a zaclenili

Pobawim sa tam az do konca tohoto mesice a mienim sa oddat’ ku preskimari archiwu Radwanskowského w Radwani. Jestli-
Zebych tam asndd nejakau pamatnejsau listinu w slowenskom jazyku nalezol, odpiSem ju a sdelim Prewelebnosti Wasej pre
maticny archiw. Moj zat' Zilinsky mieni do Stiawnicky odcestowat’ s tou istou spolecnostou ku preskimarii Rewayovského
archiwu. Poziadal som ijeho, aby, jestlize co slowenskeho nalezne, to podobné odpisal a Prewelebnosti Wasej sdelil.” SNK —
ALU Martin, sign. M 90 A 33.

52 7. Caplovié r. 1822 vyslovil myslienku, Ze ,,Uhorsko je Eurépa v malom®. O niekolko desatro&i neskér poznamenal M.
Zilinsky o svojom rodnom kraji: ,,Békesska stolica je Uhorsko v malom*, ale ako vidiet’ aj z narodnostného zlozenia Nadlaku,
plati to o celej békessko-Canadskej oblasti.

>3 Podra Jana Kukucku 50-60 % Slovékov prislo do Nadlaku priamo zo Slovenska. KUKUCKA, J.: Nadlack4 kolonizicia vo
svetle novych historickych zdrojov. In: 200 rokov Zivota Slovakov v Nadlaku. Zost. O. Stefanko. Nadlak: Vyd. Tvan Krasko,
2003, s.11.

3% ZAYAC, Daniel — HAAN, Ludevit: Dégepis starého inowého Nadlaku, ktery piilstoletnj jubilegnj Slawnosti tamegssj
ewangelické a. w. Cjrkwe sepsali a widali ... Sarvas 1853, s. 14-15.

* Tamze

3 BOTIK, I.: Procesy akulturicie u dolnozemskych Slovakov. In: Nérodopis Slovakov v Mad’arsku 7. Budapest: Tankényv-
kiado, 1988, s. 117.
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ich do svojho kultirneho systému, vstipili do ich etnokultirneho vyvinu procesy kultirneho vyrov-
navania a etnického zjednocovania so spolocenstvom (resp. spoloCenstvami), v prostredi ktorého
(ktorych) sa usadili.”” Zaviselo od viacerych objektivnych skutotnosti, v ktorom obdobi a do akej
miery boli spominané procesy intenzivne.

Slovenski intelektuali (s historickymi a etnografickymi zaujmami) z békessko-canadskej ob-
lasti zaznamenali prejavy oboch uvedenych tendencii. NajdolezitejSie vztahy kultirneho ovplyviio-
vania mali Slovaci s Mad’armi, v Pol'nom Berincoku vsak aj s Nemcami a v Nadlaku s Rumunmi,
v obci Baton zilo dokonca 5 etnik (Mad’ari, Srbi, Rumuni, Nemci a Slovaci). Zmeny, ktoré autori
napisali v svojich knizkach, sa tykali hlavne pouzivania novych stavebnych materidlov, r6znych
pracovnych nastrojov, pestovania novych pol'nohospodarskych plodin (najmi kukurice), inych
jedal a stravovacich navykov, folkloru, odievania, jazyka (rozruSovania jazykového systému slo-
venciny), bilingvizmu (pouzivania jedného, niekedy viac cudzich jazykov). Napr. Haan a Zajac
v ich spolocnej préci o dejinach Nadlaku uviedli, ze Slovaci, najmad muzi, takmer vSetci rozpravaju
aj po mad’arsky, ,, ba i do swé slowenské reci, — gako i ginj dolfiozemsstj Slowdci — mnoha madar-
ska slowa mychati zwykli, kupr. kergetowat’ mjsto honiti, sergeteg mjsto wychrice, temetow mjsto
hrobitow; a ponéwadz na sdlassech w sausedstwj Romamii bydlegj, mnozj z nich i gazyk romdnsky
na tolik sobé priwlastnili, Ze ge sotwa od rozenych Romami rozeznati Ize. Ale i mezi Romany se
nachazegj, genz gak slowensky, tak i madarsky dost dobre rozprawegj. Nez obycegmi, které pri
rozlicnych prjpadnostéch zachowdwagj, gedny od druhych nemdlo se deélj*.*® Napriek r6znym
interetnickym vplyvom si v 19. storo¢i vécSina Slovakov v békeSsko-Canadskej oblasti, ale aj
v inych regionoch Dolnej zeme zachovala materinsky jazyk, vedomie slovenskej etnickej prislus-
nosti a mnohé osobitosti v materilnej a duchovnej kultire. Ddlezity faktor etnické¢ho pretrvavania
naznacili i Zajac s Haanom, teda zotrvacnost’ a silu l'udovych tradicii, zvykov, obradového folkloru.
Za dolezity prejav etnicko-konfesionalnej identity bolo mozné povazovat’ napr. urcité obycaje na
svadbéch, hlavne modlitby a ofery na rozne cirkevné, $kolské a dobroginné tcely,” v 60. rokoch
19. storocia i tzv. narodné zbierky — na Maticu slovensku, na slovenské gymnazia atd’. . Haan a D.
Zajac sa negativne vyslovili o zbyto¢ne vel’kych ttratach Slovakov pri svadbach, krstinach, zabijac-
kach akaroch. Popri inych vysSie spomenutych nedostatkoch zvlast’ zddraznili ako nepekny
a Skodlivy zvyk u Zien pocas tradi¢ného nareku nad mitvym klast’ tvar na mitvolu.

V podobe encyklopédie L. Haan spracoval prehl’adny zoznam priblizne 1 500 posluchacov
z Uhorska, ktori Studovali na univerzite v Jene. V ¢asoch jenského $tudia ho svojho casu k tejto
préci vyzval zéstupca rektora. Jena hungarica vy$la po latinsky v Dule r. 1858.%° Texty reflektuju
osobnosti od r. 1557 do r. 1857, zvécsa Slovakov, Nemcov, menej Mad’arov. Jednotlivé hesla maja
rézny rozsah, su $tylisticky hutné, vyslovene informativneho charakteru. . Haan vécSinou uvadzal
aj zivotopisné udaje, t. j. odkial’ kto pochadzal, kde posobil, aké povolanie vykonaval, z&znamy o
publikacnej ¢innosti. U niektorych muzov zaznamenal len odkial’ pochéadzali, resp. iba meno (napr.
,,Daniel Kastner, Modra Hung. 1672 ). V uvode autor spomenul viacero osobnosti, ktoré vynikli
v urcitej konkrétnej vedeckej alebo kultiimej oblasti. Napr. v oblasti historie vyzdvihol J. Tomku-
Saskeho, J. Buriusa, G. Schwarza, J. Severiniho, J. P. Saférika (,,Schaffarik), J. Benczura, vo filo-

T BOTIK, J.: Procesy akulturacie ... s. 122.

38 ZAYAC, Daniel - HAAN, Ludevit: Dégepis ... Sarvas 1853, s. 15-16.

39 Co zwldssté chwalitebné gest na zdegssjch ewangelickych swadbdch slowenskych zaslihuge abychom tu pripoménuli,
totizto Ze oni gsauce milownjci nabozenstwa, ani u prostied weselj nezapomjnagj se na swau cjrkew. Kdyz se skoncj poslednj
obed neb vecera, staregssj upomjna swadebnjkui gessté za stolem sedjcjch, aby se rozpomeénuli na hospodare anebozto swadeb-
njho otce, na chram bozj a na chudobnych, aby tedy gedenkazdy k tomuto cjli, co mjnj, obétowal. Proto na kazdém weselj pékna
suma se shromazdj na chram bozj, aneb pro cjrkewnj potieby, tehdaz i swatebnj otec s matkau obycegné sobé obetowané penjze
grkwi oferugj. Roku 1852, kdyz se nynégssj nowy organ stawél, genom na swadbdch okolo dwé tisjc zlatych w ménkdach shro-
mazdilo se k tomu cjli.“ ZAY AC, Daniel - HAAN, Ludevit: Dégepis ... Sarvas 1853, s. 17-18.

® HAAN, Ludovico: Jena Hungarica sive Memoria Hungarorum academiae ienensi adscriptorum. Gyula: Leop. Réthy, 1858.
180s.
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zofii A. Podkonického, A. Kralovanského, P. Magdu, A. Vandréka, v pedagogike J. Glacza a T.
Ciza (,Csisch®), voblasti prava J. F. Behamba a J. Joniho, v medicine G. B. Perliciusa, D.
Gomériho, v poézii B. Tablica, J. Kissa, J. Kollara, v teoldgii S. Antoniho, J. Cerfianského, M.
Hamaliara, P. Jozeffyho, J. Seberiniho atd’. L. Haan pracu rozdelil z chronologického hl'adiska na 4
periédy. (1.) Periodus prima je venovana rokom 1557-1671, (2.) Periodus secunda rokom 1672-
1780 (vacsi priestor autor poskytol napr. prir. 1731 M. Markovicovi —s. 51-52, prirt. 1732 S. TeSe-
dikovi —s. 53-55, prir. 1734 synovi M. Bela K. A. Beliusovi—s. 57, prir. 1779 D. Bockovi —s. 87-
88, pri . 1780 J. Ribayovi — s. 90), (3.) Periodus tertia zahtha roky 1781-1817 (napr. prir. 1815
heslo o P. J. Safarikovi — s. 138-141), (4.) Periodus quarta roky 1818-1858 (napr. pri r. 1817 J.
Kollar —s. 149-152, pri r. 1828 K. Kuzmany — s. 154-156, pri r. 1838 G. A. Seberini —s. 160-161,
heslo o sebe L. Haan uviedol na s. 167-168).

Vr. 1858 L. Haan dokongil monografiu Békéscsaba torténete (Dejiny Békesskej Caby)
s vlastnymi kresbami, ktora vSak dlhé roky zostala v rukopise. Venoval sa v nej aj jazyku Slovakov,
prezyvkam, stavite'stvu atd’. Cast’ monografie bola zverejnend r. 1866, struény vyber vysiel r. 1968.
Uplne kniha vysla az k 100. vyro¢iu Haanovej smrti r. 1991 pod ndzvom — Békés-csaba. A viros
torténete a kezdetektl a XIX. szizad harmadik harmaddig (Békeska Caba. Dejiny mesta od
pociatkov do tretej tretiny 19. storotia).”' Velmi zaujimavé poznatky o Zivote Gabianskych Slova-
kov zapisal I>. Haan tieZ vo svojom uz vysSie spomenutom rukopisnom Denniku, presnejSie me-
moéroch.®* Haanova vedecka a publikaéna &innost’ mu roku 1858 priniesla ocenenie tym, Ze sa stal
¢lenom Dorpatskej ucenej spolocnosti v estonskom Tartu. Publikacne uspesné 50. roky zavisil r.
1859 a 1860 v Pesti publikovanim chronologickych tabuliek k dejindm ev. cirkvi v Uhorsku (po
madarsky a po nemecky).

NajrozsiahlejSie dielo — Békés vdarmegye hajdana (Minulost Békesskej) — vyslo r. 1870
v Pesti.®® Uvedend praca . Haanovi vyniesla reputiciu prvého historika Békesskej stolice (Zupy).**
Vzdy dosledne informacie overoval, ¢i uz iSlo o minulost’ z keltskych ¢i rimskych ¢ias, z ¢ias ,,zau-
jatia vlasti“ alebo z modernej doby. Mad’arsky historik Lajos Székely vysoko hodnotil Haanovu
preciznost, zmysel pre detail, kriticky pristup k prameiiom, cielavedomu pracu so zozbieranymi
udajmi, biografické medailény vyznamnych literatov a Cinitelov Zzupy, doraz napr. na historicko-
geografické a klimatické suvislosti, vyvoj zdravotnych a demografickych pomerov, na dejiny zda-
nenia, vojenskych Struktur, priemyslu, $kolstva, osvety, etnického a nabozenského zloZenia, nacrt
dejin miest, osad a pustatin BékeSskej zupy. Haanova pozitivisticka metodologia a $tyl jeho histo-
rickych textov mali aj kritikov a oponentov. Napr. Sandor Marki hodnotil uvedenti pracu v zasade
ako inventar ziskanych udajov, resp. akusi mozaiku faktov, uznal vSak Haanov precizny postoj a
svedomitost’ pri praci, ,, lebo tiprimne hladal pravdu“.* O hutnom chronologickom popise udalosti
sa vyslovil prvy recenzent Haanovej prace Frigyes Pesti ako pre autora oblibenej stcasti vyklado-
vého textu. Vydanie prvej monografie Békesskej zupy malo velky ohlas a napr. zupné vedenie
objednalo 200 ks pre Skoly. Ohlas publikécie patril k jednému z podnetov pre organizovanie a akti-
vizaciu miestnych archeoldgov a historikov.

Pri praci na monografii ’. Haan ziskal alebo prepisal mnozstvo dokumentov, zamyslal preto
pripravit’ na vydanie popri monografii aj zbierku pisomnych prameniov. Napokon vydal dve knihy,

¢! Editormi boli Lajos Gecsei a Lajos Koteles. Sest’ stran z rukopisu — z asti o prezyvkach abianskych Slovakov — sa viak
dodnes nezachovalo (niekto ich z rukopisu vytrhol).

82 Az vr. 1971 vysiel vyber tryvkov ztychto memoérov v bibliofilskom vydani — Haan Lajos napldja. Részletek. Rukopis
Haanovho ,,dennika“ je ulozeny v Orszagos Széchenyi Koényvtar (Quart. Hung. 1952). Preklady niektorych uryvkov z tychto
pamiiti publikoval historik Jan Gombos v periodiku Cabiansky kalendar.

% HAAN, Lajos: Békés varmegyei hajdana. Pest: Lauffer Vilmos Tulajdona, 1870. 327 s.

 DRASKOVICH, Jozsef: Haan Lajos, az elsé megyetorténet irdja. In: Korosok vidéke, 1991, s. 86.

%5 SZEKELY, Lajos: Haan Lajos ... 1970, . 179.
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naskér v tom istom roku Diplomatarium Békésiense,”® ktoré obsahuje spolu 185 vyluéne latin-
skych listin relevantnych k dejinam stolice (prva listina z r. 1067,°” posledna zr. 1360). V predslove
datovanom 1. oktobra 1869 editor napisal, Ze zozbieral v r6znych archivoch dokumenty z minulosti
Békesskej zupy s timyslom zachytit’ historiu regionu tak, ako ju odrazaju zachované pisemné pra-
mene, ked’Ze spisovy material stolice sa zacal systematicky uchovavat’ a viest’ az od r. 1715. Do-
konca prvy Zzupan po oslobodeni stolice od Osmanov — Jakub Jan Lowenburg — vtedy jestvujici
archivny material vyviezol za hranice, a ten tak zostal roztrateny, prip. s€asti nezvestny. Publikované
dokumenty predstavuju najmé donacné listiny, supisy, zaznamy o vymene majetkov, patranie po
poddanych, uvadzanie do prava majetkov, zalozné listiny, urovanie hranic chotarov atd’.

Spolu so svojim zatom M. Zilinskym vydal I’. Haan aZ s istym ¢asovym odstupom r. 1877
ako druhy doplnok k monografii zupy zbierku dokumentov Békeés megyei oklevéltar (Diplomatar
Békesskej zupy / s mnohymi idajmi tykajiicimi sa vnitornych dejin nasej vlasti)®® ako vysledok
podrobného archivneho vyskumu. Publikaciu editori dedikovali Jurajovi Juszthovi Necpalskému
ako vyznamnej osobnosti krajiny a zemepanovi, ktory mal majetky v Békesskej zupe a ktorého rod
L. Haan uviedol ako jeden z najzamoznejsich v tejto stolici v 14. — 15. storo¢i. Po s. 175 kniha ob-
sahuje 85 dokumentov v latin¢ine, prvy je zr. 1323. Na s. 176-269 je publikovanych spolu 99 listin
v mad’arine (prvy dokument je list Zsigmonda Batoriho z r. 1583 a posledny dokument Hatdrkér-
dés Szarvas és Tar kozott 1737 sa tyka zaznamu roztrzky medzi obcami Sarva$ a Mez6tar z . 1737
o chotare hranice).” Vydanie tychto dvoch zviizkov madarski historici tradi¢ne povazovali za
jeho najvacsiu zasluhu. L. Haan neustale viedol archivne vyskumy, napr. hlavne v komorskom
archive v Budine a v pestianskom archive gr. Karolyiho, ale vysledky prindsal aj jeho vztah
utvarajuci sa k sidobym madarskym historikom ako Frigyes Pesty, Karoly Szabo, Kalman Thaly,
Istvan Nagy, Arnold Ipolyi a ini. Navzajom si posielali odpisy dokumentov dolezitych pre pracu
toho-ktorého z nich.

Markantnym prejavom slovenskosti L. Haana ako historika bolo vydanie prace v tradi¢nej
biblictine Cithara sanctorum, jeji historia, jeji pivodce a tohoto spolupracovnici v roku 1873.7°
V dolnozemskom prostredi sa vyrazne prepajala tematika cirkevnej historie s d’al§imi historickymi
témami atvorila citlivo vnimanti sucast’ kultury (a nielen preto, Ze vacSina publikane ¢innych
autorov bola povolanim knazmi). Prislusnost’ k evanjelickej cirkvi, jej ,,Zitd pritomnost™ bola jed-
nym z etnickych znakov dolnozemskych Slovakov tej doby a Tranovského Cithara sanctorum zas
vyraznym symbolom viery a nevyhnutnou sticastou jej praktizovania, ako aj osobného (rodinného)
a spolocenského Zivota. Dolnozemec Cudovit Zigmund Szeberényi o Tranosciu a jeho vyzname pre
veriaci 'ud napisal: ,, Tranoscius bol u cabianskych evanjelikov vzdy obluibeny a mal vellui vaznost.
Obluibeny bol ten 100-strankovy, hruby Tranoscius, ktory koncom 18. a v prvej polovici 19. storocia
tlacili v pestianskych knihtlaciarnach. Vézbu kniharsku dali obycajne obit' medenym plechom
a v tomto remesle sa vyznacovali najmd tu usadeni drotari. Takyto viazany a obity Tranoscius prezil
niekolko pokoleni. Nikde na celom svete nebolo vidiet tolko Tranosciov naraz pri sluzbach BoZich,
ako v cabianskom velkom chrame, kde sa veriaci uz dvoma hodinami pred sluzbami BozZimi shro-
mazdovali a pod vedenim povestnych predspevikov bez sprievodu organa spievali ... Koncom
druhej polovice minulého storocia (teda devétnasteho, pozn. aut.) este aj na salasoch bolo pocut, Ze

* HAAN, Lajos: Diplomatarium Békésiense. Pest: Lauffer V., 1870.310s.

%7 1de o zakladaciu listinu opétstva v Zastyi.

 HAAN, Lajos: Diplomatarium Békésiense. Pest: Lauffer V., 1870. 309 s. HAAN, Lajos — ZSILINSZKI, Mihaly: Békésme-
gyei okleveltar / szamos hazank beltorténetere vonatkozo adatokkal (...). Budapest: Tettey Nandor és Tarsa, 1877.275 s.

% Spomenutej problematiky tizemnych sporov sa tykali aj iné dokumenty, je pritom signifikantné, Ze na zaiatku 18. storocia
medzi chotamymi ndzvami nendjdeme slovenské pomenovania.

" HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum, jeji historia, jeji ptivodce a tohoto spolupracownici. Pest”: Viktor Hortansky, 1873. 116
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zavéas rana mali pastierikovia spievali rariajsie piesne z Tranoscia... ,,."" L. Haan si velmi cenil
tento spevnik, hoci v mladom veku ako ambiciozny uhorsky intelektual bol jednym z prvych, ktory
realizoval pokus zaviest mad’arsky spevnik do evanjelického kostola (1847).”* Jednu stat’ z prace
Cithara sanctorum s ndzvom Jiii Tranovsky (Zivotopis) mu D. Bachat uverejnil tieZ v Lutherskom
kalendari na rok 1891.

V predhovore knihy L. Haan napisal: ,, Nds slowensky ewanjelicky lid, po Bibli Pane, nema
wzdctnejssi a oblibenéjssi knihu, jako Tranoscius. Chod’ z domu do domu, obzwldssté na dolni zemi,
kde se tato ctihodna kniha az posawad, pri wergnych sluzbach bozich udrzela a pri Bibli Pané
naleznes gisté wssudy i ti, ¢tyi Trasciusy. Celedni otec, kdy? geho ditky do stawu manzelského
wstupuji, nezamesska gim, gako swadebni weno, kaupit Tranoscius. Pracujeli na poli, rano nezapo-
¢ind prdci, wecer negde na loze prwé, nezby gednu, dwé pisné z Tranosciuse odzpiwal. Tlacili ho
vzkost' a bida, mali w domé nemocného, bere do rukau Tranoscius a w ném hleda i naleza vutechu w
krizi. Widel sem sam nejednau rolnika orat’ a rozsiwat’ a pri této praci zpiwat pisné z Tranosciuse
(...) Zagimawé ge obzwldssté w sobotu wecer, kdyz se ndas pobozny lid giz nawratil domui
z tyZdnowé prdci, prochdzet se po ulicech takowého mésta, kde gesste ta starodawna, od otcii zdé-
dena ndboznost newyhynula. Tu zagiste zkazdého okna ozywagi se ndbozné pisné
z Tranosciuse .

Podl'a Haana mnohi z ,,pospolitého I'udu* poznali takmer cely Tranoscius spaméti a Casto sa
odvolavali na texty z Tranoscia, tak ako na Bibliu. Charakteristiku 7ranoscia ako dolnozemského
kultirneho fenoménu d’alej rozsiril: ,, 4 nezndameli my ewanj. slowensti slbkazatelé ze nas lid, i co do
sskoly nejwetsi wahu klade na zpéw, na Tranoscius a takowého ucitele oblibuje, u néhoz se ditky,
¢im wice pisnicek z Tranosciuse nauci? Mali takowy ucitel i nejakau chybu, lid mu to prohlédne pro
Jeho zbéhlost w pisnéch a w Tranosciuse. Ba je Tranoscius casto jakoby domdcj kronika. Do Tra-
nosciuse zajisté zapisuje obycejné celedni otec na pamdtku den swého narozeni i swojich ditek a
Jjiné podobné pamatné pripadnosti, které se budto w mésté a w cirkwi, budto w hinu jeho familii
prihodily, takze jiz nejeden pamatny pribéh w cirkwi, o némz potomstwo nic neznalo, udrzel se na
pargamenech starych Tranosciusi.”* Spominany zvyk zapisovat’ dolezit¢ medzniky rodinnej
historie je vel'mi dolezitym pramerniom k dejindm dolnozemskych Slovakov.

L. Haan sa vyjadril aj ktéme zavedenia nového spevnika do bohosluzieb v evanjelickej
cirkvi (vtedy intenzivne pertraktovaného problému v kruhoch ev. duchovnych), ktory v tom case
v Banskom okoli pouzivalo len 36 cirkevnych zborov, avsak az 120 ich zostalo pri Tranosciu:
,,Pomyslime jen na ty casy, kdyz wplywem némeckych philosophickych systémii a nasledkem fran-
cauzskych pohybii, pri konci minulého a pri zacatku tohoto stoleti, jessté i knézstvo nasse bylo se
oddalo rationalismu, nihilismu, newér a kldtilo se sem a tam, jako titina weétrem zmitand: nas lid
ani tehdy nedal se zmylit w swé , od otcit zdédené a takieceno mlékem wsdteé, orthodoxii, a stdl
pevné na tom uhelném kameni, o némz Pismo di (...) nowy ewanjelicky zpeéwnik , - dilo to jinace
wyborné, - uplné u nasseho ewanj. lidu udomdcnit se neznd. A jestlize se i uziwa, zwldsste na hor-
nich strandch, pri werejnych sluzbach a poctach bozich; doma vssak ewanjelicky slowdk nejradeji
bere do rukau swij mily Tranoscius a z tohoto pramene wazi tu wodu Ziwau, jako i potésseni we
wsselikém zarmutku a kiizi. Nas nabozny lid nikdy to neodpusti wydawateliim zpéwnika, Ze wyne-
chali z neho cele daemonologii, Ze preoblékli do nowého, podle mody casu pristrogencho raucha

<75

tyto a temto podobné, utéssené pisné... .

"' SZEBERENYI, L. Z.: Tranoscius na Cabe. In: Osusky, S. S. (zost.): Tranovského sbornik. Liptovsky Mikul4s: Tranoscius,
1936, 5. 296-297.

72 Spevnik vysiel vo viacerych vydaniach, napr.: HAAN, Lajos: Enekeskdnyv 4gostai hitv. evangyelmi hivek szaméra. Gyula:
Dobay Janos, 1871.274 s.

" HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum, jeji historia, jeji ptivodce a tohoto spolupracownici. Peit’: Viktor Horfiansky, 1873, s. 3.
" HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum ... 1873, s. 4.

> HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum ... 1873, s. 4-5.
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V 1. kapitole autor analyzoval cirkevny spev v evanjelickej cirkvi, pricom zvlastnu pozornost’
venoval ,,nabozensko-cirkevnému spevu u Slovanov. V 2. kapitole sa zameral na velkomoravské
obdobie a ¢eské duchovné dediéstvo s dorazom na Jana Husa.”® Haan napisal: ,, Tehddz horni
Uhorsko s Morawau tworilo jednu welikau 7issi a Fisse tato jmenowala se krdlowstwim
Welkomorawskym. Rastislaw, tehdejssi knize welkomorawské, slyssew o blahodgjném nabozenstwi
Krystowem, poslal schwalné posly do Carihradu (Konstantinopole) k cisari reckéemu Michalowi
s tau prosbau, aby mu poslal weérozwestii, kteriby jej a jeho ndarod nabozZenstwi krestanskému
poucili a potom pokrestili. Cisar poslal i hned knému dwau bratrii, totiz: Cyrilla a Methoda,
narozenych w mésté Tessaloniky...".”” Uz v politickej a spolodenskej atmosfére dualizmu — a teda
stuptiujiiceho sa tlaku voci nemad’arskym menSindm, I. Haan evidentne prejavil slovanské
povedomie. Zdoraznil napr., Ze ,, ...u slowanii a sice we wssech kmenech, u Cechii, u Morawantl, u
Slowdkii a u Chorwatii, za prastarych casii materska re¢ panowala pri sluzbach boZich,
nasledowné i pisne nabozné w materské reci skladali a zpiwali . O slovanskych vierozvestcoch tiez
napisal: ,, Tito dwa bratrowé, kteri jiz nekolik roky predtim byli Bulhariow — téz slowansky kmen,
obratili k nabozenstwi krestanskému, ponéwadz znali slowensky jazyk, w materské reci ucili nassich
otcii prawdam... (...) Posstéstilo se témto dwaum bratrim pod kratkym casem otcii nassich
zkrestaniti. Hlavni sidla otcii nassich byly tehdaz Nitra a Mosburk (nynéjssi Zalawar za
Dunajem)...“.”® Na inom mieste uviedol: ,, Nd§ ndrod (zvyraznil M. K.) byl widy milownikem
hudby a zpewu. Tuto peknau wlastnost spatrujeme pri ném az po dnes, zwlasste pri kmenu ceskem a
srbském*.” 3. kapitolu venoval spevnikom, ktoré pouzivali evanjelicki Slovaci pred vydanim
Tranoscia, v 4. kapitole konkrétnym piesiam zdoby pred Tranosciom, najma husitského a
bratrickeho p&vodu, v 5. kapitole r6znym vydaniam Cithary sanctorum, v¢itane ukazok z textov.
Ako sved¢ Haanova korespondencia® vel'mi svedomite spracovaval informécie z réznych zdrojov
o autoroch duchovnych piesni zaradenych do tohto spevnika. V najrozsiahlejsej 6. kapitole ,, Jiri
Tranowsky a jeho spolupracownici* (s. 45-76)°" vypracoval Zivotopisy vybranych 48 autorov
piesni.

V 7. kapitole sa L. Haan zaoberal vplyvom ,,doby racionalizmu* na evanjelickii vieru a
dosledky toho pre nové vydania spevnika, blizSie hlavne vydanim superintendenta Martina Hama-
liara. Z Haanovho textu je dostatocne zretel'ny odpor voci novym zapadoeurépskym racionalistic-

76V dralsom texte napr. pripomenul tradiciu husitskych spevnikov cez ,rodinna pamét™: ,, Miij blah. paméti drahy pan Otec Jan
Haan, rodem abelowcan (w Nowohradeé), nejednau zpominal, Ze za mladi swého w Nowohradé na dédindach wiikol Abelowej
nejeden takowyho stary, husitsky zpéwnik widel“* (s. 19). V zasade stereotyp husitske;j tradicie u slovenskych evanjelikov uvadzal
aj v ucebnici cirkevnych dejin.

" HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum ... 1873, s. 11-12.

" HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum ... 1873, s. 12-13.

" HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum ... 1873, s. 15.

8 Napr. v liste Fridrichovi Baltikovi (z 28. jan. 1891, archiv VUSM, Békéscsaba) vysvetlil problém konverzie syna Juraja
Tranovského: ,, Na tau wasu otazku: Ze ¢i Samuela Tranosciusa este aj teraz za apostatu, odpadica drzim, len tolko: Ze weru uz
teraz nie. Odlial Zeby ozaj pochodila naproti jeho osobé ta hnusna nenavist u katolickych kitazow, kterau vz r. 1744 doswedcil
tehdajsi mikuldssky knaz, keby sa Tranoscius pozdejsie bol stal katolikom potom Zeby ho vraj bystricania r. 1658 boli wolali za
kiaza, keby neboli presweédceni byvali o tom, Ze je s telom, dusow lutheran? Miia Kollar bol dowiedol na mylnau cestu, ked’ som
pisal Citharu sanctorum. Lebo ak wzpominam, w jeho wyklade ku Slawy dcere cital som dalde to, Ze bol pozdejsie apostatom.
Wydawatelom Kalenddara Lutherowho je Bachat. Weru, prw akoby bol wydal pojednanie o Tranosciusovi, mohol sa ma zpitat,
¢ vitom daco nemienim premenit”. KMET, M.: K 400. vyro&iu narodenia Juraja Tranovského. In: Slovenéinar / metodicky
Casopis. Ro¢. 2, €. 2, 1992, s. 60-64.

81 Ji{ Tranovsky, Jan Augusta, Jifi Banovsky, Jan Blahoslav st., Jan Blahoslav ml., Kliment Bosak, Samuel Cerfiansky, Ondrej
Cenglerus, Havel Drevinek, Jan Bohumir Ertel, Jan Skomé z Frymberku, Jan Glosius, Samuel Glosius, Samuel Hruskovic, Jan
Hrdlicka, Jan Hus, Pavel Jakobey, Joachim Kalinka, Daniel Karel z KarlSperku, Vaclav Kleych, Jan Kollar, Jan Amos Komen-
sky, Daniel Krman, Jan Kromholc, Anna a Zofia Kubini, Eli4$ Lanyi, Jeremi4$ Lednicky, Simon Lomnicky, Jan Lov&ani,
Kaspar Motesicky, Elias Mlynarov (Molitoris), Jan Musophilus (Rozac), Martin Michalec, Daniel Masnicius, Vaviinec Bene-
dikti Nedozerin, Kristian Pesek, Stépan Pilarik, Adam Plintovic, Ondrej Radi&, Mat&j Rudini, Luka3 Stary, Michal Semian,
Daniel Sinapius, Pavel Severini, Jan Silvanus, Mat&j Sulek, Jan T4borsky, Samuel Tranovsky, Jiii Zabojnik.
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kym ideam v teoldgii i v praktickom Zzivote cirkvi: ,, Nasi ewanj. kandidati, nawstiwice uniwesity
némecké prinesli toto rozumkarstwi cili tak zwany racionalismus i do wlasti nasi. Nasledkem fran-
couzskych pohybii jeste wice se tento racionalismus rozmohl, takze pri konci predeslého a pri za-
Catku nynéjsiho stoleti sotwa bylo ewanjelického kneze, kteryby racionalismu wic neb méné nebyl
padl w obet. Nase Cithara Sanctorum stoji na stanowisti orthodoksie. Neni diw Ze knéziim nasim
byly trnem w oku takowé pisné, w nichz se o diwich a zazracich, o Krystu jako Bohu a cloweku w
Jedné nerozdilné osobé zminka déje. Nastala tedy u nich tuzba, wydat' Citharu S. w nowém wydani,
z nehozby tyto pisné wynechany a na jejich misto jiné, ne tak werowyznamného, dogmatického, jako
radéji mrawniho obsahu polozeny byly“.** Posledna 8. kapitola bola venovan zriadeniu vyboru
pre obstaravanie knih knabozenskému vzdelavaniu ,,cirkwe ewanj. slowenské w Uhrich*
s podrobne vypracovanymi cielmi a povinnostami ¢lenov vyboru. Haan text doplnil notovymi
zapismi z kancionalu z r. 1598, ktoré zostavil Cabiansky ev. ucitel’ a organista Karol Wenich.

Iny prispevok k literare;j historii predstavoval ¢lanok Kelldar Janos és Slavy dcéraja, ktory
vysiel v Casopise Magyarorszagh és Nagyvilag r. 1874 (. 40, s. 492493, ¢. 41, s. 505)
a zaujimavym sposobom propagoval v mad’arskom kultirnom prostredi zivot a dielo osobnosti,
ktorti obdivoval, hoci sa vo viacerych nazoroch nezhodovali. V ¢lanku o. i. pripomenul, Ze ,,sldvna
yricko-epicka skladba Slavy dcera, ktora svojho casu zelektrizovala Slovanstvo od Finskeho zdalivu
az po Jadran, jej autorovi vydobyla medzi slovenskymi basnikmi prvé miesto*, uviedol tiez, ze
Kollar bol uvedomelym Slovakom a s velkou laskou Studoval dejiny slovanskych narodov, ze
,vzdy, ked’ si pocas svojich Studii uvedomoval, Ze takmer Sestdesiatmilionove Slovanstvo pod
tolkymi viadcami, roztrusené po tolkych krajinach, viesnané medzi tolko cudzich narodov, roz-
kuskované na tolko drobnych plemien, napriek svojmu obrovskému poctu nehra v Eurdpe nijaku
vyznamnu ulohu, zachvatil jeho dusu ndarodny smutok*. V zavere clanku L. Haan zd6raznil popri
roznych d’alsich faktoch (i vecnych omyloch) jeho postavenie v slovanskom spolocenstve, ale aj
kriticky postoj k asti Kollarovho diela: ,, Kolldr bol vo svojom case vediicou osobnostou rakiiskeho
Slovanstva. Do Pesti neprisiel vzdelanejsi Cech, Moravan, Chorvit a Srb bez toho, Ze by Kollara
nenavstivil. V starSom veku sa zacal zaoberat’ archeologiou a lingvistickym badanim. No jeho prdce
z tejto oblasti velmi neobstoja. To, o mu zabezpecuje dihotrvajiicu povest, je Slavy dcera*.** Na-
priek viacerym kritickym postrehom nikdy by sa Haan nevyjadril ako napr. redaktor banskobystric-
kych (zvolenskozupnych) novin Svornost’ v nasledujicom texte: ,, Od toho casu, ako sa uhorska re¢
stala Statnou recou a Jan Kollar v jeho Slavy Dcere, kuzelnym kvietim poesie ozdobenii vystavil tu
modlu, toho slavskeho colossa, ktory s jednou nohou na Urale, s druhou ale na Tatrach stoji: zapo-
Cala sa aj v nasom distrikte ohlasovart z jednej strany td fajta, za slovenskui rec horliacich ludi, ktori
nemohiic to odpustit’ madarovi, Ze Statnu rec, uz nasledkom jeho rodu, ako svoju viastnu viddze,
vystupovali so vSeckymi prostriedky, nie len vysmievanim, hanenim ale aj pomlivanim proti uhor-
skej reci, disputujiic sa za podobné préva slovdkov ... ***

Dolezitym priestorom pre prezentaciu vysledkov (nielen) Haanovho regiondlno-historického
badania bola A Békésvarmegyei Régészeti és Miivelodéstorténelmi Tarsulat Evkonyveinek
(d’alej BRMTE; Rocenka Spolku pre osvetu, dejiny a archeolégiu v Békesskej upe), vydavana od r.
1875. Obsahovala viacero prispevkov, dokumentov, §tudii, resp. osvetovych prednasok,® ktoré

82 HAAN, Ludewit: Cithara sanctorum ... 1873, s. 77.

8 HAAN, L.: Jan Kollar ajeho Slavy dcera. In: CHMEL, R.: Literdme vztahy slovensko-mad’arské. Dokumenty z 19. azo
zaciatku 20. storoCia. Martin: Osveta, 1973, s. 160, 167. Autor ¢lanku svoj vztah kJ. Kollarovi aj zosobnil, napr. uviedol:
,,Musim povedat, Ze v mladosti mi bol Kollar dobrym znamym, v Pesti som ho Casto navstivil, isty ¢as sme si pisali, ato, co
hovorim o jeho Zivote, najmd vsak o jeho romantickej ldske, viem jednak od neho samého, jednak od jeho priatela Salamona
Petényiho, méjho stryka, niekdajsieho kustoda miizea a clena uhorskej akadémie * (s. 160).

** Svomost. Rot. 2, &is. 46, 12. 6. 1874, 5. 2.

85 Podra M. Zilinského mal L. Haan ,, nieco zvldstne vo svojom $tyle predndsok ... kto sa nepamiité na ten velky potlesk v Zupnej
sdle v Dule, ked precital svoju prwii précu o dvore F. Harruckerna alebo o stolici za panovania Karola I1.“. ZSILINSZKI,
Mihaly: Haan Lajos emlékezete. Gyula 1893, s. 6.
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odzneli pri viacerych prilezitostiach realizovanych v zmysle cielov Spolku v niekol’kych mestach a
obciach Zupy. L. Haan bol od vzniku Spolku jeho podpredsedom.®® Spolu s bratom Antonom®’
obohatili zupné mizeum o rdzne archeologické nalezy a predmety z vlastnych zbierok starozitnosti.
V zaujme muizea organizoval schddzky priaznivcov a spolupracovnikov muzea a prezentacie nale-
z0v.*® Cast’ archeologickej zbierky L. Haan venoval narodnému mizeu v Budapesti a niektoré
predmety poslal do zbierok Matice slovenskej. Publikoval odbomé &lanky o ,starej Cabe* a d’alsich
historickych, spolocenskych a cirkevnych témach v slovenskej aj mad’arskej tlaci (napr. Evanjelik,
Ewanjelické cirkewné nowiny, Doliozemské listy / Alfoldi lapok,* Korouhev na Sionu, Obzor,
Békés, Békési Lapok, Békésmegyei kozlony, Figyeld, Magyarorszag és Nagy Vilag, Statiszt.
Kozlemények, Szazadok, Vasarnapi Ujsag).

V prvej rocenke L. Haan publikoval pracu s ndzvom Dvor barona FrantiSka Harruckerna
v Dule 1743-1758,” v ktorej spracoval organizaciu a fungovanie tradu treticho hlavného Zupana

8 Zakladajuce zhromazdenie Spolku sa konalo 18. jina 1874 v Dule. Predsedom sa stal Benedek Gonddcs (katolicky kitaz
z Duly), tajomnikom zat’ I’. Haana Michal Zilinsky a riaditefom miizea d’alsi miestny historik Janos Mogyordssy. Potty riad-
nych ¢lenov boli doplnené o Cestnych ¢lenov Spolku, medzi nimi boli napr. Amold Ipoly, Ferencz Geduly, Ferencz Pulszki,
Vilmos Franknoi, Mihaly Horvath a d’alsi.

%7 ’udovitov mladsi brat Anton Haan (Antal Haan) sa vypracoval na znameho maliara. Narodil sa 5. januara 1827 v Békesskej
Cabe. Studovat’ zacal v B. Cabe a neskér pokradoval na evanjelickom gymnaziu v Sarvasi. V Sarvasi sa uéil kreslit’ pod vede-
nim Michala Zilinského a Gustava Laniho, ktori pre talentovanych Ziakov zriadili tzv. kresliarske ugiliste. Zaklady vytvamého
umenia si Anton Haan osvojil prave v tomto uéilisti. VysSi stupeni gymnazia skonil v PreSove, kde kreslil svojich spoluziakov a
ucitel'ov. Pre Antona to bola Gispesna zabava. Svojimi kresliarskymi schopnostami vynikal spomedzi spluziakov, ¢o ho utvrdilo
v umysle stat’ sa umelcom. Jeho rozhodnutie sa stretlo so stthlasom rodiny. Otec ho odviezol do Pesti, kde ho zacal zamestnavat’
znamy ucitel’ kreslenia a vytvamik Morelli. Od jesene 1845 uz bol poslucha¢om viedenskej akadémie, kde ho u¢ili dvaja po-
vestni umelci Kuppelweiser a Waldmiiller, ktori boli vyznamnymi maliarmi v tomto obdobi. Prof. Waldmiiller mal vel'mi rad
talentnovanych posluchacov. V r. 1847 podal pamétny spis krajinskému snemu v Bratislave, aby stat podporoval Antona Haana,
Mihalya Zichyho, Somu Petricsa, Antala Hanélyiho a Karolya Jakobeyho. Pocas revolticie v 1. 1848/49 sa Anton Haan zi¢astnil
bojov v hodnosti strazmajstra. Po porazke uhorskej revoliicie odiSiel do Talianska, kde Studoval diela velkych renesancnych
majstrov. Zarabal si peniaze mal'ovanim portrétov a kopirovanim malieb v Benatkach, Milane, Florenciii a Rime. Po talianskom
,vylete” v r. 1851 dostal vysvedcenie od Waldmiillera vo Viedni. Antonov otec a priatelia ho nahovarali, aby priSiel domov.
Presny détum jeho navratu do domoviny nie je znamy, no v r. 1862 byval uz v Békesskej Cabe, ale majetok mal na ostrove
Capri, ktory dal do prendjmu. V tomto ¢ase rozpraval okrem materciny po mad’arsky a po nemecky, neskor vedel hovorit’ aj po
taliansky, francuzsky a anglicky.

Do r. 1873 Zil v rodnom meste, ku ktorému ho putali rozne objednavky malieb. Vtedy ho poverila evanjelicka cirkev namalovat’
portréty dovtedajsich cirkevnych hodnostarov a oltame obrazy v malom kostole. Portréty si objednavali uiho aj zamozni mesta-
nia, napr. Starkovci, Strakovci a Zahoranovei, ¢o je dosial’ pozoruhodnym svedectvom zo Zivota Gabianskej tzv. honorécie, resp.
v $irSom zmysle slova zo Zivota sloveskej dolnozemske;j inteligencie. K menu Antona Haana sa viaze i evanjelicky kostol v B.
Cabe na Oroshazskej ceste, maly evanjelicky kostol v Cabe a oltime obrazy v Ambroze, Mokrej a Albertke. Katolickemu
kostolu v B. Cabe namal'oval obraz sv. Jana Nepumuckého.V tomto obdobi svojho Zivota dosiahol prvy vi&si ispech. Obraza-
reit Narodného muizea planovala dopnit’ svoje historické fondy reprodukciami malieb Raffaela, Tiziana a Veronescho. Vlada
zhotovenim napodobenin poverila Antona Haana. Preto znovu odcestoval do Talianska. Kopie, ktoré robil v Rime predal
v Berline, kde si ich kupili aj Tudia z Anglicka a Francuzska. Pravdepodobne uz vtedy pomyslal na definitivne usadenie sa v
Taliansku, lebo sa domov vratil len na kratky Cas v jeseni r. 1884. V r. 1886 sa definitivne usadil na Capri. Vtedy vSak pracoval
uz len vel'mi malo, pretoze mal problémy s plicami a byval Casto chory. V r. 1888 jeho dobry priatel’ americky plukovnik
MacCowen oSetroval Antona vo svojom dome v Casa Rosse. Anton Haan idajne v tom Case Casto pomyslal na navrat domov,
ale uskutoénit’ svoj plan uz nemohol, lebo podlahol chorobe 9. maja v Casa Rosse. Bol pochovany na ostrove Capri,
v sti¢asnosti viak v dosledku zosuvu pody st jeho ostatky ulozené v masovom hrobe, ozna¢enom od r. 2003 i pamétnou tabul'ou
v mad’aréine a taliancine (,, Haan Antal 1827-1888 / Békéscsabai magyar festé emiékére / In memoria / Antal Haan / Pittore /
Békességet!”).

Anton Haan mal'oval hlavne oltame obrazy a portréty. Jeho velké reprodukcie Raffaelovych fresiek vo Vatikane sa dnes nacha-
dzaju v Nérodnej galérii. Niektoré iné malby sa nachadzajti aj v Miizeu Michala Munkécsyho. Jeho zbierka obsahujtica vel'mi
cenné starogrécke a etruské starozitnosti sa dostala v roku 1874 do Miizea Békesskej zupy (dnes sa nachadzaju v Muzeu kras-
nych umeni v Budapesti). Spracované podl’a préce Zsolta Bereczkého Rodinny vyskum po stopdch Haanoveov (tkp. B. Caba,
VUSM, 2005) a broziry M. Zilinského Hadn Antal 1827-1888 (Gyula 1890, 28 s.).

88 PROKOPP, Gyula: Haan Lajos levelei Ipolyi Amnoldhoz. In: Békési élet. Rog. 6, &. 2, 1971, 5. 324.

% Napr. HAAN, L.: Békés-Caba pred sto rokmi. In: Doliiozemské listy. Ro¢. 1, 1883, ¢. 11-13.

% HAAN, Lajos: B. Haruckern Ferenc udvara Gyulan 1743-1758. In: BRMTE. Ro¢. 1, 1874-1875, s. 13-28.
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Békesskej stolice. Dalou Haanovou pracou v prvej ro¢enke bol: Krajinsky snem zr. 1543
v Dule”" Zaoberal sa v nej situdciou v Uhorsku po Moh4gi a po smrti Zapol'ského. Na zéklade
zachovanych archivnych dokumentov spracoval priebeh uvedeného snemu, ktory zasadal na Du-
lianskom hrade a viedol ho vel’kovaradinsky biskup Juraj Martinuzzi. Zi¢astnili sa ho $l'achtici z 8
stolic (Aradskej, Békesskej, Bihorskej, Canadskej, Congradskej, Hevesskej, Solnockej, Temesskej a
Zarandskej). L. Haan sa pokusil v praci vypisat zoznam vsetkych sidobych panov z Békesskej
stolice, ktori mohli byt Gi¢astnikmi rokovani.”” V druhej rodenke (1875/1876) publikoval text,”
v ktorom zhrnul vysledky najmé svojho vlastného archeologického vyskumu praveku vo viacerych
konkrétne vymenovanych lokalitich v Békesskej zupe (uvazal hlavne chotare nazvy), ktory clenil
na kamennu a bronzova dobu. Text autor doplnil kresbami — reprodukciami nalezov (mec, prilba,
kladivo, népastnik atd’.). Druhou pracou L. Haana v rocenke bola Békesskd stolica v dobe Karola
I, 1715-1740.°* Haan sa vnej venoval najstarSiemu obdobiu stolice po vyhnani Osmanov,
charakterizoval zaciatky stoli¢nej administrativy, v skratke uviedol osudy prvych tradnikov, ich
materialne podmienky, platy, ceny tovarov v tej dobe, priblizil remesla, niektoré pravne pripady,
venoval sa aj cirkevnym pomerom a dvom zavaznym udalostiam — Pérovmu povstaniu a morovej
epidémii.

V 4. rocenke (1876/1877) publikoval ilustrovanu prednasku Opis niekol’kych zaujimavych
ndlezov z hliny, kovu, kameiia a kosti v Miizeu Békesskej fupy” a Zivot Stefana KiSa Segedin-
skeho,” ktory bol kalvinskym kitazom, Zil a posobil v Szeghalome, ucil v Dule na protestantském
vyssej Skole a r. 1553 sa stal kazatelom békeSskej reformovanej cirkvi. V 6. dieli rocenky
(1879/1880) pripravil Haan na vydanie list mestského vedenia Duly zr. 1560.” Dalsia rodenka
(1881/1882) obsahovala Haanov prispevok Mad’arsky pisané listy bega Husajna 7 r. 1604, velitela
tureckej posadky v Dule,”® a Archeologické predmety ndjdené v chotiri Sv. Ondreja, Tiru a
Sarvasu® z obdobia praveku a véasného stredoveku. Do rocenky (1882/1883) venovanej Sloven-
skému Komlégu . Haan pripravil regesty zo stoli¢nych kongregacnych zapisnic z r. 1715-1795,'%°
napr. administrativne ¢lenenie okresov, porty atd. Dve dalsie pokraCovania regestov vysli
v nasledujticich ro¢enkach (1883/1884 a 1884/1885).'!

Prispevkom k cirkevnohistorickej problematike, ale i k regionalnej a narodnej historii st
¢lanky uverejnené v Casopise Korouhev na Sione r. 1879: Seniordt békessky (v ¢. 1, 2, 3) a Seniordt
bacsrjemsky (€. 12, 13). Oba odborné ¢lanky z ev. cirkevnych dejin vypracoval L. Haan svedomite,
z faktografického hladiska precizne, pritom zrozumitelne a prehl'adne. PodrobnejSie spracoval
dejiny ,,vlastného* Békesského senioratu. V tivode 1. Casti ¢lanku vysvetlil zdroje svojich informa-
cii, okrem archivnych prameiiov zdéraznil Lampeho knihu Historia ecclesiae reformatae in Hun-

*THAAN, Lajos: Az 1543. febr. 11. Gyulén tartott orszaggyiilés. In: BRMTE. Rog. 1, 1874-1875, 5. 76-78.
%2 Prvé rodenka Spolku (1874/1875) obsahovala spolu 4 prace L. Haana ajeho zata M. Zilinského zo Siestich prispevkov
v knihe.
% HAAN, Lajos: A békésmegyei muzeumban levé némely k6 és bronzkori tirgyak ismertetése. In: BRMTE. Rog. 2, 1875-
1876, s.34-42.
** HAAN, Lajos: Békésvarmegye III. Karoly kiraly uralkodasa alatt, 1715-1740. In: BRMTE. Ro¢. 2, 1875-1876, 5. 57-71.
% HAAN, Lajos: A békésmegyei muzeum néhany érdekesebb agyag, érc, ké és scontnemiiek ismertetése. BRMTE. Ro¢. 3,
1876-1877,s. 48-58.
% HAAN, Lajos: Szegedi Kis Istvan (arcképpel). In: BRMTE. Rog. 3, 1876-1877,s. 114-129.
%7 I&lo najmi o problematiku relikvii, dedicstva, o autenticitu razitka mesta Gyula zr. 1435. HAAN, Lajos: Gyula véros tanicsa-
nak levele 1560-bol (Pozsony véros tandcséhoz). In: BRMTE. Ro¢. 6, 1879-1880, s. 81-85.
% HAAN, Lajos: Huzain bég (gyulai varparancsnok) magyar levele (Rakoczy Lajos lippai fokapitanyhoz, 1604). In: BRMTE.
Rog. 5, 1878-1879, s. 33-36.
% HAAN, Lajos: A szarvasi, turi és szentandrési hatérban talalt tort. elotti régészeti targyak ismertetése. In: BRMTE. Rog. 5,
1878-1879, s. 62-67.
1% HAAN, Lajos: Regestak Békésvarmegye jkveibél (1715-1795). In: BRMTE. Ro¢. 9, 1882-1883, 5. 78-99.
1" HAAN, Lajos: Regestik Békésvarmegye jkveibél (1728-1794). In: BRMTE. Rog. 10, 1883-1884, 5. 43-118. HAAN, Lajos:
Regestik Békésvarmegye jkveibol (1715-1795). In: BRMTE. Ro¢. 11, 1884-1885, 5. 101-155.
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garia. Charakterizoval zaciatky reformacie v BékeSskej stolici pred rokom 1530 ,,jak na dolni zemi
vitbec, tak obzviasté i v stolici békesské a jinych sousednich... . Za ist skutoénost’ oznacil, Ze okolo
roku 1540 takmer cela stolica sa prihlasila k reformacii, t. j. asi 70 osad a najma ,, hlavni mésta jeji*
Dula a Békes. Spomenul tieZ predaj protestantom nepotrebnych zlatych a striebornych kostolnych
nadob a kitazskych rich mestanmi z Duly kupcom z Kogic. V Dule vznikla v tom obdobi vyssia
Skola s vyucbou teologie a mnohi Studenti potom pokracovali na cudzozemskych univerzitach,
hlavne vo Wittembergu a v Krakove. Spomedzi u¢itelov tejto $koly vyzdvihol Stefana Kisa Sege-
dinskeho, Michala Staraia a Demetera Syboltiusa, ktori neskor ,,od Luthera k uceni Zwingliho se
pridali”. Priaznivy rozvoj reformacie vregione podla Haana narusil vpad Turkov.
Priama osmanska nadvlada nastala od r. 1566, odkedy ,, Turek zaujal pevnost dulanskou*. Dalej
Haan podal v hutnej podobe charakteristiku regionalnych dejin v osmanskych ¢asoch, ktoré chapal
ako nest’astie pre krajinu, ipadok v hospodarskom, kultirmom i demografickom ohl'ade. Po porazke
a vyhnani Turkov zregiénu r. 1695 bola stolica prevazne pusta len so 7 osadami, medzi ktorymi
bola aj B. Caba, ,, kde asi 50 madarskych dusi se nalezalo bydlivsich v 12 mizernych chalupich .
Dalej Haan napisal o zaujme c. kr. komory a od r. 1723 zemepéna J. J. Harruckerna na osid-
leni stolice.'” Slovensku kolonizaciu opisal v zasade podobne ako v inych pracach, t. zn. aj Stylis-
ticky, aj so zauzivanym slovnikom. Oznacil kraje, z ktorych priSlo do Békesske;j stolice najviac
Slovakov a zv1it’ zdoraznil panstvo Cabrad’ grofa Stefana Koharyho, ktory ,, nasich pro ndbozen-
stvo pronasledoval a skoly i chramy ndsilné odjimal“.'® Uviedol chronologiu vzniku jednotlivych
Siestich ev. cirkevnych obci vkraji, t. j. r. 1718 vB. Cabe, 1722 v Sarvasi a Berin¢oku, 1744
v Oroshéze, 1746 v Komlosi a 1748 v Mokrej (v Aradskej stolici), ktoré az do r. 1735 tvorili
s novohradskymi a peStianskymi cirkvami jeden spolo¢ny Seniorat novohradsko-pestiansko-békes-
sky. Vuvedenom roku sa pestianske abékeSské cirkevné obce oddelili od novohradskych
avytvorili Seniorat pestiansko-békessky. Haan sa d’alej venoval konaniu konventov v novom senio-
rate — senioralnych (vzdy v niektorej cirkvi v Pestianskej stolici) a partikularnych (ktoré sa ,, drzeli
aj v békesskych cirkvach a osobitne pripomenul konvent v Oroshéze s ddlezitymi rozhodnutiami vo
veci zbierok a almuzien na kostoly a Skoly). Haan vysvetlil tazkosti spojené s velkymi vzdiale-
nostami medzi jednotlivymi obcami v seniorate, ktoré problematizovali pre mnohych z Békesske;j
stolice ucast’ na senioralnych konventoch v A¢i, Peterke ¢i Asode v Pestianskej stolici a naopak
vizitacie a spravu seniorov z pestianskej oblasti v Békesskej stolici. Na partikularnom konvente
v Berincoku r. 1786 padli prvé navrhy na oddelenie od pestianskych cirkvi, k comu vsak doslo az
po synode r. 1791 na distriktualnom konvente v Pesti 11. oktobra v tom istom roku. L. Haan citoval
zapis v latinCine zo zapisnice spominaného konventu. V nasledujucom obdobi tvorilo Békessky
seniorat 12 cirkvi: Caba, Sarvas, Komlos, Oroshaza, Berinok v Békesskej stolici, Mokra (Apate-

192 poznémke pod ¢iarou I. Haan uviedol mené $Fachtickych rodin v Békesskej zupe, ktorych predkom bol J. J. Harruckem,
po smirti jeho syna Frantiska rod sice vymrel ,,po me¢i®, nie viak ,,po praslici®. ,,Jeho potomci jsou: Apporiovci, Wenckheimovci,
Karolovci, Trautmansdorfovci a jini, jejichz dédové dcéry jeho za manzelky pobrali a nyni potomci téchto stolici touto viddnou
a svoje rozsirené, bohaté panstva zde maji“. HAAN, L.: Seniorat békessky ... 1879, s. 8.

1% Ked’ ako &len Mad'arskej historickej spoloénosti I. Haan navtivil kastiel’ v Antole, priznacne pre (evanjelického duchov-
ného) si pripomenul osobnost’ 8. Kohéryho: ,, Boli sme ubytovani v mohutnom kastieli Kohdry-Coburgovcov v Svitom Antone.
Kazdy z nds mal viastmi izbu a viasmého sluhu. Stravovali sme sa u hospodarskeho spraveu. Tento mohutny kastiel dal postavit
grof Stefan Kohdry, znamy krajinsky sudca. Tento Stefan Kohdry bol priamym zakladatelom mojej békescabianskej evanjelickej
cirkvi. On totiz bol fanatickym katolikom a ako taky kruto prenasledoval evanjelickych poddanych, Zijicich na jeho majetku.
Scasti v tejto veci sa zaangazoval jeho hospoddrsky spravea Navay, ktorého este i dnes [o 150 rokov neskor] spominajii Caba-
nia ako prenasledovatela svojich otcov. Od neho som nasiel v archive viac listov. Ked' teda v roku 1718 Kralovska komora a
neskor Juraj Harruckern zacali kolonizovat pustatiny v Békesskej stolici, hufiie prichadzali sem evanjelici, predovsetkym z
kohdryovskych majetkov, lebo tu im bolo sliibené slobodné vyznavanie viery. Byval som teda tri dni v kastieli prenasledovatela
mojich spoluveriacich a obsluhovali ma, evanjelického fardra, hajduisi jeho potomkov. Veru, neraz som si pomyslel, ked’ som si
bral kazdé rano za ndarucie z jeho listov do svojej izby, aby som ich tam prestudoval, Ze keby videl prenasledovatel’ evanjelikov
evanjelického fardra, fardra jeho prenasledovanych poddanych, citat jeho tajmi korenspondenciu, by sa bol hadam aj skriitil vo
svojom hrobe” (preklad J. Gombos). OSZK, Quart. Hung. 1952.

304

,



Historik Cudovit Haan — emblematicka osobnost’ slovenskej dolnozemske;j society

lek, Mocrea) v Aradske;j stolici, Libling, Aradac, Ecka, Stamora a Sz616s v Banéte, ale posledné tri
uvedené Coskoro po zriadeni zanikli. 2. Cast’ ¢lanku vySla v nasledujucom disle Casopisu.
V pokracovani Haan li¢il historiu senioratu od prvého senioralneho konventu, ktory sa konal 3.
novembra 1791 v Komlési.

Pre praktické potreby vyucby nabozZenstva, predovsetkym v Skolach vo vlastnom cirkevnom
zbore,'™ napisal u¢ebnicu Krdtky déjepis kest'anské cirkwe pro ew. elementirne $koly (1881), a
to katechetickou metodou.'” Vychadzal pritom z textov, ktoré vypractval priebezne polas viac
rokov a upravoval ich podl’a potrieb. Skuisenosti s vypracovanim uc¢ebného textu mal uz predtym, t.
j- ako ucitel’ 1 knaz. R. 1865 v Pesti vydal v mad’arCine Keresztyén egyhdz torténete protestins
algimdsiumok és polgdri iskoldk szamdra. S pedagogickym zdmerom zostavil aj chronologické
tabul’ky pre dejiny protestantizmu v Uhorsku v mad’arcine (1859) a nemcine (1860) a pre dejiny
uhorského $titu v madargine (1866).'° Haanova ucebnica cirkevnych dejin v biblictine bola
prepisovand, resp. aj dopliana viacerymi ev. ucitePmi alebo kitazmi aj v neskorsich rokoch (ako
napr. prepis pre potreby evanjelickej Skoly v Krupine zr. 1894, ktory podl'a Haana spracoval kru-
pinsky ev. farér a dekan Ludovit Kliment).'"”

Nazorovy vyvoj dolnozemského intelektuala zretelne odzrkadl'ujii Haanove listy. KoreSpon-
doval hlavne v mad’ar¢ine, v slovenskej komunikacii v bibli¢tine, skor vsak v ,,haanovskej sloven-
¢ine, samozrejme, podl'a toho, kto bol adresatom. V intenciach svojich odbornych zaujmov komu-
nikoval s mad’arskymi a slovenskymi historikmi, predstavitelmi kultiry ¢i narodovcami. V jeho
listoch sme nenasli vel'a osobnych motivov, zvyc€ajne sa zameriaval na vecné zalezitosti svojich
vyskumnych a publikacnych aktivit, predplatného za tla¢ atd’. Zachovali sa napr. listy, ktoré pisal
Ludovitovi Hroborovi, Janovi Leskovi, Janovi Zigmundikovi, Samuelovi Bodorovskému, Jozefovi
M. Hurbanovi, Frankovi V. Sasinkovi, Fridrichovi Baltikovi. L. Haan pisal menej v, Cistej* biblic-
tine, tak ako bol na tento liturgicky jazyk slovenskych evanjelikov zvyknuty, ale skor, ako uz bolo
spomenuté, vtzv. (pracovne nazvanej) haanovskej slovencine, ktorej korene s jednak
v Cabianskom dialekte, jednak v Citani sidobej slovenskej spisby (podla normy M. Hattalu). Pisal
drobnym uhl'adnym pismom s niektorymi pismenami v tradicii §vabachu (w, &, T), v lexike kombi-
noval Ceské slova so slovenskymi. Napr. v liste J. Leskovi z 19. jila 1873 napisal: ,, Welebny Pane,
drahy Bratie w Panu! Pred rokom bol ste tak laskawy a poslal ste mi cestou berinskeho ucitela
Jana Slujku darom was wyrecny katechismus. Dowolte, abych som aj ja Wam zawdacil po jednom
wytisku mojej Cithari Sanctorum, Pamétnosti b-cabanskych a Zprawy o skolach nasich cabian-
skych '™ podobne s odstupom ¢asu v liste J. Zigmundikovi 27. novembra 1890 . Haan pisal:
,, Welebny Pane Bratie! No, ja som weru pekne schodil s Wasim, na mia este dna 29 Sept. psanym
listom. W ten Cas, ked list Was dosol, bol som uz s mojou paiiow w Pesti. Ked' som sa w Oktobri
vratil, sluzka mi ho zapomnela oddat, iba teraz sa mi, aj to newdojak dostal do k' Pre
porovnanie je zaujimavé upozornit’ na Haanove listy zo Studentskych Cias v PreSove, napr. list
Samovi B. Hrobomovi z dna 3. novembra 1838, napisany v mladicky patetickom slovanskom ¢i
kollarovskom duchu: ,, Mily bratre Slowdku! Odpustjite Mi, Ze na Wase mné wélice milé psanj tak
pozdé odpowidam (neCitatelné, pozn. aut.) ...Ze sem ani prjleZitosti, ani casu dostatecného nemel
Wam Uctu a djk miig wygewiti, fm neocakawanegsjm mi byl Was list, im weétsj mné naplnil ra-

1% Prehl'ad &abianskeho evanjelického skolstva uviedol napr. v &lanku Skoly cirkve cabanské v Easopise Evanjelik, ro¢. 1, 1862,
¢.4.
195 HAAN, L.: Kritky d&jepis kiestanské cirkwe pro ew. elementame skoly. B. Caba: S. Povazsay, 1881, 16 s.
1% HAAN, L.: Id8szaki tabla a magyar protestans egyhaz torténetéhez. Pest: Karoly Oszterlam, 1859, 1 list. HAAN, L.:
Chronologische Tabelle zur Geschichte der protestantischen Kirche in Ungam. Pest: Karl Osterlam, 1860, HAAN, L.: Id6szaki
tabla Magyarorszag torténelméhez. Pest: Karoly Oszterlam, 1866, 1 list.
17 KLIMENT, Ludvik: D&jepis cirkve kiestanské pro nizsi element. $koly dle L. Haana. . . Krupina 1894, tkp. SNK — ALU
Martin, sig. MJ 822.
1% SNK — ALU, Martin, sig. 125 A 12.
1% SNK — ALU, Martin, sig. 69 B 1.
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dostj, radostj nad tjim, Ze Wy, gehozto horliwost a laska ku Narodu mi giz dawno powédoma gestit,
za witdce spolubratrit Slowdakii zwolen gste; radostj nad tim, ze Wy negen slowem, ale i prjkladem
lasku ku matce nasj milé, Slawii, roznécugete, gehozto ditkaz patrny gest ted zase z mrtwjch zhrjSeny
kezmarsky spolek ... werne Wam prawici mau podawati nuizem, prawém a radostné Was bratrem
mjm w Narodu nazjwage ... u mné né ... kew cinj rodinu. ale rodina mi gest kazdy ten, kdo city mjm
rowneé péstuge, rodina mi gest kazdy ten, kdo wérné a horliwé Dobro a Blahoslawénstwj Ndroda
mého napomdh... wérny prjtel a brater w ndrodu Ludewjt Jaroslaw Haan ** (zvyraznil aut.).'"’

L. Haan podobne komunikoval s niekol’kymi mad’arskymi historikmi, vzdy so zretelnym
zaujmom o konkrétnu historicktl problematiku. Napr. zachované listy Karolya Szaboa z Kolozvaru
(Kluzu)'"" (s oslovenim ,, Kedves bardtom!") dokumentujui témy, ktoré oboch historikov spéjali,
ako aj §irku historickych zaujmov zainteresovanych. V liste z 2. oktdbra 1866 K. Szab6 pisal Haa-
novi o Hunladyovcoch, Jurajovi Brandenburskom a rodinnych spisoch, ktoré tento vdovec po matke
Jéna Korvina vyniesol z krajiny, rdzne informécie z 13.-15. storocia, o archivnom materiali tykaji-
com sa Békesskej stolice v archivoch v Kolozvari. Haan prejavoval zaujem o starSie dejiny, preto
navrhol viacero tém na konzultaciu. V liste z2. novembra 1866 informoval Haana o rimskych
vykopavkach, o Atilovi, list zo 4. januara 1870 obsahoval pod’akovanie za knihy, tykal sa viacerych
informacii o mapach, kostoloch, hradoch v Sarvasi a Dule, ako aj priamo Haanovej monografie
zupy, navyse Szabd pre Haana vyhotovil duplikaty dokumentov zr. 1536 a 1574 ddlezitych pre
dejiny Békesskej zupy. 20. novembra 1872 hoci oneskorene poslal Haanovi odpis zaujimavého
spisu zo 14. storocia, ktory ziskal od istého kolegu z Velkého Varadina. 25. aprila 1873 srdecne
pozdravoval Haanovho zat'a M. Zilinského a prosil ho, aby mu poslal ,mati¢ny* ¢lanok (,, Maticza
czikkerol ), K. Szabd reagoval aj na problematiku arpddovského obdobia, na starych kronikarov, na
prave najdené listiny so vztahom k dejindm BékeSskej zupy ai. Vliste zo 7. 8. 1874 pisal
o0 ofakdvanom stretnuti s Haanom v Banskej Bystrici. 5. maja 1881 Szabé priatel'a informoval
o kresbe prebudovania hradu v Dule zr. 1562, ktord mé dostat’ z viedenského archivu, d’alej o ceste
so synom do Duly, Békesskej Caby, potom do Pesti, odtial’ do Presova, Bardejova, Zborova
a potom do Hali¢e, s planom prezriet’ aj kniznice v Lvove a Krakove. V d’alSich listoch z uvedeného
roku sa Szab6d venoval historickym témam, preitanej anovovydanej odbornej literattire,
v archivoch objavenym dokumentom (napr. dokumenty z Bardejova a PreSova zarpadovského
obdobia, z D6Zovho povstania, kumanskej proveniencie), organizacii prednasok (napr. 5. jila odpo-
vedal L. Haanovi, Ze prednasku pre békessky Spolok s tematikou koreSpondencie tykajucej sa
hradu Dula v r. 1565-1566, resp. padu hradu do osmanskych rik neprednesie, pretoze musel zostat’
doma, prave totiz prijal funkciu dekana na univerzite). O. i. prosil Haana, aby pre Erdély Konyvtar
Muizeum poslal chybajuci prvy zvizok BRMTE. 8. oktobra 1882 Szabé zmienil svoju budiicu cestu
do Caby, zéroveii planoval prieniest’ asi 100 ks slovenskych, chorvatskych a rumunskych knih' "2
zo svojej sukromnej kniznice. Ked’ze sam neovladal slovanské jazyky, potreboval, aby L. Haan ich
prezrel, resp. niektoré texty mu prelozil, najméd preto, lebo ho povazoval za ¢loveka, ktory ma
v historickej percepcii slovansky pisanych knih najvéacsiu odbornti reputaciu.

DalSou zaujimavou kapitolou je korespondencia I>. Haana s Arnoldom Ipolyim (Stumme-
rom), ktory bol jednou z najvyznamnejsich postav historie, etnografie, dejin umenia, zberatel'stva ¢i
muzejnictva, vzdelanosti a osvety v Uhorsku v druhej polovici 19. storocia. Bol hodnostarom kato-
lickej cirkvi (banskobystricky biskup od r. 1871 do 1886) a zaroven ¢lenom Uhorskej akadémie
vied (UAV), neskor aj ¢lenom predsednictva, d’alej predsedom a jednym zo zakladatel'ov Uhorskej
(Madarskej) historickej spolocnosti i Vytvarno-umeleckej spolocnosti (Képzomiivészeti Tarsulat).
Oboch muzov spédjalo priatel'stvo a odbomé zaujmy, Gprimna tUcta a ochota pomoct’ si. SvedCia

119 SNK — ALU, Martin, sig. 44 B 18.
! Bekés Megyei Leveltar (BML), fond Ha4n Lajos, levelezés (1866 — 1889).
112 Myslel ramunské knihy v cirkevnej slovanine.
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o tom aj Haanove listy, z ktorych je zrejmé, Ze sa poznali dlhsie, ako aj vyrazna podpora A. Ipolyiho
pri jeho usili dosiahnut’ ¢lenstvo v Uhorskej akadémii vied (najskor z iniciativy ev. biskupa Jozefa
Sekaga / Székacsa).'"® A. Ipolyi podporoval zvolenie I’. Haana za &lena UAV najmenej dvakrat
(1870, 1876), napokon v maji 1877 bolo tsilie uspesné. V liste z 23. maja 1877 L. Haan pod’akoval
Ipolyimu za jeho priazen a podporu a dodal, Ze keby jeho zvolenie znovu nedopadlo priaznivo, bol
by sklamany, difal vSak v dobry vysledok, lebo od poslednych volieb si ziskal vel'ké zasluhy na
poli mad’arského jazyka, literatiiry a zaujmov, aj tym, Ze z velkej Casti sa on pri€inil o vznik Zup-
ného muzea a archeologickej spolocnosti, ,,0ly szellemi mozgalom ez itt a magyar alfoldon, mely
mindenesetre megfigyelést és méltanyldst érdemel."™* . Haan si s A. Ipolyim vymiefali informa-
cie onovych knihdch, $tidiach, vlastnych publikaciadch, najdenych dokumentoch, zoznamoch,
kontaktoch, udalostiach, navstevach (napr. ked’ bol v septembri 1884 Haan hostom v Ipolyiho
biskupskom kastieli v Barsszentkereszte spolu s maliarom Michalom Munkacsym / Liebom a jeho
manzelkou). V liste z 27. jina 1883 Haan poslal Ipolyimu kopie listov Mateja Bela, takisto ho po-
prosil, aby mu on poslal kopie Belom pisanych listov, ktoré st v jeho vlastnictve.

Dalsou Haanovou pozoruhodnou pracou bola kniha o povode rodiny Albrechta Diirera:
Diirer Albert csalidi nevérdl... (1878).'"> Podl'a Haanovych vyskumov rodina zndmeho umelca
pochadzala z Ajtosu pri Dule (Németh-Gyula), t. j. pri meste, v ktorom ana okoli ktorého Zili
Nemci. V knihe okrem vlastnej interpretacie genealogického vyskumu autor zverejnil aj erb Thiire-
rovecov, resp. Diirerovcov z Ajtosu (Ajtosiovcov), rodiny, o ktorej L. Haan jednoznacne uviedol, ze
i8lo o ,,magyar nemes csalad*, ¢ize o uhorsku §lachtickl rodinu (myslené v Stitnom nie etnickom
vyzname).''® Knihu I. Haan venoval ¢abianskemu mestskému architektovi Emestovi (Eré) Sztra-
kovi, zaujimavej osobnosti miestnej society, (uzZ pomad’aréenému) synovi ucitel'a Karola Straku,
¢inorodého prislusnika kollarovsko-hamuljakovskej generacie slovenského narodného obrodenia.
V tivode textu autor vysvetlil, Ze pracu povodne koncipoval ako reakciu na ¢lanky v Casopise Sza-
zadok zt. 1871 (text Lajosa E6tvisa) a zr. 1873 (text Ferenca Maszlaghyho). Pracu Haan dophnil
prilohou s nickol’kymi dokumentmi v latinéine z r. 1456, 1515, 1517, 1518, 1525, 1532 a 1564.

Pri prileZitosti prijatia za ¢lena-koreSpondenta v akadémii predniesol prednasku o ,,velkej oz-
dobe Uhorska“ Matejovi Belovi: Bél Mityds, ktora vysla tladou r. 1879 v Budapesti.''” Uvedena
studia bola prvou subormou monografiou Mateja Bela. Autor sa pokusil komplexne zhodnotit’
osobnost’ a dielo slavneho polyhistora. Podrobne spracoval jeho publikované aj nepublikované
préace. V 12 kapitolach sa venoval miestu narodenia M. Bela, jeho rodi¢om a detstvu, §tadiam na
domécich skolskych ustavoch v Lucenci, Kalne, Dolnej Strehovej, Banskej Bystrici, Bratislave,
Vesprime, Pape a opét’ v Banskej Bystrici vr. 1694-1709, jeho §tidiam v Nemecku, problematike
pietizmu a osobnosti Augusta Hermanna Franckeho, Belovmu posobeniu ako profesora v Bergene,
v Banskej Bystrici, ako rektora gymnazia v Bratislave, dielam vydanym v tomto obdobi, novindm
Nova Posoniensia. VACSi priestor poskytol obdobiu zhromazd’ovania materidlu ku geografii Uhor-
ska, prekazkam, nedostojnému podozrievaniu atd’., spolupracovnikom, reakciam stolic na Belovu
pracu, vyzve na predplatenie diela, popisal jednotlivé diely Noticii aj stolice, ktoré zostali
v rukopise, dalSie Belove prace (aj rukopisné), charakterizoval Bela ako neobycajne pracovitého,
schopného, ako vlastenca atd’. Priblizil aj Belov rodinny Zivot, jeho kolegov, posledné roky Zivota a
smrt’.

'3 PROKOPP, Gyula: Haan Lajos levelei Ipolyi Amoldhoz. In: Békési élet. Ro¢. 6, &. 2, 1971, s. 323.

W4 .. Taky intelektudlny pohyb je tu na Dolnej zemi, ktory si zashihuje pozornost a uznanie . PROKOPP, Gyula: Haan Lajos
levelei Ipolyi Amoldhoz. In: Békési élet. Rog. 6, €. 2, 1971, s. 323.

'3 Diirer Albert csaladi nevérdl s csalédjanak szarmazasi helyérol. Békéscsaba: Dobay Janos, 1878. 56 s.

1% Reprint prace vysiel r. 1991 (ed. Ferenc Szabo, doslov napisali Endre Németi a Imre Szatmari), s dodatkami ma 64 strén.

""" HAAN, Lajos: Bél Matyés. Székfoglalé értekezés. (Olvastott a M. Tud. Akadémia 1878. nov. 11. tartott ozstalyiilésén.)
Budapest: A. M. T. Akadémia konyvkiado-hivatala, 1879. 75 s. V preklade: Matej Bel. Instalacna rozprava. (Prednesend na
zasadani oddelenia Uhorskej akadémie vied 11. nov. 1878)
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K vyznamnému oceneniu Haanovych historiografickych a kultirno-spolocenskych aktivit
doslo okrem ¢lenstva v Uhorskej akadémii vied aj prijatim za riadneho ¢lena Mad’arskej historickej
spolognosti a neskor udelenim vyznamenania rytierskym krizom Radu Frantiska Jozefa''® na osob-
nej audiencii u cisara r. 1881. Napokon ocenenim bolo aj jeho poverenie vedenim Békesskej zupy
znovu spracovat’ a vydat’ monografiu zupy z prilezitosti milenarnych oslav.

Vedenie Békesskej zupy 18. maja 1885 prijalo uznesenie, ze z prilezitosti milénia zupa za-
bezpedi vydanie monografie dejin Zupy. Ako prvy a renomovany historik zupy bol osloveny L.
Haan, ¢i by bol ochotny rozsirit’ a inovovat’ svoju pracu zr. 1870. Zamer zverit’ tito pracu Haanovi
bolo znovu potvrdené komisiou pre vydanie monografie 21. septembra 1885. Ked’ze Haan dal
kladnti odpoved’, 17. decembra 1885 bol oficidlne povereny napisanim monografie dejin zupy,
zarovei mu bolo odhlasovanych 500 zlatych na cestovné vydavky a 2 tisic zlatych ako honorér. 16.
decembra 1889 komisia poslala Haanom predstaventi pracu Uhorskej akadémii vied na postidenie.
Akadémia poverila vypracovanim posudkov Bélu Majlatha a Tivadara Ortvaya. Obidvaja recen-
zenti mali isté vyhrady, predovSetkym vsak B. Majlath nasiel v Haanovom texte viacero nepres-
nosti. Preto vtedajsi podzupan Pavol Jancovi¢ (Pal Jancsovics) vratent pracu s posudkami 22. aprila
1891 poslal autorovi a poziadal ho, aby nedostatky odstranil. . Haan sa znovu pustil do prace nad
monografiou. V samotnom rukopise st badatel'né problémy, zdravotné tazkosti, s ktorymi L. Haan
pokracoval v pisani, trasl'avy rukopis sprevadzal nové texty o niektorych osadach, ktoré predtym
nespracoval. Trapila ho choroba, nakoniec dielo nedokongil, v priebehu prace ,,mu pero vypadlo
zrik“.""” . Haan zomrel v Békesskej Cabe dita 12. augusta 1891. Komisia v novej situécii najskor
poziadala o vydanie monografie Dezsda Csankyho z Fiizes-Gyarmatu, napokon vSak pracu zreali-
zoval historik a rimsko-katolicky kitaz (titularny biskup) Janos Karacsonyi z Duly,'* ktory pocha-
dzal z pomad’arcenej rodiny arménskeho pdvodu.

L. Haan"*' ako historik bol hlavne samoukom s jednozna¢nou inklinaciou k pozitivistickému
chapaniu historiografie. Islo mu predovsetkym o prisne zaznamenavanie, resp. opisanie faktov,
udajov, udalosti, preto daval prednost’ chronoldgii, historickej Statistike, vyhl'adavaniu a zhromaz-
d'ovaniu historickych pramenov, ktorych vydavanim cheel pomoct’ aj d’alsim kolegom-historikom
v budtcnosti. Haanovi kritici v zasade opravnene oznacovali jeho texty sice za objektivne, ale su-
choparne.'* Napriek tomu viak L. Haan mal pomeme znaény &itatel'sky ohlas, asi aj z toho do-
vodu, Ze bol jednym z priekopnikov regionalnej historie, znama osobnost’ kultimeho a spolocen-
ského Zivota a venoval sa témam, ktoré putali zaujem ,Citajiicej” verejnosti. Haanova idea tzv.
dvojitej identity kotvila v predstave potreby harmonického spolunazivania Slovakov a Mad’arov (a
dralsich etnik) v kontirach dolnozemskej reality, ktorti dokazal preniest’ na celouhorska rovinu.
Odmietal mad’arsky Sovinizmus aj tzv. panslavizmus, avSak svoje verejne prezentované postoje
filtroval spolocenskymi konvenciami. V zmysle nim formulovanych humanistickych nazorov

18 Pri prileZitosti oslavy 25. vyrogia kitazskej sluzby a ziskaniu zmieneného vyznamenania I”. Haana o. i. pozdravili sedmohrad-
sky rumunsky biskup Roman Miron, banskobystricky biskup a kolega-historik Amold Ipolyi, generalny inSpektor ev. cirkvi
Anton Radvanszky a jeho zat’ Béla Nyary. ZSILINSZKI, Mihaly: Haan Lajos emlékezete. Gyula 1893, s. 15.

"9 Rukopis dejin Békesskej zupy I’. Haana z prileZitosti milénia v rozsahu 644 s. — Békés virmegyei tirténetei — je ulozeny
v Békés Megyei Leveltar v Gyule (BML XIV. 58).

120 podra predslovu datovaného 2. augusta 1895 v Karacsonyiho monografii Békésvarmegye torténete (Gyula 1896). 1. zv. (1.
Cast” Vseobecné dejiny do 1867, 524 s.),2. zv. (2. a 3. Cast: Udalosti, dejiny osdad a miest v teritoriu Zupy a O minulosti Slachtic-
kych rodin, ktoré pocas storoci az do 1848 spravovali osud zupy, 264 s.).

121 Bibliografiu I. Haana (spolu 61 kniznych a casopiseckych titulov) publikoval O. Stefanko v knihe Ponachodené suvislosti
(Nadlak 2004), s. 198-201. L. V. Rizner zaznamenal 22 kniznych a 28 ¢asopiseckych titulov L. Haana. RIZNER, . V.: Biblio-
grafia pisomnictva slovenského II (G — K). Martin: 1931, s. 55-57. Ani Rizner a ani Stefanko viak neuvadzajti jeho Kizeii... pii
pamdtce reformacie... Sarvas 1853. J. Szinnyei uviedol v hesle Haan Janos iba 17 titulov. SZINNYEIL, Jozsef: Magyar irok és
munkai. 4. kétet (Gyalai — Hyrtl). Budapest: MTAM, 1980-1981, s. 199-204. V Slovenskom biografickom slovniku (2. zvizok
E—1J, Martin: MS, 1987) je v hesle o L. Haanovi uvedenych 20 titulov jeho prac (s. 253).

122 S7EKELY, Lajos: Haan Lajos ... 1970, s. 183. Nazor formuloval najmé Sandor Mérki (Haan Lajos emlekézete Mésolat, &. 4
/1893, 5.289-304).
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vyslovil napr. idealisticka predstavu, Ze v budticnosti sa l'udia nebudu ,,bit** kvdli jazyku, ale do-
konca, ze bude jestvovat’ celosvetovy jazyk, ktory spoji l'udstvo a nebude viac dovodov na spory a
konflikty v jazykovej (resp. etnickej) otazke. A. Divicanova nepokladala ,,dvojkultirnost™ L. Haana
za nahodny, ale za prirodzeny a zakonity prejav, ktory vyrastol z prostredia, kde spolunazivanie
rozliénych narodnosti bolo samozrejmostou, resp. kazdodennou skutonostou.'* O. 1. tiez uviedla:
,» Treba vyzdvihmit, Ze na slovenskych jazykovych ostrovoch jedine on vytvoril a zoskupil fardrov,
ktori sa hibsie zaujimali o svoj slovensky kolektiv, o jeho minulost, ale aj kazdodenny Zivot a zvyky:
stali sa prvymi sociologmi, sociografimi tunajsieho slovenského ludu. S podobnym javom sa mimo
Dolnej zeme ani v kruhu nasich najvicsich slovenskych evanjelickych zborov nestretneme: nieco
podobné nejestvovalo napr. ani v Malom Keresi, ani v Niredhdze*.'**

V druhej polovici 19. storocia moézeme zretelne evidovat’ rozdelenie dolnozemskej sloven-
skej (hlavne evanjelickej) inteligencie na dva prudy, podl’a toho — ako kto inklinoval k slovenskému
néarodnému hnutiu (resp. k martinskému centru) alebo k viac ¢i menej silnym prejavom uhorského
vlastenectva (resp. k myslienke dvojitej identity).'* Prikladom tejto diferenciacie bola situacia
v békessko-Canadskej oblasti, ktora sa vyznacovala najpocetnejSim a najkompaktnej$im sloven-
skym osidlenim. Prvy prid predstavovala malopocetna skupina tzv. kutlikovcov, ked’Zze najma
prislusnici jednej rodiny — Jan Kutlik st. (farar v Pitvarosi), Felix Kutlik (knaz v niekol’kych lokali-
tach Backy, nadlhsie v Kulpine), Jan Kutlik ml. (farar v Slovenskom Béanhedesi) — boli jej predsta-
vitel'mi, prirodzene, spolu s inymi, predovsetkym knazmi a ucitelmi z Nadlaku. Druhy vacsinovy
prud tzv. haanovcov — resp. ,,alternativnych“ ¢i tzv. lojalnych Slovakov (), lojalis szlovikok* ako
pojem formuloval I. Halész),'* sa grupoval okolo prislusnikov spribuznenych rodin (Vilimovcov,
Haanovcov a Zilinskovcov) z prostredia ¢abianskej honorcie — Jana Vilima (a jeho rovnomenného
syna, advokata), Jana Haana, jeho syna Cudovita Haana (ktory bol zatom J. Vilima st.) a Michala
Zilinského (ktory bol zas zatom L. Haana) — d’alej niekol’kych profesorov zo senioralneho gymna-
zia v Sarvasi (A. Molitoris, S. Jancovi¢, S. Korei a i.) a kitazov zo Sarvasu a Komlosu. Istou opozi-
ciou vo&i nim bol ¢abiansky ugitel’ Jan Pravdolub Bella, dlhoro¢ny ugitel’ ev. $kol v B. Cabe (v r.
1874-1896), ktory bol literarnymi a zurnalistickymi aktivitami blizky kutlikovcom. Oba prady
nepredstavovali len dve koncepcie etablovania Slovakov v uhorskej spolo¢nosti, ale kazdy znich
publika¢nou ¢innost'ou a verejnymi aktivitami reflektoval aj (popri spolo¢nych) vlastné nazory,
predstavy, stereotypy.

Na rozdiel od druhého pridu pokusili sa dokonca kutlikovci zaCiatkom 60. rokov definovat’
juznodolnozemské enklavy ako ,,Doliiozemské Slovensko“. 'V rovnomennom ¢lanku
v Pestbudiskych vedomostiach J. Kutlik st. napisal: ,, No len to bude nasim spikovanym Madarom
,»Dolitozemské Slovensko ! Ked'ich dost muci uz i samo neviné, este v Zivote matky suce velkorodé
dietatko ,, Okolie . A predca je tak. Mdame my i ,, Doliiozemské Slovensko *, mame velicizny seniorat
Canadsko-aradsko-békessky, bacansky, vojvodinu srbsku, kde Slovikov na statisice, a kde by sama
ohromnd Caba, Sarvas, Komlés, Nadlak, Birisi, Kovacica, Araddc, Pazova, Petrovac at. d vSetky
nase dosavadne noviny a literaturu udrzat'v stave boly! Vidite, to je nie malickost, my sme tu mate-
rialne silni a na poctu dusi a ramien tuhych, pracovitych slovenskych tiez nam nechybuje, ani ne-
chceme byt celkom hluchi k matke nasej Sliave. Preto od tohto casu z ,, Dolfiozemského Slovenska *
datirovat’ a podpisovat’ sa chceme, a nepoviete nam, Madaronci Ze ,, parturiunt montes *“ — ani my to

12V recenzii slovenského vyberu zo stati Laszloa Sziklayho Ozveny (Bratislava 1977). ANDRUSKA, Peter: Osobnosti a
osobitosti dolnozemskej kultiry. Nitra: Zogit ¢. 6 Ustavu nérodnych a narodnostnych kultir / Fakulta stredoeuropskych &tiidii
UKEF, 2004, s. 93.

124 DIVICANOVA, Anna: Dimenzie narodnostného bytia a kultiry. .. 2002, . 488.

123 (o bolo aj otézkou akceptovania narodného alebo , len* etnického povedomia.

126 HALASZ, Ivan: Tzv. lojalni Slovaci v dualistickom Uhorsku (,,dobri Slovaci®, , iradni Téti, uhorski vlastenci, mad’aréni a ti
druhi...). In: Regionalna a narodna identita v mad’arskej a slovenskej historii 18. — 20. storocia / Regionalis és nemzeti identitas-
formak a 18.—20. szazadi magyar és szlovak torténelemben. Presov: Universum, 2007, s. 91.
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z chutky politickej nerobime (horkdze nasa politika!), ale pre Zivot narodni, pre vzdelanie vsetkych
miestopisne rozsipanych ale v duchu, mysli a voli sjednotenych Slovakov*“.'*

V strete oboch prudov dolnozemskej slovenskej inteligencie napokon dominovali haanovci
(aj v zalezitosti protestantského patentu zr. 1859, t. j. autonomisti vs. patentalisti) a kutlikovcom
zostal pocit ukrivdenosti zo strany ,, ctitelov politiky pre ndrod nas i cirkev nasu zkazonosnej*
a (podla J. Kutlika st.) i nadej, resp. mytus nadeje: ,, Mdame predca dobré nadeje; mame nase milené
Slovensko, ten rodny kraj nas, v ktorom sa ivo snach kochame av duchu s nim cele spojujeme;
mame v susedstve sukmeriovsku hrdinsku Vojvodinu srbsku s krdasnou, slavo bohatou Bdackou,
mame i tu doma velicizny slov. seniorat a v iom kazatelov, ucitelov, profesorov takych, ze kedby len
slovo zdvyhli pred podriadenymi svojimi, hnedby bol stvoreny novy svet, hnedby to Slo indce i na
sarvasskych skolach a my sami, my ,,ztratenci* s ludom tolkym pri kananejskom postaveni nasom
mohliby sme zalozit na ,,dolniakoch ™ druhé poctom mensie, ale na hmotni silu takmer rovné Slo-
vensko “.'** Cielavedomé usilie uhorskej §tatnej, Zupnej a miestnej administrativy v rozliénych
praktickych &inoch jednoznatne odstvalo predstavy kutlikovcov na vedlajsiu kolaj.'”
V spoloc¢enskej klime Uhorska, v jej kultirnej rovine sa uplatnila a vZila predstava dolnozemskych
Slovékov ako tych ,;miernejsich oproti ,radikalnej$Sim hornozemcom. V ironickom tone tento
stereotyp zaznamenal napr. mad’arsky spisovatel Kalman Mikszath pri struénej charakteristike
jednej romanovej postavy: ,,... eSte nikdy nevidel Cisto slovensky kraj, hoci sam bol Slovik, lenZe
z tej miernejsej fajty, 7 Dolniakov, zo Sarvasa...“."*° V tejto stvislosti je iste zaujimavé konstatova-
nie I’. Haana zjeho historiografického debutu: ,, Strany vyrazu ducha w prostiediu stogj Caban

mezi Madarem a horno-zemskym Slowdakem; zwldssté pracowitost, weselost a wtipnost geg wyzna-
o 131

cugj

V beletrii K. Mikszatha vzniklo zaujimavé ironické konStatovanie z ohl'adu multietnickosti
istej zupy a politicke;j reflexie tohto faktu v uhorskych pomeroch, o sa mohlo tykat’ asi dvoch tretin
uzemia uhorského $tatu: ,, Boze uchovayj, kde je jednotna narodnost! Z toho zla je lepsie, ked’ je viac
druhov; kde sii tri ndrodnosti, tam uz s nimi mozno hrat' v karty. Jedna je vse ,,tromfom* proti
druhym dvom, alebo dve sii tromfom proti jednej, ako sa da. Na tomto spociva politika stolice a pri
takomto diplomatizovani ako-tak vyzili aj predchadzajuci zupani, ktorym sa vse podarilo na zhro-
mazdeniach priviest volu Madarov kvitazstu*."*> Podobne zaujimava vypoved’ o postojoch
predstavitel'a miestnej aristokracie alebo tzv. honoracie v druhej polovici 19. storo€ia je u Mikszatha
obsiahnuta v preslove romanového zupana: ,,... véera som rokoval s panmi po slovensky a aj okrem
toho casto som hovoril po slovensky a s mnohymi ludmi, akoze aj casto este budem hovorit’ po
slovensky, lebo rad hovorim po slovensky, ale, pani moji (a tu zrazu tvar mu zahorela, priam okrds-
nela, kym v hlase mu zaznel kov, z ktorého obycajne razia drobné mince, co s nimi mozno kupit
posluchacov), ked’ si raz obleciem tieto Saty, opakujem, pani, tieto Saty ( a ukazovak polozil na
rubinmi vykladanii sponku svojej zamatovej mentieky visnovej farby), vtedy z troch bohov verim vo
stvrtého, v boha Madarov, a z celej nasej zemegule vidim iba kisok, madarski viast, a zabudnem
na vSetky reci, poznam iba jednu, re¢ madarski!“. 133

127 Pestbudinske vedomosti. Ro. 2, &. 29 (11.4.), 1862, s. 2.

128 pestbudinske vedomosti. Rog. 4, &. 103 (23. 12.), 1864, s.2.

129 ¢ch idealy sa pre potomkov stali predmetom nepochopenia, ba az sarkastického postoja — ako napr. v romane Pala Zavadu
Jadvigin vankusik (Bratislava: Kalligram, 1996).

130 MIKSZATH, Kéalmén: Pripad mladého Nosztyho s Marikou Téthovou. Bratislava: Tatran, 1966, s. 52.

"' HAAN, Ludwik: Pamgtnosti .. 1845, 5. 27.

132 MIKSZATH, Kalmén: Pripad ... 1966, s. 227.

133 MIKSZATH, K.: Pripad ... 1966, s. 234. , Romanticka” viera vo vlastné poslanie mad’arského etnika a nedelitel'nost’ uhor-
ského $tatu bola niec¢im, ¢o sa podl'a Lajosa Gogolaka podobalo na ,jnarodné laické nabozenstvo, ktorym sa vyznacovala
madarska politika v 19. a 20. storoci; Paul Lendvai to oznacil za ,,rakovinovy nador nacionalizmu®. LENDVAI, Paul: Tisic let
mad’arského naroda. Praha: Academia, 2002, s. 249. P. Lendvai tiez pripomenul, Ze znakom ,;madarstva“ bol iba a jedine jazyk
akazdy, kto sa k nemu hlasil, mal v skutocnosti, a to nezavisle na svojom povode, rovnaké Sance. Pre mnohych Slovakov boli
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Do 20. storocia vstapili oba pridy, ale tzv. kutlikovei boli uz skor ojedinelymi zjavmi, ,,pre-
budenymi* v ¢ase rozpadu monarchie, napr. komlossky farar Pudovit Hrdlicka, ktory r. 1919 musel
utiect’ pred prenasledovanim do Ceskoslovenska. Politicky vyvoj napokon priniesol na prelome 19.
a20. storocia aj iné fenomény nez bola problematika etnického a narodného uvedomenia dolno-
zemskych Slovakov (napr. Ondrej Achim L. a &innost’ ,jeho” Sedliackej strany / Paraszt part).
Nepochybne aj aktivity prislusnikov slovenske;j inteligencie v 19. storo¢i prispeli k etnokultirmemu
formovaniu Slovakov zijiicich v podmienkach mensiny na narodnostne zmieSanych uzemiach
a vystavenych procesom akulturacie a asimilacie. Uvedeny fakt neoslabili ani jedinci, ktori vedome
alebo len prispdsobujtic sa spolocenskému tlaku podporovali akulturaciu v duchovnom, etnickom ¢i
jazykovom rozmere. MoZno paradoxne v slovenskom pronarodnom zmysle ambivalentné alebo
kontroverzné postavy kultirych dejin dolnozemskych Slovakov — hlavne I. Haan'** a M. Zilin-
sky'?* —ako symboly slovensko-madarskej vzajomnosti — st v siiéasnosti vyznamnymi osobnost’a-
mi v sebauvedomovacom procese mad’arskych (a sicasne aj rumunskych) Slovakov, kym predsta-
vitelia kutlikovcov so svojimi predstavami st skor zabudnuti.

PRILOHA Porovnanie kalendéria v prvom a druhom vydani Haanovych Pamiitnosti

Pévodné vydanie (1845) Druhé vydanie (1866)

1715 (zaciatky kolonizacie spété s M. Turdcim)

1717 (prichod prvého riadneho ev. kitaza)

1717 (impopulatori Duna, Sekerka a Valent v Szegede)
1718 (prichod prvych Slovakov)

1720 (zriadenie obecného uradu, pecat’) 1720 (osada k stolici, pecat’ a jej opis)

1723 (stavba nového chramu z val’kov)

1728 (oltar z Banskej Bystrice)

neustale indoktrinované nazory ahodnoty v dosledku najmi Skolskej edukacie akceptovatelné a pritazlivé. Sved¢ia o tom
viaceré spomienky absolventov, napr. Michala Bodického (neskor predstavitela slovenského narodného hnutia) na $tidium
v mad’arskom kalvinskom gymnéziu v Lucenci v Skolskom roku 1866/1867: ,, Profesori boli zhovievavi a nesudili podla reci,
ale podla veci. Vobec mozem povedat, Ze ani profesori, ani spoluziaci nikdy mi nedali pocitit, Ze som nie s nimi zajedno, a toto
bolo pre mita hotové nebezpecenstvo, Ze by som sa bol zacal prispésobovat’. GOLAN, Karol: Ako sa kedysi na Slovensku
ucilo. Bratislava: SPN, 1958, s. 186. Viaceri navstevnici Uhorska si v§imali realitu mnohonarodnostného $tatu ako aj snahy
vladnuceho néroda voci inym etnikdm. Napr. Anglican William Rey (1849) o Mad’aroch uviedol: ,, Svoje idey prendsajii zo
svojho prostredia dobrych viastencov do chimerického projektu o olipeni 8 milionov svojich spoluobcanov o ich jazyk, ich
ndrodnost’ a ich prava...* TIBENSKY, Jan — URBANCOVA, Viera: Slovensko otami Eurdpy 900-1850. Bratislava: AEP,
2003, s. 310. Mimoriadne usilie v tomto smere vyvinul podzupan Béla Griinwald, ktory problematiku mad’arizacie aj teoreticky
rozpracoval. Podobne jeho priatel’ Gustav Beksics, publicista a historik, zvlast’ zd6raznil Gllohu miest a Skolstva pri ispeSnom
pomad’ar¢ovani nemadarského obyvatel'stva. ,, Treba vsak urobit’ spravny vyber pri menovani jednotlivcov do expozitir poma-
darcovania. Budii pomadarcovat prave inteligenciu, ktora predstavuje jadro tunajSej spolocnosti, teda ten element, ktorého
cisto madarsky charakter potrebujeme. * BEKSICS, G.: Mad’arizicia a pomad’arCovanie s osobitnym zretelom na nase mesta
(1883). Bratislava: R-COOK, 2000, s. 63.
134 Napr. predstavitel’ slovenskej literdmej obce v Mad’arsku Oldfich Knichal v stati Ozdoba Dolnej zeme o 1. Haanovi napisal:
,,Bol Slovdk, mal nemeckych predkov, ale patri tak Slovikom, ako aj Madarom (...), svojim Zivotom i posobenim stelesiuje
spolupracu Slovikov a Madarov na Dolnej i Hornej zemi . Stat’ autor ukon¢il konStatovanim: ,, 4k Mateja Bela kedysi oznacili
za ,, Velkii ozdobu Uhorska*, potom Ludovit Haan si pravom zashizi podobny priviastok tam, kde zacal a kde dokoncil svoju
pozemskii piit. Na Dolnej zemi.“ KNICHAL, O.: Zvony dolnozemské (Portréty a tivahy). Budapest: CSS a ZSSUM, 1996, s.
25-29.
13 Madrarsky historik Ivan Halasz Zilinského nepoklad4 ani za ,Jlojalneho Slovika®, ale za mad’arského politika a vysokého
Statneho tradnika (dolnozemského) slovenského pvodu, ktory vedel po slovensky, bol aktivny v evanjelickych cirkevnych
kruhoch, kde tu mozno niekomu zo Slovakov aj pomohol, ale v zasade ho uz so slovenskym narodom vela nespajalo.
HALASZ, Ivan: Tzv. lojalni Slovaci v dualistickom Uhorsku ... 2007, s. 95. Uvedeny nézor nepokladame za vystizny, pretoze
1. Halész opomenul napr. Zilinského aktivity v slovenskej tlaci, v proviadnom slovenskom spolku (MTKE), jeho kore§ponden-
ciu s P. Krizkom, S. Stefanovi¢om atd’., &lenstvo v Matici slovenskej, vyraznt pomoc pri zalozeni Slovenskej muzealnej spo-
lognosti a pri odovzdani Gasti matiéného archivneho materialu a kniznice tomuto spolku. Blizie pozti: KMET, M.: Pozndmky
k miestu Michala Zilinského v kontexte slovenskych narodnych dejin. In: Acta historica Neosoliensia 9, 2006, s. 98-113.
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1729 (postavena prva fara)

1733 (organ z Banskej Bystrice)

136

1735 (Pérovo povstanie, vyrabovanie B. Caby)

1735 (Pérovo povstanie, vyrabovanie B. Caby)

1738 (dvojaka rana: poziar a mor)

1738 (dvojaké rana ..)

1745 (postaveny terajsi stary ev. chram)

1745 (... stary ev. chrdim)

1746 (,,welika* suchota, od aprila do jina ani kvapka
dazd’a)

1748 (zriadenie obecného tiradu z 24 ¢lenov, Uprava volby
richtara)

1748 (odchod , roja Cabanov do Mokrej v Aradskej stol.)

1750 (vznik rim.-Kat. cirkvi v Cabe)

1751 (vznik rim.kat. cirkvi v Cabe, zriadenie nového
cintorina)

1753 (odchod mnohych Cabanov — zaloZenie Nired'hézy)

1753 (... zalozenie Nired'hazy)

1755 (poziar z dvora Jana Hanku zni¢il dolny koniec
obce) 137

1755 (poziar z 25. aprila, bez zmienky o pricine)

1765 (rozdel'ovanie prvych vinic)

1765 (vymerané najstarsie vinice)

1769 (stavba rim.-kat. kostola a vymeranie vinic za Jami-
nou)

1770 (stavba rim.-kat. kostola)

1773 (k ev. chramu pristavené dve bo¢né kridla)

1773 (... dve boéné kridla)

1775 (zavedeny urbar)

1776 (vysviteny cintorin za kanlom)

1783-85 (stavba starcj veze)

1785 (stavba starej veze)

1785-86 (stavba dolne; fary, zburanej 1862)

1786-87 (centralna skolska budova)

1788-89 (stavba homej fary, zbtiranej 1855)

1807 (z4kl. kamen nového ev. chrdmu)

1807 (zékl. kamei ...)

1810 (vymerané vinice za kanalom a v Casti Kastiel’)

1814-1817 (velké povodne)

1816 (hrozna vichrica ,, spustossila doliui zem )

1817 (velka drahota, ,, mnozi Oldsi hladem zahynuli** aj na
uliciach Caby)'*

1817 (velka drahota ...)

1820 (stavba katolickej veze)

1820 (rim.- kat. veza)

1820 (rim.- kat. veza)

1821 (vnik ...)

1823 (postavena dolna $kola)

1824 (novy ev. chrdm sldvnostne vysvéteny)

1824 (29. 6. novy ev. chrdm ....)

1830 (prilis mnoho snehu, ,, temer* sybirska zima )

1830 (mnoho snehu, postavena homa skola)

1831 (epidémia cholery, 2 019 mftvych)'*

1831 (0d 9.7.do 27. 8. ,,z0rila* cholera)

1834 (zemetrasenie, poskodeny novy ev. chram)

1834 (zemetrasenie ....)

1837 (blesk znagne ponidil vezu kat. kostola)

1837 (blesk ...)

1840 (Caba sa stala mestom / “Csaba vérossd lett )

1840 (Caba ...)

1841 (postaveny pravoslavny chram, epidémia ,,drobnic")

1842 (postavené skoly —kastielska a homnotabanska, a
zriadend vysSia mestianska Skola)

1843 (novy ev. chram obnoveny a veza
med’ou pokrytd)

1843 (novy ev. chram ...)

138V struénom texte autor oznadil za vodcov povstania troch: Péra, Matulu a Vértesyho. Dvoch poslednyrch, t. j. Slovaka Matulu
aMad’ara Vértesyho, v novom vydani nespomenul. O. i. v éeskom texte odportical pozriet’ aj informaciu v Narodnych zpéwan-

kach od J. Kollara, D. 1. s. 42.

137 J. Hanko bol udajne hlavnym nepriatelom kitaza Martina Vandlika, ktory odviedol asi 800 cabianskych, sarvasskych
aberinskych rodin do Niredhazy a ktory si tidajne v poslednej kazni zazelal, aby ,, Pan Biih toto bodlacj hnjzdo, tuto Sodomu

wypalil .

1% Haan pripojil poznamku: ,, Nynégssj cabansstj Oldsi gsau z gedné Castky gegich potomci .
1391, Haan uviedol aj presny pocet mitvych podl'a nabozenskej prislusnosti.
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1844 (ni¢iva povodeii na dolnom konci) 1844 (... povodeii ....)
1845 (rozdelenie pasienkov medzi obec a panstvo) 1845 (vyrovnanie obce s panstvom 31. 12., cena odktpenia
sa od urbaru uréena na 802 z. str.)

Summary

Hungarian and Slovak Historian Ludovit Haan — an -Emblem of The Slovak Society in The
Lower Land

An important representative of the Lower Land (Dolna zem, Alfold) intelectuals and a ,,patriot” in the spirit of Kollar,
was from the beginning Cudovit (Jaroslav) Augustin Haan (1818-1891), for many years an evangelical priest in Békéscsaba and
awell-known local historian. His life, literary and researching activity represent an archetypal intelectual from the low land. He is
the most remarkable personality of this area. Haan acquired a goood reputation, that was not influenced by his slovak origins or
his work on the nationalistic field. From the ethnic and nationalistic point of view of the identity, he went trough from being an
enthusiastic slovak student in Kollar’s tradition (what he acknowledged when he took the name Jaroslav) to a pragmatic member
of the Békéscsaba society and an oponent of the Stiir movement to the ideologist of a double-identity, i.c. to adopt in the same
time the hungarian identity and also that inherited from slovak forefathers. Most members of the Békéscsaba society grouped
themselves around the families of Vilim, Haan and Zilinsky that were closely related to one another — Jan Vilim, Jan Haan and
his son Cudovit Haan / Lajos Haan (the son-in-low of Jan Vilim) and Michal Zilinsky / Mihély Zsilinszky (the son-in-law of
Ludovit Haan) — some profesors from the Gymnazium in Sarvas (A. Molitoris, S. Jantovi¢, S. Koret) and priests from Sarvas
and Komlds. From the cultural and historical point of view, Cudovit Haan, to whom this study is dedicated, held together this
group. For this reason, we call his colleagues, friends and family as ,haanovci®.

(kmet@fhv.umb.sk)
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Z vyzkumu realnych znalosti d&jin 20. stoleti u Ziki zikladnich a stiednich kol v CR
PETRA BULINOVA

Katedra historie, Filozofickd fakulta Ostravské univerzity, Ostrava (Cesko)

Dilezitost vyuky modernich déjin na zakladnich i stfednich Skolach nelze zpochybnit. Ve 20.
stoleti nachézime zaklad vétSiny souCasnych spolecenskych procest a jevil, které formuji na$ ny-
néjsi 1 budouci Zivot. Vyukou déjin tohoto stoleti Ize mladym lidem pomoci pochopit fungovani
dnesniho svéta, vypéestovat v nich kriticky pfistup k informacim o soucasném déni a vychovat z nich
obcany, ktefi budou schopni branit se politické i1 historické manipulaci. Vytvoreni si vlastniho po-
stoje k déni u nas i v Evropé a docileni vzajemného porozuméni mezi staty a narody jsou taktéz
ukoly vyuky déjin 20. stoleti. V dobg, kdy se cely svet obava teroristickych utokd, kdy denné sly-
chame o nabozenskych a narodnostnich konfliktech, nelze vyvoj predchoziho stoleti jednoduse
opomenout. Porozuméni klicovym udalostem a procestim nejnovejSich déjin napomaha zakiim
v pochopeni jinych kultur a odlisnych zplisobl Zivota, uci je toleranci a odmitani rasistickych a
xenofobnich postoju.

Existuje hned nékolik obecné znamych diivodt, pro¢ neni vyuka déjin 20. stoleti, predevsim
jeho druhé poloviny, v ¢eském prostfedi optimaln¢ napliiovana, pfestoze je patrny jisty pozitivni
posun. Jedna se predevsim o $patné rozvrzeni ucebni latky, pti kterém je piili§ ¢asu vénovano histo-
rii pravéku a starSim déjindm vibec a na novéjsi dejiny pak nezbyva dostatek ¢asu. Hodinova do-
tace dejepisu v Ceském prostiedi je pritom ve srovnani se situaci v jinych evropskych zemich pri-
mérna. Druhym diivodem je jakasi nejistota vyucujicich pii vykladu soudobych dgjin, jednak pro
piipadny emociondlni vztah k danym udalostem, jednak pro nedostate¢ny odstup od nich. Oba
problémy vsak lze povazovat za feSitelné.

Ani oblibeny argument uciteld, Ze nemaji dostatek relevantnich informaci, kvalitnich ucebnic
¢i piirucek, neni opravnény. K déjindm druhé poloviny 20. stoleti je k dispozici cela fada ucebnic.
Samo MSMT pak vydavé informaéni a metodické prirucky a organizuje semindfe zaméfené na tuto
problematiku. K piipravé uiteli mohou také dobie slouzit pifrucky vydavané Radou Evropy.' Ve
Skolach se v soucasné dobé prechazi od stavajicich ucebnich dokumentl k rAmcovym a Skolnim
vzdélavacim programiim, které v déjepisné vyuce kladou diiraz na moderni dé€jiny, stejné jako
Katalog pozadavk k maturitni zkousce z déjepisu. Vyzkumy navic ukazuji, ze moderni d&jiny patii
u 74k a studentt mezi oblibend témata.’

Tyto teoretické tvahy o Skolnim dé&jepisu nam vsak neumoziiji zmapovat realny stav vyuky
historie na ceskych skolach. Neustale se proto apeluje na potfebnost empirickych vyzkumi v ramci
didaktiky d&jepisu. Tato badatelska oblast je viak v CR podcetiovana jak historiky, tak decizni
sférou, ba 1 samotnymi uéiteli. Informace o podob¢ historického védomi a realnych znalostech
historie u ¢eské mladeze tak mtizeme Cerpat z prileZitostnych sociologickych Setfeni nebo vyzkumi
vefejného minéni, komplexnéjsi vyzkumy problematiky z didaktickych aspektd vSak zatim chybi.
Nejrozsahlej$im empirickym Setfenim mezi sttedoskolskou mladezi, které bylo uskute¢néno i na
tizemi Ceské republiky, se stal v 90. letech evropsky projekt Mlddez a déjiny.” Mapoval troven

! STRADLING, R.: Jak ucit evropské déjiny 20. stoleti. Praha 2004 (anglicka verze Handbook on Teaching 20th Century
European History. Concil of Europe 2000); STRADLING, R.: Multiperspektivita ve vyucovani déjepisu. prirucka pro ucitele.
Praha 2004 (anglicka verze Mutiperspectivity in history teaching: a guide for teachers. Council of Europe 2003). Ob¢ piirucky
dostupné na www.msmt.cz

2 GRACOVA, B.: Atraktivita témat z nejnovéjsich déjin z pohledu Zdlai a jejich ucitelii. V tisku. Piedneseno na konferenci ve
Starovu (20.-23.9 2007).

3 KLIMA, B.: Mldde a déjiny. Bmo 2001.
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$kolniho dgjepisu ve vétsing evropskych zemi. Zadné dalii celorepublikové Setfeni viak pro
nesmirmou finan¢ni naro¢nost na tento projekt nenavazalo.

Empirickymi vyzkumy didaktického zaméfeni se jiz od poloviny 90. let zabyva katedra his-
torie FF OU, soustfed’uje se vsak predev§sim na problematiku etnickych a narodnich stereotypti ve
vztahu k sousednim narodéim. Jmenujme nejrozsahlejsi projekt z let 1998-1999 Skolni wuka déje-
pisu a prekondvani stereotypnich obrazii sousednich narodii,* dotaznikova Setient tykajici se védo-
mosti a postojii Seské a polské mladee’ nebo vzajemné informovanosti a vzajemného vnimani
mladych Cechii a Rakusanti.® V oblasti ¢eskych d&jin miizeme ke zjisténi stavu historického vé-
domi ceské mladeze vyuzit vysledka Setfeni Obraz narodni minulosti ve védomi Ceské studujici
milddeze” uskutetnéného v roce ,,0smickového” vyrodi v ramei vyse zminéného projektu. Vyzkum,
ktery by komplexngji postihoval znalost svétovych dgjin, viak doposud uskuteénén nebyl.®

A préaveé tato skutecnost nds priméla k realizaci dalsiho empirického Setfeni. V roce 2005 jsme
ho v ramci grantového projektu FRVS VWyzkum aktudini podoby wuky déjepisu na zdkladnich a
stiednich skoldch realizovali na izemi celé Ceské republiky s cilem vytvofit si predstavu o realnych
znalostech modernich ¢eskych a svétovych déjin u ¢eské Skolni mladeze. Sledovali jsme soucasné i
ptipadnou proménu historického védomi mladych lidi.

Vyzkumnym nastrojem se stal dotaznik. Zaméfili jsme se v ném na znalost klicovych dat,
pojmul, udalosti a osobnosti ¢eskych i svétovych déjin 20. stoleti. Pozornost jsme zaméfili nejen na
politické d&jiny, ale i na oblast védy a uméni. Do dotaznikti byly zatazeny i ikonografické a textové
prameny. Pokusili jsme se naplnit také gendrové hledisko. Pfi tvorbé testovych tiloh jsme sice vy-
chéazeli z nejéastdji pouzivanych fad ucebnic,” ale také z predpokladu, Ze zdrojem historickych
védomosti mladeze neni jen vyuka dejepisu. Krome testovych tloh sledujicich uroven védomosti
jsme respondenttim kladli také otazky postojové ve vztahu k ur€itym historickym obdobim a osob-
nostem narodnich déjin.

Vzhledem k charakteru dotazniku jsme oslovili tfi skupiny respondentti: zaky devatého roc-
niku zakladni $koly, ptipadné ¢tvrtého ro¢niku osmiletého gymnazia, studenty zavéreénych ro¢nikd
gymnazia a studenty téch ro¢nikd stiednich odbornych skol, ve kterych vyuka déjepisu konéi. Pro
nase Setfeni jsme vytvorili ¢tyfi verze dotaznikd: dvé tykajici se znalosti Ceskych dé&jin, dvé postihu-
jici kliové momenty svétovych dé&jin. Celkem jsme ziskali 2381 fadné vyplnénych dotazniki, z
toho 1198 ové&fujicich védomosti z Seskych a 1183 ze svétovych d&jin. '

Omezeny prostor tohoto piispévku nam neumoziuje predstavit vysledky takto rozsahlého
empirického Setfeni v plném rozsahu, proto nyni soustfedime pozornost na problematiku, ktera byla
zkoumana poprvé — na znalost svétovych déjin 20. stoleti, a to navic formou péti piikladu.

Skolnimu d&jepisu je laickou vefejnosti vy&itina — z&asti opravnéné — piemira faktografie. V

v 71 o

nékolika testovych tlohéach jsme proto dali zakiim piilezitost uplatnit logicky usudek, informova-

* Skolni vyuka déjepisu a piekondvani stereotypnich obrazii sousednich ndrodii u ceské mlddeze I, II. (Red. B. GRACOVA, R.
PSIK) Ostrava 1999.

> GRACOVA, B.: Obraz Cechii, Poldlai a jejich minulosti u studujici mlddeze. Ostrava 1998; GRACOVA,B.: Vedomosti a
postoje Ceské a polské studujici mladeze. Ostrava 2004.

6 LABISCHOVA, D.: Cech zavistivec, Rakusan byrokrat. Ostrava 2005.

" TLOLKOVA, $.: Obraz ndrodni minulosti ve védomi ceské studujici mlddeze. Diplomova prace. Vedouci prace B. Gracova.
Ostrava 1999.

8 Znalosti svétovych d&jin u zaki zikladnich $kol se Gastetné dotykal vyzkum D.Vasilové (napt. historické pojmy), ktery
postihoval cely d&jinny vyvoj, nejen moderni d&jiny. Vice VASILOVA, D.:Vplyv vyucovania dejepisu na utvéranie historic-
kého vedomia Skolopovinnej mlddeze. Disertaéni prace. Skolitel prace J. Alberty. Banska Bystrica 2001.

? Ugebnice pro 20. stoleti: HLAVACKA, M.: Déjepis pro gymndizia a stiedni $koly 3. Novovék. Praha 2001; KUKLIKOVL, J. a
J.: Déjepis pro gymndizia a stiedni Skoly 4. Nejnovéjsi déjiny. Praha 2002; HLAVACKA, M.: Déjepis pro 8. rocnik zdkladni
Skoly a 3. rocnik osmiletého gymndzia. Novovék. Praha 1999; KUKLIK, J.— KOCIAN, I.: Déjepis pro 9. rocnik zékladni skoly a
4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi dejiny. Praha 1999.

1% Rozdélni podle skupin respondentii: 921 Zikii zakladnich kol, 716 studentii gymnazii, 744 studentd strednich odbormnych
skol.
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nost ziskanou i z jinych informacnich kanalii a dovednosti interpretace ikonického textu. Zaradili
jsme zde ¢ty velmi znamé historické karikatury a fotografie ¢tyl' vyznamnych osobnosti. K jakym
zjisténim jsme tedy dospéli.

Historicka karikatura

Karikatura zachycuje
mnichovskou konferenci a
jejiucastniky: A. Hitler, E.
Daladier, B. Mussolini,

N. Chamberlain. Ve
dvefich stoji Stalin, ktery
na konferenci pfizvan
nebyl.

44% viech respondenti'' poznalo, Ze tato karikatura zachycuje Mnichovskou konferenci. Ne
vsichni se vSak pokusili rozvést, co pro osud nasi zem¢ znamenala. Jen 9% dotazanych védélo, ze
po jednani v Mnichové byly od Ceskoslovenska odtrzeny pohrani¢ni oblasti, predevsim Sudety.
Vice nez 5% odpovidajicich se domnivalo, Ze bezprostiedné po prijeti mnichovského diktatu doslo
k vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava a k okupaci &eskych zemi, coZ nelze piijmout jako sprav-
nou odpovéd’. Studenti SOS &astéji nez to, jaky nasledek Mnichovska konference méla, uvadgli, ze
toto jednani probéhlo ,,0 nas bez nas*. Celkové se toto oznadeni objevilo u 6% respondentil. Sest
sttedoskolakd sice na karikatute rozpoznalo Hitlera, ale nedokazalo dopsat, o jakou udalost se jedna.
U nékterych odpovidajicich z riiznych Skol se dokonce objevila domnénka, Ze postava stojici ve
dvefich je vojak Svejk, ktery timto symbolizuje Seskou naturu. 41% viech dotizanych nedokézalo
podat z&dnou odpovéed’.
PORTE Alexander Dubcek,
L] () I'ER Oldtich Cernik a Josef
Smrkovsky zachyceni pfi
vyhruzném telefonatu
z Moskvy, ktera
nesouhlasi
s demokratizaci pomérii
v Ceskoslovensku na jaie
roku 1968.

o g
o

e vk mmokhihla,

Tato karikatura Cinila Zakim a studentim daleko vétSi problémy. 71% dotazanych se
o0 odpovéd’ nepokusilo vibec, dalSich 12% odpovédélo chybné. Dotazani se spiSe nez na popis
situace, kterou karikatura zachycuje, soustfedili na jeji nasledky. Celkem jen 5% respondentti doka-
zalo doplnit, Ze karikatura se tyka udalosti roku 1968, néktefi pouzili termin Prazské jaro, gymna-
zisté obecngji uvadéli, Ze doslo k n&kolika reformam a uvolnéni pomérii v Ceskoslovensku. Vetsi
podil dotazanych vepsal, Ze situace zachycena na karikatute ,,byla“ ukoncena vpadem vojsk Var-
Savské smlouvy (8%), normalizaci (3%), nebo Ze doslo jednoduse k utvrzeni rezimu (1%). Vsechny
tfi muze, ktefi jsou na karikatuie zpodobnéni, dokazal pojmenovat pouze jediny gymnazista. Pokud
bychom se striktné drzeli zadani a vyzadovali jak popis situace, tak nasledkd, ztistal by pocet sprav-
nych odpovédi opravdu nizky. Kompletni odpovéd’ podala totiz jen 4% gymnazistli, u mladSich
respondentti se takova odpoveéd’ nevyskytla viibec.

! Z celkového poctu 1198 respondenttl.
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R — Karikatura zachycuje

Y Stalina jako ,,nevéstu a
Hitlera jako ,,Zenicha‘
pfi jednanich, ktera
predchazela uzavieni
némecko — sovétské
smlouvy o neutoéeni ze
srpna 1939.

U karikatury, ktera zachycuje prijeti Hitlerovy nabidky k jednéni se Stalinem, doplnilo uspo-
kojivou odpovéd’ 29% viech dotizanych,'? u gymnazisti to byla téméf polovina z nich. Mladsi
respondenti Casteji jen vepisovali, Ze se jedna o Hitlera se Stalinem, bez dalSiho komentare. Nejcas-
t&ji se objevovaly odpovedi vysvétlujici, Ze na obrazku je zachycen Hitler se Stalinem pfi uzavirani
paktu o netitoceni (20%), nekteii spise zdlraznili, Ze tito dva si paktem rozdélili tizemi Polska (2%).
Sest stiedoskoldkt védélo, Ze se jedna o uzavieni paktu Ribbentrop-Molotov mezi Hitlerem a Stali-
nem, ale jiz nekonkretizovali, ¢eho se smlouva tykala. Zaci naopak ast&ji neZ stiedoskolaci kon-
statovali, ze karikatura zachycuje podpis paktu o nettoCeni, aniz by uvedli, kdo jej uzaviral. Za
nejkompletnéjsi odpoveéd’ miizeme povazovat tu, ktera se vyskytla u 12% gymnazisti a dvou mlad-
Sich respondentt (celek 4%), kteti veédeli, ze Némecko a Sovétsky svaz uzavieli pakt o netitodent,
ktery byva nazyvan Ribbentrop-Molotov. Tém¢t tietina dotazanych rozpoznala na obrazku Hitlera
a Stalina, ale svou odpoveéd’ jiz nedokazali rozvést. Nemalo vSak bylo i chybnych odpovédi (13%),
kdyz se mnozi domnivali, ze Hitlerovu ,,nevéstu zde predstavuje Saddam Husajn a svatba symbo-
lizuje podobnost jejich totalitdrnich rezimi. 23% dotazanych se ke karikatute vitbec nevyjadtilo.

| - £a

Chruscov a
Kennedy pfi sporu
0 rozmisténi
sovétskych raket s
jadernymi
hlavicemi na Kubé
v roce 1961

15% vsech respondentil poznalo, Ze na tomto obrazku jsou zachyceni Chrus¢ov a Kennedy,
ne vSichni vSak dokazali dopnit, o jakou situaci se jedna. Odpoveéd’, kterou mizeme povazovat za
nejvystizngjsi, tedy Ze tito dva muzi praveé tesi karibskou krizi, podalo 7% vsech dotdzanych. U
gymnazistil se tato odpovéd’ objevovala viak daleko ¢astéji nez u mladsich respondentii. Zaci nao-
pak castéji vepisovali, Ze se jedna o karibskou krizi, aniz by doplnili jeji protagonisty. Obecné;jsi
odpovéd’, tedy ze Chruséov a Kennedy jsou zachyceni v obdobi studené valky, podala 4% dotaza-
nych, tfi sttedoskolaci konstatovali, ze Chruscov s Kennedym zapasi ve zbrojeni. Zbyvajici odpo-
vedi jiz byly velice obecné, ale jejich pocet neni zanedbatelny. 18% dotazanych tak jen uvedlo, Ze se
jedna o zachyceni studené valky, mnozi k tomu jesté dodali, Ze v ni soupefili USA a SSSR. 2%
odpovidajicich védéla, Ze se zndzomena situace tyka jaderného zbrojeni nebo hrozby jaderné valky,
ale detaily nedoplnila. 8% respondentli na karikatufe rozpoznalo Kennedyho, nikoliv vSak jeho
soupefe. Misto pro odpoveéd’ zlistalo prazdné u 37% dotazanych. Ve Spatnych odpovédich (12%) se
Casto objevovaly domnénky, ze USA a SSSR soupeti o to, kdo vzlétne prvni do vesmiru nebo kdo
vyrobi jako prvni atomovou bombu.

12 7 celkového poétu 1183 respondenttl.
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Fotografie vyznamnych osobnosti

Neméné zajimavy byl jist¢ pro respondenty tikol, ve kterém méli rozhodnout, kdo je na
fotografii a ¢im se proslavil. Dotazovani méli rovnéZ ptipomenout vyznamné momenty zivotniho
osudu této postavy.

vvvvvv

poznalo ho jen 18% vSech dotazanych. Nejjistéjsi si byli opét
gymnazisté, spravnou odpoveéd’ podala vice nez ctvrtina z nich. Ovsem
ne vSichni z téch, kdo poznali muZe na fotografii, byli schopni nebo
ochotni uvést jesté n&jaké dalsi udaje. Ze Charles de Gaulle zastaval
post francouzského prezidenta, doplnilo necelych 10% dotazanych,
naskok gymnazistl je vSak znacny. Jest€ méné odpovidajicich pfipo-
mnélo de Gaullovu ¢innost v odboji. Ne vsichni ale védeli, Ze to bylo
v obdobi druhé svétové valky. Obecnou souvislost s druhou svétovou
valkou vepsalo pét mladsich respondenti." Jiné typy odpovédi se objevovaly uZ jen u jednotliveii,
ale 1 ty stoji za zminku. Dva gymnazisté znali Charlese de Gaulla jako ¢lena exilové vlady. Dalsi
gymnazista pfipomenul v souvislosti s timto muzem také vylodéni v Normandii, kterého se vSak
Charles de Gaulle ptimo nezicastnil. De Gaullovy zasluhy o evropskou integraci vyzdvihl pravé
jeden gymnazista. Ze byl tento muz tim, kdo dovedl do konce jednani o samostatnosti Alirska,
veédél opét jeden student gymnazia. Potvrdilo se ndm tedy, ze Charles de Gaulle je v povédomi
mladeze zafixovan v prvni fad¢ jako francouzsky prezident, poté jako ¢len protifasistického odboje
nebo obecnéji jako postava druhé svétové valky. Jiné souvislosti se vybavi uz jen jednotlivctim.
Procento dotazanych, kteff nechali misto pro odpovéd’ prazdné, je pomémé vysoké (61%). Chybné
odpovidajicich v8ak bylo vice nez téch, kdo Charlese de Gaulla spravné identifikovali (20%).
Mnozi si ho spletli - vzhledem k uniformé - s Milanem Rastislavem Stefanikem, Frantiskem
Ferdinandem d'Este, ba dokonce s Adolfem Hitlerem.

Daleko 1épe reagovali respondenti na fotografii Charlieho Chaplina.
Vitomto piipadé dokazalo vepsat spravnou odpovéd 81% vsech
dotazanych, ale opét ne vsichni doplnili, ¢im se tento muz proslavil.
Vice nez polovina odpovidajicich jej oznacila za herce nebo komika,
27% respondentii k tomu jest¢ doplnila, ze hral vnémych filmech ¢i
groteskach. Nemalo z nich zminilo mezi filmy, v nichz Charlie Chaplin
hrél, znamy snimek Diktitor. Dvéma gymnazistim'* se u fotografie
vybavila i pro Chaplina typicka ,kachni“ chlize. Ackoliv vétSina
dotazanych rozpoznala Charlicho Chaplina a dokazala ho spojit
s filmovym prostfedim, momenty jeho Zivotniho osudu piipomnélo jen
Sest stiedoskolakd. Veédeli totiz, Ze tento americky herec odeSel
z Ameriky, kde byl pro mnoho lidi nepohodIny, a ze zil n&jaky Cas ve
Svycarsku, kde také zemfel. Pétina viech dotazanych viak viibec nevédéla, o koho se jedna.

13 Z celkového pottu 582 respondentd.
' TaktéZ z poctu 582 respondenttl.
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Procento téch, kdo na fotografii rozeznali Michaila Gorbacova, bylo pomémé nizké. Gym-
nazistli byla sice vice nez polovina, ale u mladsich respondenti nedoséhlo mnozstvi spravnych
odpovédi ani jedné tietiny.'> Rozsffit konstatovani, e se jednd o
Michaila Gorbacova, nebyli schopni piedev§im mladsi respondenti.
Nejcasteji si mladez tohoto muze spojuje s padem vychodniho bloku a
Sovétského svazu (8%). 4% dotazanych pripomnéla, ze Gorbacov
pfistoupil k realizaci reforem v Rusku a umoznil je i v ostatnich zemich
vychodniho bloku, piimo oznaceni glasnost a perestrojka uvadeli pouze
stiedoskolaci. Naopak jen zakim se vybavil pojem realny socialismus
(6%)."® Protoze jsme v zadani piimo nepozadovali piipsani funkce,
jakou osobnosti na fotografiich zastavali, mnoho respondentt se o to ani
nepokusilo. Pouze gymnazisté (8%) jej maji v povédomi jako tajemnika,
popiipadé generalniho tajemnika UV KSSS. U mladsich respondentii se
tato odpovéd’ nevyskytla vibec. Zakiim a studentim SOS je zndm vice jako prezident.'” 5%
gymnazisttl a jeden student SOS si spojuje Michaila Gorbagova obecn&ji s uvoliiovanim poméri
v Sovétském svazu. Ctyfi gymnazisté (2%) zdtraznili, Ze za Gorbacova doslo ke zlepSeni vztahu se
Zéapadem, jeden dokonce uvedl, ze vtomto obdobi definitivné skoncila studena valka. Michail
Gorbacov je také nositelem Nobelovy ceny, coz védéli Ctyii stiedoskolaci. 4 % vsech dotazanych
dokézala spojit Gorbacova jen sRuskem, aniz by blize vysvétlili, ¢im se proslavil. Tretina
respondentii se o odpoved’ viibec nepokusila, dalsich 6% odpovédelo chybné.

Pro 60% respondentii nebyl problém rozpoznat britského statnika
Winstona Churchilla. Gymnazisté byli uspé$ni ze tif Ctvrtin, studenti
SOS jiz méné — spravnou odpovéd’ podala necel4 polovina z nich. Spise
nez to, jakou funkci Winston Churchill zastaval, se respondenti snazili
piipomenout jeho zasluhy. 22% vsech dotazanych tak vyzdvihlo jeho
vyznamnou roli za druhé svétové valky a obrovsky podil na porazce
fagismu. Ze jeho vliv na priibéh druhé svétové valky vychazel z postu
ministerského predsedy Velké Britanie, vSak uved! jen jeden respondent
z deseti. Gymnazisté a predevsim zaci dopliovali, ze Winston Churchill
byl také ¢lenem ,,velké trojky”. Jiné souvislosti s Winstonem Chur-
chillem dokazali pfipsat uz jen jednotlivci, ale i ty maji vypovidaci hod-
notu. Jeden gymnazista'® tak uvedl, Ze se Churchill t&astnil uz bojii prvni svétové valky. Nejen jako
politika, ale také jako autora fady knih a nositele Nobelovy ceny za literaturu znaji Churchilla tii
sttedoskoléaci. Minozi odpovidajici charakterizovali Churchilla jako pana, pro kter¢ho jsou typické
hiilka, buiinka a doutnik, nektefi dokonce uvadeli jeho prezdivku ,,buldok* a Churchillovy tspéchy
za druhé svétové valky dokreslili jeho vyrokem adresovanym Britim: ,,Nemohu slibit nic nez krev,
diinu, slzy a pot...“ Mnohym je osobnost Winstona Churchilla takto znama nejen z ucebnic, ale
jisté také ztady dokumentd, které o ném byly natoceny. Tietina vSech dotidzanych nedokazala
vepsat Zadnou odpoveéd’, ve Spatnych odpovédich (6%) se dotazani nejCastéji domnivali, ze se jedna
o amerického statnika.

Historické pojmy
Dalsi baterie tloh testovala znalost bézné v médiich pouzivanych pojmti, které maji
souvislost s historii 20. stoleti. Ukol byl pro naSe respondenty pomerné naro¢ny a nékteré pojmy ze

13 Z celkového poétu 601 respondenttl.
16 Objevil se viak jen u ki jedné tiidy.
17 Uznavali jsme odpovédi jak prezident SSSR, tak i Ruska.
'8 Z celkového poétu 601 respondenttl.
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svétovych dé&jin Cinili zakiim, ale i studentim znacné obtize. V fadé piipadti dotdzani pojem sice
znali, védéli, co si pod nim predstavit, ale nebyli uz schopni definici spravné formulovat.

Vysoké procento nespravnych ¢i chybéjicich odpovédi jsme zaznamenali u pojmu apertheid
(77%). Jako politiku rasové diskriminace nebélosského obyvatelstva Jihoafrické republiky jej
vysvétlila jen 3% dotazanych. Dalsi spravné odpovédi charakterizovaly apartheid obecnéji jako
diskriminaci ¢ernochti ¢i rasismus (nejcastéjs$i odpoveéd), ovSem bez dal§iho upfesnéni. Nekteri
gymnazisté vSak pouzili termin segregace.

Problém ¢inil také pojem disent, protoZe 85% respondentl nepodalo Zadnou odpovéd’ nebo
se ve vysvétleni mylili. Co se tyCe spravnych odpoveédi, gymnazisté vysvétlovali disent spise piimo
jako hnuti proti totalité ¢i komunismu, zatimco Zaci pouzivali oznaCeni odpor ¢i odpiirci proti re-
Zimu.

Vice nez polovina dotazanych zavahala u pojmu dzihad, ze Spatnych odpovédi zminime pie-
devsim ty, které dzihad oznacily piimo za teroristické hnuti, nebo si ho spletly s islamskym svat-
kem. 45% respondentii spravné uvedlo, Ze se jedna o muslimskou ¢i svatou valku.

Odpoved,, ktera by vysvétlovala appeasement jako politiku usmifovani ato¢nika ustupky,
podala ¢tvrtina viech dotazanych. Sedm respondentii (1%) v této souvislosti zdtiraznilo jméno A. N.
Chamberlaina, dal$i obecngji uvedli, Ze politiku usmifovani uplatiiovaly zapadni mocnosti pred
druhou svétovou valkou. 5% odpovidajicich jiz méné presné formulovalo, Ze se jedna o snahy
zachovat mir za kazdou cenu nebo o druh mirové politiky. Sest stiredoskolaki (1%) sice védglo, e
politiku appeasementu praktikovaly ve tiicatych letech zapadni zemé viici Hitlerovi, ale nedokazali
objasnit jeji podstatu. Mnozi se chybné domnivali, Ze politika appeasementu piedstavuje politiku
nevmeSovani se. 54% dotazanych se k pojmu nevyjadrilo viibec.

Zelezna opona, pomyslna politicka a ideologicka hranice mezi sovétskym blokem a demo-
kratickymi stdity v Evrop€, je pojem b&né pouzivany po celou druhou polovinu
20. stoleti. Jako pomyslnou hranici mezi vychodnim a zapadnim blokem popsalo Zeleznou oponu
necelych 30% respondenttl. Rozdilnost vladnoucich rezimti na obou stranach zelezné opony zdi-
raznilo 7% odpovidajicich. PfedevS§im gymnazisté tak vysvétlovali, Ze Zelezn4 opona oddélovala
komunistické a demokratické zemé. 3% dotazanych vztahuje Zeleznou oponu spise k zemim vy-
chodni Evropy a vidi ji jako néco, ¢im je sovétsky blok jasné oddélen od ostatniho svéta. Necela 3%
respondenti (pfedevSim Zaci) si spojuji Zeleznou oponu pouze s rozdélenym Némeckem. Jen jako
délici ¢aru v Evropé popsaly Zeleznou oponu dalsi 3% respondentd. Nékolik odpovidajicich vepsalo
jen obecné souvislost se studenou valkou. Zcela neznamy je tento pojem tietiné dotazanych.

Odpovedi, ze dekolonizace znamena odstranéni kolonialismu ve vSech jeho formach, jsme
se nedockali ani u jednoho zrespondentil. Za nejvystiznéjsi odpovédi lze povazovat ty, které
vysvetluji dekolonizaci jako odstranéni kolonialismu nebo rozpad kolonialniho systému (10%).
Vetsi cast dotazanych vysvétlila dekolonizaci jako proces, ve kterém kolonie ziskavaji samostatnost
(14%). Takto ji definovali hlavné gymnazisté, mladsi respondenti zdtiraziovali spise pohled kolo-
nidlnich mocnosti a dekolonizaci chapou jako moment, kdy mocnosti ztraceji vliv na kolonizova-
ném uzemi a navraceji jej zpét do rukou ptvodniho obyvatelstva (celek 17%). Odpovédi, které se
pokusily ukol zjednodusit a dekolonizaci definovaly jako opak kolonizace, jsme jiz museli zafadit
do chybnych. Nelze totiz posoudit, zda pojmu opravdu rozumi. Uspokojivou dopoved’ tedy podalo
vice nez 40% dotazanych. 38% dotazanych pojem ignorovalo.

Vice nez polovina respondenti dokazala obstojné vysvétlit pojem studena valka. 38%
respondentl ji popsalo jako soupefeni mezi dvéma velmocemi, USA a Sovétskym svazem, popii-
padg jako zavody ve zbrojeni. 2% pouzila oznaCeni vychodni a zapadni blok nebo obecnéji Vychod
a Zapad a studenou valku charakterizovali napjatymi vztahy nebo opét soupefenim mezi nimi.
Predevsim zaci pak dokazali zdlraznit néktery z charakteristickych ryst studené valky — Ze to byla
valka ,,bez bitev* nebo Ze se odehravala na poli politickém (celek 12%). V nékterych piipadech ji
dokazali zafadit do obdobi padesatych az osmdesatych let. Cisté ¢asové vymezeni se pak objevilo
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jen u péti gymnazistl, ktefi uvadeli, ze studena valka probihala v letech 1945, resp. 1948 az 1989.
Necela pétina dotazanych odpovédéla chybné. Mnozi totiz uvadéli, ze studena valka je konflikt,
ktery probihal v Rusku ¢i pfimo na Sibifi a oznacuje se tak kvtli nehostinnému podnebi. 28% dota-
zanych na dotaz nereagovalo.

Déle jsme do naseho dotazniku vybrali pojem gulag. Tietina respondentll odpovédéla, ze
gulag je pracovni tibor v SSSR, predevsim gymnazisté dodavali, Ze pro politicky nevhodné. Ze se
jedna o pracovni tabor, ale bez uvedenti, ve které zemi, vepsalo 8% dotazanych. Hlavné u mladsich
respondentii se objevovaly velice obecné odpovedi typu ,tabor,” nékdy alespon s doplnénim, ze
rusky. Je patrné, Ze nejpresnéjsi odpoveédi podavali gymnazisté, zatimeo jejich mladsi kolegové se
vyjadiovali spise obecn&ji a mnohdy nepiesné. Sest gymnazistii uvedlo, Ze tento pojem znamena
Hlavni spravu tabort (3%).Patré pod vlivem dila Alexandra SolZenicyna se mnozi respondenti
domnivali, Ze se v piipadé oznadeni gulag jedna o souostrovi. Zadnou odpovéd’ neuvedla Gtvrtina
vsech dotazanych.

Pojem nacismus charakterizovali respondenti rliznymi zplsoby. 17% dotazanych (prede-
vsim vsak Zaci) jej spojilo s fasismem a v mnohych ptipadech jesté doplnilo néktery z jeho rysa. Jen
jako nacionalni socialismus vylozila tento pojem 4% respondentl. VEtsi cast mladeze se snazila
priblizit nacismus nékterym zjeho typickych rysit (nacionalismus, rasismus ¢i antisemitismus,
myslenka nadiazenosti némeckého naroda). 6% odpovidajicich nedokézalo sice nacismus diklad-
néji popsat, ale alespon jej dali do spojitosti s Adolfem Hitlerem nebo obecngji s obdobim druhé
svétové valky. Predevsim starsi respondenti se k nacismu vyjadiovali spiSe teoreticky a popsali jej
jako némeckou ideologii nebo extremisticky smér. Bez vysvétleni nechala pojem nacismus ¢tvrtina
dotazanych.

Nejznaméjsi byl pro mladez pojem holocaust. 63% dotdzanych dokazalo objasnit, Ze se
jedna o vyvrazdovani Zidi, popiipadé i systematické. Mnohdy doplnili, Ze se tak délo v dobé druhé
svétové valky nebo 1 pred ni. 5% respondentil (pfedevsim mladSich) véd€lo, Ze tento pojem souvisi
se Zidy nebo je zamé&fen proti nim, nékolikrét se objevilo i spojeni ,.koneéné feseni Zidovské
otazky*. Blize jej vSak charakterizovat nedokazali. Za piili§ obecnou a nevypovidajici odpoved’
musime povazovat tvrzeni, Ze holocaust znamena vyhlazovani jinych ras, coz uvadéli prevazné
stiedoskolaci. Spojeni se Zidy je v tomto piipadé totiz nezbytné. '’

Osobnosti a jejich vyznamné ¢iny

V dal$im z predlozenych ukolti méli respondenti doplnit ke jménu osobnosti zemi piivodu a
¢iny nebo udalosti s ni spojené. Ani tento kol nebyl snadno vyhodnotitelny, protoze jsme se setka-
vali i s odpovéd’mi velice obecnymi, u kterych bylo t€Zké rozhodnout, zda je fadit jeste ke sprav-
nym nebo jiz ke Spatnym.

Ze 14 osobnosti®® je mladym lidem nejzndméjsi J. F. Kennedy, protoze témé& 80%
z nich doplnilo, Ze zastaval funkci amerického prezidenta. 2% dotazanych pfipomnéla, ze byl jed-
nim z aktéra karibské krize a vice nez pétina uvedla, Ze se stal obéti atentatu. Dobie znamy je Skolni
mladezi také Winston Churchill — 40% respondentd spravné uvedlo, Ze pusobil ve funkei brit-
ského ministerského predsedy. Necela pétina dotazanych jej pak dala do souvislosti s udalostmi
druhé svétové valky. Uspokojivou predstavu maji Zaci 1 studenti také o tom, kam zaradit jméno
Benito Mussolini. Vice neZ polovina z nich uvedla, Ze se jedna o italského diktatora. S fasismem jej

1 K otézce probirani holocaustu vice piispévek GRACOVA, B.: Poznatky z Vyzkumu aktuilni podoby vyuky déjepisu na
zékladnich a stiednich skoléch. In: Historie a skola VI. Clovék, spolecnost déjiny. Seminds* ke koncepci vyuky déjepisu na zd-
kladni a stredni skole (Klicové kompetence a soucasny stav vzdelavani v déjepise). Prozatim dostupné na
http://www.msmt.cz/vzdelavani/historie-a-skola-vi-clovek-spolecnost-dejiny-seminar-ke-koncepci-vyuky-dejepisu-na-zakladni-
a-stredni-skole-klicove-kompetence-a-soucasny-stav-vzdelavani-v-dejepise

2 Prynj skupina: Fidela Castro, Mahatma Gandhi, Konrad Adenauer, Winston Churchill, Michail Gorbacov, Benito Mussolini,
Jasir Arafat, druhd skupina: Charles de Gaulle, Francisco Franco, Mao Ce-Tung, Saddam Husajn, John Fitzgerald Kennedy,
Karol Wojtyla, Nelson Mandela.
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spojilo 39% viech respondenttl, nékolik gymnazistii dokonce zminilo jim vedeny pochod na Rim.

Naproti tomu nejméné znamy je zaktim i studentiim némecky politik Konrad Adenauer. Ze
se jednalo o némeckého Kkancléfe, veédélo celkem jen 11% vSech dotazanych
(u gymnazisti1 to viak byla cela étvrtina). Ciny nebo udalosti s nim spojené (povéletny ekonomicky
rist Némecka, evropska integrace) vepisovali uz jen jednotlivci. Potvrdil se tak nami predpokladany
nezajem mladeze o némecké povalecné déjiny. Nemalé problémy Cinilo respondentiim také zara-
zeni Mahatma Gandhiho. Jako indického duchovniho vidce jej oznacila 2% odpovidajicich (z
toho Zadny zak), dalsich 17% respondentti jej dalo do spojitosti s indickym osvobozeneckym hnu-
tim. Kazdy druhy respondent se neodvazil jakkoliv charakterizovat Nelsona Mandelu. Necelé
¢tvrtiné dotazanych je znam jako prezident Jihoafrické republiky, nektefi dokonce dopili, Ze byl
prvnim ¢ermnosskym prezidentem této zemé. 8% mladeze jej oznacilo za viidce cernochti a bojov-
nika proti apartheidu.

Nami vybran¢ho zastupce Blizkého vychodu, Jasira Arafata, oznacilo 22% respondentli
spravné jako palestinského viidee, dalSich 14% uvedlo obecnéjsi odpoveéd’ ,,Palestina”. Uz jen jed-
notlivei pak také doplnili udalosti s nim spojené, napt. boj za samostatnost Palestiny nebo skutec-
nost, 7 nedavno zemfel.”! Dobie zniam byl respondentiim také Saddam Husajn, jehoZ jméno se v
dobé realizace naseho Setfeni objevovalo ve zpravodajskych poradech vice nez ¢asto. Necela polo-
vina dotazanych vi, ze se jedna o irackého viidce. Jeho vladu pak spojovali s napadenim Kuvajtu ¢i
valkou v Perském zalivu, nekteri dokonce uvadéli titok na Kurdy. 2% odpovidajicich jest¢ doplnila,
ze Saddam Husajn byl v nedavné dobé ze své pozice sesazen a zajat.

Vyznamné Zeny

Gendrovou tematiku zastoupil v nasem dotazniku tikol, ve kterém méli respondenti ke jménu
Zeny priradit obor a zemi, ve které ptisobila. Ze sedmi Zen byla zakiim nejznamé;jsi americka he-
recka a zpévacka Marilyn Monroe, kterou spravné zaradilo necelych 70% odpovidajicich. Dobré
povédomi ma mladez také o umélkyni Edith Piaf, protoze 55% respondenti védélo, Ze se jedna o
francouzskou zpévacku. Nemalo z nich dokonce volilo ozna¢eni $ansoniérka. O néco méné znama
je tieti umélkyné v nasem vyctu zen Marlen Dietrich - tietina dotdzanych doplnila, Ze se proslavila
jako heretka i zp&vacka, pochazela z Némecka a piisobila i v USA.*

Mén¢ sympatické se zdaly mladezi dotazy sméfujici na Zeny z oblasti politiky. Velké potize
¢inilo zaktm zafazeni politicky Indiry Gandhiové, protoze polovina respondentl si viibec ne-
troufla odpovédét. Ctvrtina z nich podala piili§ obecnou odpovéd’,,Indie”. Ve funkei indické pred-
sedkyné vlady ji ma v povédomi jen 5% mladeZe. ,,Zelezna lady” Margareth Thatcherova byla
neznama pro vice nez tfetinu dotazanych. Post britské pfedsedkyné vlady ji spravné prisoudilo 16%
zakt a studenti, o néco vétsimu poctu je znama obecnéji jako britska politicka.

Nejrozmanitéjsi paleta odpoveédi se objevila u jména Matky Terezy, protoZze pro mnoho
respondenti bylo obtizné, popsat obor piisobent této Zeny. Uplnou odpovéd’, tedy zemi i pole piiso-
beni, tak podalo jen 14% dotazanych. Jako zemi piisobeni uvadeli Zaci i studenti Albanii, Indii a
rozvojové zemé obecné. Co se tyce oboru, nejcastéji oznacovali respondenti Matku Terezu jako
Jjeptisku nebo Sifitelku kiest'anstvi, mnozi ji spojili s charitativni ¢i humanitarni pomoci.

Dobie znama je mladezi i védkyné polského ptivodu Marie Curie-Sklodowka, protoZe po-
lovina dotazanych doplnila alespon jednu zemi a jeden obor, se kterym je jeji plisobeni spojeno.
Cast&ji nez Francii, ve které pievazné piisobila, uvadéli viak Zaci i studenti Polsko. Za uspokojivé
jsme rovnéz povazovali odpovédi uvadgjici, ze Marie Curie-Sklodowska se proslavila jako véd-

Na zaklad¢ téchto péti vybranych ukoli miizeme vyvodit nékolik zjisténi:

- Lépe dokazala mladez popsat karikatury pochézejici z 1. poloviny 20. stoleti, ale musime

*! Tedy v dobé realizace vyzkumu.
22 Za spravné jsme povazovali i odpovédi, které uvadély bud’ jen Némecko, nebo jen USA.
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zaroven piicist velkou roli faktu, ze na obou karikaturach z tohoto obdobi je zobrazen Adolf
Hitler. Pfedpokladame tedy, ze mladez dobfe zna udalosti s nim spojené a stejné tak i uda-
losti souvisejici s druhou svétovou valkou.
- U fotografii se jednoznacné nejvice spravnych odpovédi objevilo u jediného zastupce
uméni (Charlie Chaplin), z politikdi byl nejvice znam britsky politik Winston Churchill, coz
potvrzuje zainteresovanost mladeze v udalostech druhé svétové valky.
- Vysvétlovani pojmti se ukazalo jako naroény ukol. Nejlépe si respondenti poradili s
pojmy probiranymi v kontextu druhé svétové valky (nacismus, holocaust), Gspésni byli tak-
€z u definic souvisejicich s povaleénym rozdélenim svéta (Zelezna opona, studena valka).
- Zhodnotime-li znalost osobnosti svétovych dé&jin, neplati, Ze evropské osobnosti, popf.
osobnosti reprezentujici staty sousedici s nasi zemi, jsou mladezi zndméjsi nez ty z jinych
koutli svéta. Mizeme spise konstatovat, ze nejlépe si mladi lidi pamatuji postavy, jejichz zi-
voty byly ukonceny tragickou udalosti, ty, které jsou jesté nazivu a pravidelné se objevuji v
médiich nebo ty, které nedavno zemfely, a to bez ohledu na zemi jejich ptivodu ¢i ptisobeni.
- V ukolu tykajicim se vyznamnych zen v modernich déjinach je patrné, ze znaméjsi jsou
mladezi predstavitelky uméni, popt. i védy, nez ty z politické oblasti.

Nyni zmifime jest¢ nékolik obecnych poznatkti z naseho rozsahlého vyzkumu, které vsak z

diivodu omezeného prostoru nemohou byt podepieny piiklady.”

- Miladez se dle naseho predpokladu jednoznacné Iépe zorientovala v éeskych d&jinach
20. stoleti nez v d&jinach svétovych, protoze jsou ji jednoduse blizsi a jsou pro ni konkrét-
n&jsi.
- Respondenti se radgji vénovali ukoltim spojenym s kulturnimi déjinami, u kterych také
prokazali lepsi znalosti nez u déjin politickych, a to jak u Ceskych, tak svétovych déjin. Pre-
hled o kulturnim déni v minulosti mladez nejspise ziskava vedle d&jepisné vyuky z jinych
vyucovacich predmétii a také z médii.
- Pfihlédneme-li k politickym d&jinam, zna mladez Iépe d&jiny 1. poloviny 20. stoleti. Tento
fakt je patrmny napf. ze znalosti kli¢ové chronologie, pojmi ¢i jmen politikti Ceskych i svéto-
vych. Jak bylo vyse naznaceno, dobra znalost souvisi také s oblibenosti tematiky druhé své-
tové valky. U kulturnich dg&jin je znalost z obou obdobi vyvazena. Ackoliv je podle dotazni-
kového Setfeni na vétsiné Skol dovedena vyuka k sametové revoluci, upozomili mnozi stu-
denti i ugitelé, Ze se na vyklad d&jin 2. poloviny 20. stoleti viibec nedostalo.** Domnivame
se vsak, ze i pokud jsou povalecné dgjiny probirany, nemusi tomu byt vzdy v disledku caso-
vého tlaku v odpovidajici kvalité. Tim se nabizi vysvétleni, pro¢ nema mladez déjiny 2. po-
loviny minulého stoleti natolik zafixovany.
- Celkové nejlepsich vysledkti dosahovali gymnazisté. U mladsich respondenttl jiz musime
rozliSovat vzhledem k charakteru ukoldi. V politickych déjinach se 1épe zorientovali Zaci za-

3 Soutasti grantového projektu se stalo také Setieni, které realizovala B.Gracova a v jehoz ramci byli ugitelim vybranych
zakladnich a stfednich $kol rozdany dotazniky s otazkami sméfujicimi k hodinové dotaci d&jepisu, pouzivani ucebnic i doplitko-
vych materialtl, oblibé vyucovacich témat i dobirani u¢iva d&jin 20. stoleti. Nékteré otazky byly polozeny i absolventiim stied-
nich kol. K jednotlivym dotaztim podrobngji napt. GRACOVA, B.: Vyzkum aktulni podoby vyuky d&jin 20. stoleti na
zékladnich a stiednich Skolach. In: Wyuka déjin 20. stoleti na ceskych a slovenskych skoldch. Usti nad Labem 2006, s. 51-36.
Vysledky Setieni v piispévku GRACOVA, B.: Poznatky z Vyzkumu aktualni podoby vyuky d&jepisu na zakladnich a stfednich
Skolach...  http://www.msmt.cz/vzdelavani/historie-a-skola-vi-clovek-spolecnost-dejiny-seminar-ke-koncepci-vyuky-dejepisu-
na-zakladni-a-stredni-skole-klicove-kompetence-a-soucasny-stav-vzdelavani-v-dejepise

* Tretina dotdzanych studentii a &tvrtina pedagogfi uvedla, Ze vyuka modemich d&jin kon&i vykladem sametové revoluce.
Pot&ujici je pro nas zjisténi, Ze na nékterych $kolach je vyuka dovedena dokonce ke vzniku Ceské republiky. Nemélo uéitelit
vsak pfiznalo, Ze poslednim probiranym tématem byl pravé rok 1968, studenti naopak Cast&ji nez ucitelé upozoriovali, ze
na vyklad druhé poloviny 20. stoleti se nedostalo viibec. Miizeme piedpokladat, ze prezentaci svétovych povale¢nych déjin tak
bude vénovéno jen malo prostoru. Vice GRACOVA, B.: Poznatky z Vyzkumu aktualni podoby vyuky d&jepisu na zakladnich a
stiednich Skolach... http://www.msmt.cz/vzdelavani/historie-a-skola-vi-clovek-spolecnost-dejiny-seminar-ke-koncepci-vyuky-
dejepisu-na-zakladni-a-stredni-skole-klicove-kompetence-a-soucasny-stav-vzdelavani-v-dejepise
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kladnich $kol, v oblasti nepolitické (predevsim v kultufe) maji vétsi prehled studenti stied-
nich odbornych skol. Dle naseho nazoru hraje roli vyssi vek a tim také vétsi zkusenosti stie-
doskolaku s kulturnimi pociny.
- Po vyhodnoceni reakci na obrazovy material se miizeme domnivat, Ze se Zaci a studenti s
timto materidlem setkavaji. Otazkou zistava, jakym zptisobem s nim pracuji. Fotografie a
karikatura plni v ¢eskych ucebnicich zatim jen ilustrativni funkci. Inspirovat se mohou tviirci
Ceskych ucebnic i sami ucitelé v zapadnich zemich, kde je vyuziti ikonického textu véno-
vana daleko vétsi pozormost, protoze fotografie a karikatury jsou doplnény tkoly, na jejichz
zékladé mohou byt oba typy pramentl interpretovany a napomahaji tak velice u¢inné k
osvojeni historickych dovednosti.
- I reakce respondentii na uryvky z dokumentti nas utvrdily v tom, Ze se s timto materialem
ve vyuce dejepisu piili§ nepracuje. Potencidl prace s timto druhem pramene neni zatim v
Ceském prostiedi plné vyuzit.
- U kazdé otazky jsme taktéz zkoumali, do jaké miry koresponduji odpovédi dotazanych s
tim, co najdeme v nejpouzivangjsich fadach ucebnic. U ovéfovani znalosti chronologie byl
patry vliv uéebnice predevsim tam, kde jsme u konkrétni udalosti nasli v ucebnici jiné da-
tum nez uvadi ostatni ucebnice. Naopak, pfi vyhodnocovani dotazti tykajicich se pojmd,
jsme se setkali jen s malym mnozstvim odpovédi, které by pouzily stejnou nebo alespoii po-
dobnou definici, jakou miizeme najit v uebnicich. U politickych d&jin vystoupily dva patrné
rysy: Zaci ve vétsing piipadii prokézali lepsi znalosti nez studenti SOS, a to i v piipadg, Ze se
s danou udalosti ¢i postavou ve svych ucebnicich narozdil od stfedoskolakil nesetkali. Nao-
pak tam, kde jsme u dané problematiky vzhledem k mnozstvi informaci uvedenych v uéeb-
nicich ocekavali dobrou znalost, se ndm nedostalo uspokojivého poctu spravnych odpovedi
(zminme napt. Konrada Adenauera). U ukoll z kulturnich déjin jsme zjistili, ze vliv uceb-
nice na znalost, resp. neznalost, je naprosto zanedbatelny. Z reakci na vétSinu otazek tak mu-
roli. Velky vliv jsme naopak pripsali médiim, protoze mladez nejlépe znala ty osobnosti a
pojmy, se kterymi se pravidelné setkava na televizni obrazovce, at’ uz ve filmech nebo zpra-
vodajskych relacich. Nevelky vliv uéebnice na znalosti mladeze mtizeme pficist zjisténi, ze
ucebnice nejsou na nékterych skolach pouzivany vibec, a tam, kde jsou, pracuji s nimi Zaci
a studenti vice doma ne ve skole.”
- Pfi srovnavani vysledki jednotlivych Setfeni jsme vSak dosli také ke zjisténim, ktera si pii-
li§ nekoresponduji. Prestoze mladez 1 uditelé shodné odpovedeli, ze
z povalecnych déjin je nejvetsi pozornost vénovana Prazskému jaru a totéz obdobi patii také
k témattim, ktera zaky zajimaji, védomosti mladeZe tomu neodpovidaji.*®
- Také prokazany zajem zakl o kulturni déjiny a technicky vyvoj a naopak malé obliba d¢-
jin politickych nejsou pfilis sladény s tim, jak jsou koncipovany ¢eské ucebnice i déjepisna
vyuka. Udalosti mimo politické déni jsou vyucovany jen ziidka, napiiklad v nami sledova-
nych uéebnicich modernich d&jin zachycuji veskery kulturni a technicky vyvoj 20. stoleti
dvé podkapitoly omezujici se na vycet uméled a védci bez blizsich charakteristik.
Tento piispévek se pokusil ¢astecné postihnout jak znalosti tak bila mista ve znalostech mo-
dernich dg&jin u zaki zakladnich kol a stiedoskolakii v CR. Celym vyzkumem jsme chtéli upozornit
na to, kterym udalostem ¢i procestim je potieba vénovat ve vyuce vétsi pozomost. Pokud bude na

» GRACOVA, B.: Poznatky z Vyzkumu aktuilni podoby vyuky d&episu na zikladnich a stiednich $kolach ...
http://www.msmt.cz/vzdelavani/historie-a-skola-vi-clovek-spolecnost-dejiny-seminar-ke-koncepci-vyuky-dejepisu-na-zakladni-
a-stredni-skole-klicove-kompetence-a-soucasny-stav-vzdelavani-v-dejepise
% GRACOVA, B.: Poznatky z Vyzkumu aktualni podoby vyuky déjepisu na zakladnich a stiednich Skolach...
http://www.msmt.cz/vzdelavani/historie-a-skola-vi-clovek-spolecnost-dejiny-seminar-ke-koncepci-vyuky-dejepisu-na-zakladni-
a-stredni-skole-klicove-kompetence-a-soucasny-stav-vzdelavani-v-dejepise
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Z vyzkumu realnych znalosti d&jin 20. stoleti u zakii zakladnich a stiednich gkol v CR

ceskych skolach respektovan diraz na déjiny 20. stoleti, tak jak jej predepisuji riamcové vzdélavaci
programy i Katalog pozadavkti k maturitni zkousce z dé€jepisu, a pokud budou tematické celky ve
Skolnich vzdélavacich programech rozvrzeny uditeli tak, aby se omezil ¢as vénovany starSim déji-
nam a vyuka dospéla alespon ke konci 80. let minulého stoleti, mohou se odpovidajicim zpisobem
Zlepit i znalosti studujici mladeze v CR. Dalsi moznosti, jak zkvalitnit vyuku modernich dg&jin, je
vyuziti novych aktivizujicich piistupti, médii a predevsim prace s ikonickym textem, tak jak ji poji-
maji autoii ucebnic zapadnich zemi.

Zusammenfassung

Aus den realen Kenntnissen der Geschichte des 20. Jahrhunderts bei den Schiilern der
Grundschulen und bei den Studenten der Mittelschulen in der Tschechischen Republik.

Dieser Artikel weist auf Wichtigkeit und Berechtigung des Unterrichts der Geschichte —des
20. Jahrhunderts hin und zugleich zeigt die Haupthindemisse bei der Prisentation der neueren Geschichte an den tschechischen
Schulen. Der Beitrag legt vor allem zusammengefasste Ergebnisse der Forschung vor, die im Jahr 2005 an tschechischen
Grundschulen und Mittelschulen realisiert wurde. Respondenten wurden nach bedeutenden Daten, Geschehenissen, Begriffen
und vor allem Personlichkeiten des 20. Jahrhunderts aus der politischen, kulturellen und auch wissenschaftlicher Szene gefragt.
Die grofite Aufimerksamkeit wird der Auswertung der Reaktionen der Respondenten auf historische Karikaturen, Fotografien,
Begriffe und Personlichkeiten (einschlielich der bekannten Frauen) aus der neueren Weltgeschichte gewidmet.

(p.bulinova@seznam.cz)
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

Strucne k problematike humanizicie dejepisného vyucovania
MIROSLAV KMET

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica

Humanizacia v pedagogike a skolskej praxi je pomerne Casto zmienovany pojem, ktory
savisi s celkovou atmosférou zmien (nielen) v slovenskom Skolstve po r. 1989. Humanizécia
dejepisného vyucovania sa vSak hilbsie tyka samotnej podstaty predmetu v sicasnych kultiirnych
aspolocenskych podmienkach. Vtejto problematike moézeme sledovat’ niekol’ko tendencii,
z ktorych kazda vypoveda isty aspekt témy.

(a) Demytizdacia dejepisného vyucovania. Predstavuje tendenciu eliminovat’ (resp.
vysvetl'ovat’) myty a stereotypy v historickom vedomi, ktoré su zvéa¢sa produktom mimoskolského
ucenia sa, tzv. medilnej historiografie, rodinnej paméte atd’. — a ktoré Casto smerujii k prejavom
neznaSanlivosti (vo vztahoch medzi prislusnikmi réznych narodnosti, vierovyznani, socialnych
aetnografickych skupin a pod.)." Zavazna je problematika vZitych stereotypov,” negativneho
obrazu o tych ,.inych, naopak Ziaci sa zvycajne brania vidiet' nedostatky predkov (nachylnost’
k idealizacii), inferencia medzi heteroobrazom a autoobrazom.

(b) Emocionalizicia dejepisného vyucovania. Presnejsie tendencia iniciovat’ emociondlne
hodnotenie historickych udalosti pri zretelnom rozliSeni mravnych kategorii dobra azla na
vhodnych prikladoch (napr. turyvky zego-dokumentov, beletrie, obrazového a filmového
materialu). Ponuka didaktické moznosti zvlast' pri kataklizmatickych andsilim zatazenych
obdobiach, pri vedeckych objavoch a vynalezoch prospesnych l'udstvu (napr. medicinske dejiny)
alebo pri objavoch s negativnymi dosledkami (ako vedecky vyskum bez moralnych zabran, resp.
pre vojenské ugely).’

(c) Empatizacia dejepisného vyucovania. Tendencia vcitit’ sa do konania 'udi z minulosti
a snaha vysvetlit motivaciu ich ¢inov ,,znitra* (Ziaduce vyuzZitie biografickej metody, ,,zosobnenie®,
personalizacia® historie cez pribehy konkrétnych postdv). Napr. pochopenie zivota lovcov
azberaov cez pribeh Nisy, zeny zo sanského kmeia Kungov od jej detstva po starobu
(sprostredkovany antropologickymi vyskumami), poznavanie eurdpskeho neolitu cez zivotny pribeh
Otziho (sprostredkovany archeologickym badanim), obdobia v&asného stredoveku cez kazdodenny
zivot konkrétneho rol'nika Ostoja, ktory zil v prvej polovici 12. storo¢ia v Levom Hradci ako dusnik
unétického kostola, udalosti 30-rocnej vojny cez zivotné osudy Svédskeho dostojnika, fortifikacného
meraCa avytvarnika Erika Jonssona Dahlbergha, ktory zanechal svoj dennik a mnoho rytin
akresieb.* Podobne napr. vyuovanie obdobia renesancie cez charakterizovanie Zivota postiv

!V stislosti so slovenskymi dejinami odporicana literatira: KREKOVIC, E. — MANNOVA, E. — KREKOVICOVA, E.
(zost.): Myty nase slovenské (Bratislava: AEP, 2005); JABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend (Bratislava: Obzor, 1990);
SKED, A.: Upadek a pad habsburské fie (Praha: Panevropa, 1995) a iné.

2 Stereotyp je najcastejsie chapany ako: a/ presvedienie, b/ sid, ¢/ obrazn predstava s viacerymi funkciami: a/ poznavanou, b/
emocionalnou, ¢/ pragmatickou (podl'a Lipmanna). Podl’a E. Krekovi¢ovej (2001) rozliSujeme stereotypy jazykové a mentalne,
pricom k mentalnym moézeme zaradit’ etnické a historické stereotypy (ktoré sa vyznacuju dlhodobym uchovavanim v pamiti).
Podl’a definicie D. Drabinove;j st historické stereotypy Specifickou percepciou sveta a I'udi v minulosti, tvoria urcity most medzi
dejinami  mentalit, politickymi dejinami adejinami  interkultimych kontaktov asu sucastou interdisciplinameho
kultimohistorického badania.

3 Odporigand literatira: POTTER, R.: Nejvétsi dobrodini lidstva. Historie mediciny od starovéku po soucasnost. Praha:
PROSTOR, 2001; HARRIS, S. H.: Japonské tovamy na smrt. Praha: Goldstein, 1997.

4 SHOSTAKOVA, M.: Nisa, dcera Kungti. Intimni Zivot Zeny mizejiciho svéta (Praha: Mlada fronta, 1993), SPINDLER, K. :
Muz zledovee (Praha: Mlada fronta, 1998), SMETANKA, Z.: Legenda o Ostojovi. Archeologie oby&ejného Zivota v rand
stiedovékych Cechach (Praha: Mlada fronta, 1992), ENGLUND, P.: Nepokojné léta. Historie tiicetileté valky (Praha: Lidové
noviny, 2000).
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renesancie z roznych spolo¢enskych vrstiev a roznych povolani a zaujmov.”

Zaujimavy priklad empatického uvazovania historika v 20. storo¢i o obdobi neskorého
stredoveku formuloval napr. Johan Huizinga:

., Ked’ bol svet este o pol tisicrocia mladsi, obrysy vsetkych veci sa vtedajsim ludom javili
ovela zretelnejsie nez nam. Protiklad utrpenia a radosti, nestastia a stastia sa zdal ostrejsi.
Vo vsetkych zdzitkoch podsobiacich na ludski mysel’ bolo este citit' bezprostrednost
a bezvyhradnost slasti i strasti detského veku. Kazda udalost, kazdy skutok sa este halil do
vyraznych avzneSenych prejavov, ktore mu dodavali dostojnost’ ritudlu. Do kategorii
mystérii sa nepovzniesli len zivotmé milniky, ako narodenie, sobds a smrt, lebo patrili medzi
sviatosti. Aj k nepodstatnejsim udalostiam, napriklad k cestovaniu, povinnosti, navsteve sa
druzili tisice formalit — pozehnani, obradov, formuliek.

Pohromy a bieda boli zhubnejsie nez dnes. Bolo tazsie ubranit’ sa im andjst utechu.

Choroba a zdravie predstavovali kriklavejsie protirecenie. Zimny chlad a tma znamenali
skutocnejSie zlo. Bohatstvo a pocty sa na pozadi biedy vynimali zretelnejSie a ludia ich
uzivali naruzivejSie. My si dnes takmer nevieme predstavit, aky pozZitok kedysi prinasal
ludom kozuch, vesely ohnik v kozube, mdikka postel’ ¢i pohdr vina.
Zato viak bolo vietko v Zivote neviprosné, ba az kruto verejné ...’

(d) Antropologizicia dejepisného vyucovania. 1de o tendenciu obohatit’ vyucbu dejepisu
o multikultirnu (a multietnickt) perspektivu, ako aj o poznanie, Ze nie je mozné Studovat’ dejiny
roznych skupin I'udi oddelene od ich kultiry. Historiu (a napokon aj didaktiku dejepisu) inSpirovali
vysledky kultiimej a socialnej antropologie, ktora najskor Studovala exotické a tzv. prirodné narody
a spolocnosti a postupne sa zamerala aj na vlastni kultiru euro-americkej civilizacie a subkultury
v nej existujuce.’

(¢) Environmentalizicia dejepisného vyucovania.® Tendencia vnimat dejiny T'udskej
spolocnosti v jednote s dejinami prirody, predovsetkym vzajomné vztahy prirody a spolocnosti
v dejinach a ich dosledky pre vyvoj obidvoch sfér a odraz tychto vzt'ahov v mysleni I'udi, kultare,
ideologii a politike. Clovek ako sti¢ast’ biosféry v celych dejinach I'udstva (Elovek ako ubikvist, t. j.
,»Zivocich* schopny ndjst’ si Zivotné prostredie v roznych prirodnych a klimatickych podmienkach).
Clovek ajeho Zivotné prostredie (Zivotny priestor) v roznych historickych obdobiach. Vzajomné
relacie suzitia ¢loveka a zvierat v dejinach (prip. aj symbolika zvierat v politickych, heraldickych ¢i
kultirnohistorickych konotaciach) .’

(f) PrendSanie ucitel’ovho entuziazmu na Ziakov. Tendencia dosiahnut’ ¢o najvyssi stupeii
motivacie ziakov pre preberani tému za podmienky, Ze sam ucitel’ je aktivny a ,,zapaleny* pre
dejepis.'’

(g) Tolerancia odliSnych ndzorov. Tendencia naucit’ Ziakov tolerovat’ nazory inych pri
hodnoteni historickych obdobi, javov, inStiticii, osobnosti atd’. azaroveni eliminovat’ prejavy
agresivity v postojoch ziakov pri ich vzijomnej interakcii (véitane urdzok aponizovania za
vyslovenie odlisného nazoru).

(1) Rozvoj prosocidlneho spravania Ziakov. Tendencia vytvarat’ priaznivii socio-emocnu
klimu na vyucovacej hodine a suCasne rozvijat' schopnosti azruénosti ziakov pri praci

’

* GARIN, E. (ed.): Renesan¢ni &lovek a jeho svét. Praha: Vysehrad, 2003; atd’.

® HUIZINGA, Johan: Jeseii stredoveku / Homo ludens. Bratislava: Tatran, 1990, s. 9.

7 Pozri SOUKUP, V.: Déjiny antropologie. Praha: Karolinum, 2004.

8 Environmentalne dejiny predstavujii samostatnt1 historickt disciplinu rozvinutd v sti¢asnom ponimani od 70. rokov 20.
storocia hlavne v americkej, menej v eurdpskej historiografii. Dejiny 'udskej spolo¢nosti vinima v jednote s dejinami prirody.

? Odporticana literatiira: REICHHOLF, J.: Zit’ a prezit’. Ekologické stvislosti (Bratislava: IKAR, 1999), LABUDA, M.: Clovek
azvierata (Bratislava: ML, 1983), WOLF, J.: Posledni svédkové pravéku (Praha: Svoboda, 1970).

" KYRIACOU, CH.: Kli¢ové dovednosti ucitele. Praha: Portal, 2004, s. 82-89, PETTY, G.: Modemi vyuovéni. Praha: Portél,
2002, s. 40-55.
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s historickymi pramefimi prostrednictvom rdznych aktivit (kooperativne ucenie, partnerské
vyucéovanie, objasiujiica diskusia atd’.).

(j) Respektovanie jedinecnosti Ziakov, uprednostiiovanie pozitivneho hodnotenia a (hlavne)
podporovanie Ziakovej sebadévery a sebaiicty. Tendencia dosledne vyuZit’ poznatky humanistickej
psychologie a pedagogiky spoluprace. PredovSetkym ide o kladenie dorazu na slobodu, hodnotu,
dostojnost’ a integritu 0s6b vo vyuCovacom procese, na vlastni perspektivu ziaka v zmysle jeho
vnimania seba samého a sveta a na moznost’ rozhodovat’ sa. Ide aj o problém predimenzovanosti
uciva ateda problém primeraného vyberu uciva (u€it’ nie¢o anie vSetky detaily, doraz na
samostatnu pracu, vyhl'adavanie zdrojov, vyuzitie modermych médii vo vyucbe). Davat’ najavo uctu
a empatiu k Ziakom, chapat’ rolu ucitel’a v zasade ako rolu pomocnika v procese aktivneho ucenia a
ucenia sa."'

(k) Imaginizacia dejepisného vyucovania. Tendencia intenzivnejSie motivovat’ ziakov pri
vyucbe prostrednictvom predstavivosti (imagindcie), ¢o je mozné viacerymi spdsobmi. Sila
predstavivosti je nevyhnutnou sicastou motivacie vo vyucbe a ma zvlastny vyznam v procese
zapamatavania.

Tony Buzan sumarizoval nickol’ko rad pri zapojeni predstavivosti do ucenia:

— prehdrianie — ¢im viac dramatickosti dodame informécii, tym l'ahsie sa vryje do pamati;

— humor — ak je informacia podana s humorom, resp. i s davkou absurdity ¢i Sokujuco, tym
viac pritahuje predstavivost’;

— zmysly — ktorymi vnimame prostredie (zrak, hmat, ¢uch, sluch, chut)), slizia zaroven ako
ucinné spustace paméti; ak sa podari zapojit’ zmysly vo chvili, ked’ si nieco potrebujeme zapamiéitat’,
je to vel’ka pomoc, pretoze pamét’ razom nadobudne trojrozmerny charakter;

— farba — snazme sa vietkému, €o si chceme zapamitat’, dat’ nejaku farbu (oslobod’me
mysel’ od tradi¢nych Cierno-bielych zdznamov),

— rytmus — a pohyb, dynamika si mocnymi nastrojmi imaginacie; vd’aka nim sa mentalny
obraz toho, ¢o si mame zapamétat’, stane ovel’a skutocnej$im;

— pozitivne myslenie — ked’ze vieobecne plati, Ze si skor zapamétame informaciu, ktora sa
nam paci, ku ktorej mame pozitivny vzt'ah, neZ informaciu nezaujimavi alebo negativnu;

— mentdlna mapa — slizi na efektivnejSie zaangazovanie predstavivosti; je to tak aj preto,
lebo mentalne mapy zamestnavaju prostrednictvom farieb a obrazov aj pravii hemisféru mozgu;

— zobrazenie — obrazky hraju dolezit rolu pri vybavovani (hovori sa: , jeden obrazok vyda
za tisic slov*‘); mentalna mapa okrem toho, Ze je sama uréitym obrazkom, v sebe obsahuje d’alsie
obrazky."

V dejepisnom vyucovani mdzeme teda hovorit’ o ur€itych ,,mentalnych kotvach®, ktoré st
prirodzenou sucast'ou vyucby v zaujme stanovenych cielov.

Zusammenfassung

Kurz zur Humanisierung des Geschichtsunterrichts

Im Text werden Grundtendenzen reflektiert, die nach dem Autor die Humanisierung des
Geschichtsunterrichts ausdriicken, hauptsichlich im Sinne der Modernisierung des Schulunterrichts. Manche von
diesen Tendenzen hat der Verfasser ausfiihrlich charakterisiert und in Beilagen kompletisiert. Es handelt sich vor
allem um die sgn. ,, mentalen Anker* und ,, Environment des Geschichtsunterrichts.*

(kmet@thv.umb.sk)

' Predstavitelia humanistickej psychologie a pedagogiky spoluprace, napr. A. H. Maslow, C. Rogerson, A. W. Combs, S. A.
Amonasvili, S. Svec a d’alii.

12 BUZAN, Tony: Mentalni mapovani. Praha: Portal, 2007, s. 89.
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Struéne k problematike humanizacie dejepisného vyucovania

PRILOHA

(1) ,MENTALNE KOTVY*

pribehovost’ /
,,story*

dramatickost’
(putavost)

zivotné vzory /
,hrdinovia“

mierna
expresivita

tajomnost’ /
zahada

(2) CLOVEK A ZVIERATA

(A)

AN

© (B)

A/ Suzitie v priestore
B/ Relécie suzitia
C/ Désledky suzitia
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Miroslav Kmet’

A/ Stzitie v priestore a Case

uhynuté / lov
predatormi
ulovené
zvierata
zviera ako domestikacia /
spolo¢nik uzitkovy chov
zviera ako
pomocnik

7 v

B/ Relacie stizitia

CLOVEK
A ZVIERATA

POTRAVA SUROVINY DOPRAVA KULTURNY

FENOMEN

KOZE, TEXTILIE / INE (TRUS, KOSTL..) LOKALNE VYUZITIE

LOV
DOMESTIKACIA (CHOV) (OHROZENIE / STRACH

DIALKOVA DOPRAVA
KULTOVY VYZNAM

HOSPODARSKY VYZNAM SPOLOCENSKY VYZNAM

VOJENSKY VYZNAM
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Stru¢ne k problematike humanizécie dejepisného vyucovania

C/ Désledky suzitia

CLOVEK
A ZVIERATA

NADMERNY LOV

VPLYVY NA PROSTREDIE

HOSPODARSKY / NUTRICNY
UZITOK

ZDRAVOTNE DOSLEDKY

( vyhube ) ( ibytok lesov ) ( potrava ) (" prenos virusov, bakiérl, parazitov / epidemické )
erdzia choroby
= = =
(. J (. J (. J - J
( vyhubenie menich zvierat ) (" narusenic ckosystému eliminiciou istych druhov ) ( suroviny pre remesli a priemysel ) ( terapia )
= = =
- J - J - J - J
(" vyhubenic istich druhov vo vofnej prirode ) ( negativne dosledky introdukeie ) ( trus ako palivo ) ( licky, kozmetika )
a feralizicie
= = =
(. J (. J (. J - J
( trus ako hnojivo )
=
(. J
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 10, 2007

VyuZitie projektovej metody vo vyucovani regionalnych dejin
DANA VASILOVA

Zakladna skola Martina Razusa, Zvolen

Regionalna historia vytvara emocionalne vizby ziakov k obsahu dejepisného uciva a vztahu
k vlastnému rodisku, regionu, a tak pdsobi pri vytvarani historického vedomia.

Regionalna historia je definovana ako Specialna historia determinovand obecnymi, t.j.
narodnymi, Staitnymi a regiondlnymi danostami toho ktorého regionu, resp. pojednavaného
objektu.'

Vyucovaniu regiondlnych dejin sa na slovenskych Skolach venuje stile mininalna pozornost..
Regionalne dejiny st nerozlucnou sti¢ast'ou narodnej historie i histdrie ako takej, preto i jej po-
znatky by mali logicky tvorit’ siicast’ obsahu dejepisného vyucovania. Pomocou konkrétneho, re-
gionalne zameraného historického materialu je mozné ¢asto jednoduchsie priblizit’ historické deje, a
tak vytvarat’ nazornejsie a jasnejsie historické predstavy. Regionalne dejiny vo vychovno-vzdelava-
com procese mézeme vyuzit' ako: ilustraény material k objasneniu tazkych pojmov; motivacny
material, ktory dokaze aktivizovat’ ziakov k rozvijaniu historického myslenia; dopliujice uéivo k
roz§ireniu vedomosti ziakov ¢i ako prostriedku, ktory vyvolava citové vézby zZiakov k dejepisnému
obsahu a pozitivnemu vzt'ahu k svojmu domovu a vlasti.”

Ako najvyrazneji klad regionalnej historie ocefiuje J. Alberty” jej konkrétnost’ a moznosti
vyvazit’ teoreticky, abstraktny, sprostredkovany charakter dejepisného poznania Ziakov. Konkrét-
nost’ dava navyse Sance pre uplatnenie aktivizujticich vyucovacich metod.

Aby regionalne dejiny mohli byt’ kvalitnou sic¢astou vyucby dejepisu v konkrétnom ro¢niku,
je potrebné, aby vyuéujuci v ramci svojich kompetencii upravil obsah uciva a prislusnii hodinova
dotaciu v ¢asovotematickom plane. Vhodne vybral a do kontextu slovenskych ¢i vSeobecnych dejin
zaradil regionalne ucivo, zvolil adekvatne dejepisné i didaktické metddy a prostriedky pri motivacii,
usmeriiovani ziackej aktivity a fixacii ziskanych vedomosti, schopnosti a zru¢nosti. Optimalnou
vyucovacou metddou, ktora respektuje Specifickost’ vyucby regionalnych dejin, ciel’ a obsah vyu-
covacej hodiny, skusenosti a schopnosti Ziakov pracovat’ s regionalnym materialom, je projektova
metoda.

Projekt a projektova metoda patria medzi zakladné metoédy americkej pragmatickej pedago-
giky J. Deweya a W. H. Killpatricka zo zaciatku 20. storocia.

Projektova metoda byva uréovana pomocou &innosti, ktoré v sebe zahfiia. J. Kratochvilova®
za projektovi metodu povazuje: “usporiadany systém cinnosti ucitel'a a ziakov, v ktorom domi-
nantnui rolu maja uc¢ebné aktivity ziakov a podporujica rola poradenskej ¢innosti ucitela, ktorymi
smerujt spolo¢ne k dosiahnutiu ciel'ov a zmyslu projektu. Komplexnost’ ¢innosti vyzaduje vyuzitie
réznych ¢iastoénych metod a réznych foriem prace.” Z tejto definicie vyplyva, Ze projektova me-
toda je komplexnou metodou pozostavajucou z viacerych roznych ¢innosti a foriem prace ziakov a
ucitel’a, pricom sledujii spolo¢ny ciel’ — vyriesit’ problém projektu.

Projektova metéda je ciclena, premyslena a organizovana uéebna ¢innost’, ktora vychadza z

" ALBERTY, Julius: Niekolko zamysleni nad regiondlnou histériou. In: Regiondlna histéria vo vjucbe dejepisu: Zbomik
vystupeni a referatov Uicastnikov vedeckej konferencie na Katedre historie a etnolégie FHV UMB v Banskej Bystrici —
21.septembra 1995, Banska Bystrica : FHV UMB Banska Bystrica, 1995, 5.31-36, 5.34

2NOVY, Pavel. Regionélni d&jiny a jejich postaveni ve vyuce djepisu. [online] 7.1.2007 [ citované 22.6.2007] Dostupné na:
http://svp.muni.cz/ukazat.php?docld=570, s.6.

* ALBERTY, Cit. 1,. 35.

*KRATOCHVILOVA, Jana.: Teorie a praxe projektové vyuky. 1.vyd. Bmo : MU, 2006. 160s., s. 36,
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potrieb a ziujmov Ziakov a pedagogickej organizicie ucitela. Cinnost’ je koncentrovana okolo
urcitej zakladnej idey orientovanej na Zivotné realie, ktori stanovuje ucitel’ po dohode so Ziakmi.
Pri¢om Ziaci maju volnost’ rozdelenia tiloh, spdsobu, smeru a ¢asového rozvrhu. Je to aktivna ¢in-
nost’ (heuristické, manualne, experimentalne postupy), ktord vyzaduje iniciativu, kreativitu
a organizaéné schopnosti Ziakov i u¢itel’a. Ziaci pracuju s informéaciami, ktoré sa uéia pouzivat’ a nie
s vedomost’ami, ktorym hl'adaju pouzitie. Tato metdda ma navySe mravni dimenziu, pretoze jej
ucastnici preberaju zodpovednost’ za rieSenie problémov spojenych s témou.

Projekt zahfiia niekol’ko zakladnych znakov:® uspokojuje a rozvija potreby a ziujmy Zia-
kov, Cerpa z aktualnej situacie, v rdmci interdisciplinarity vyuziva medzipredmetové vztahy,
vytvéra priestor na sebaregulicia uenia — je to PROJEKT ZIAKOV, orientuje sa na produkt,
realizuje sa ako kooperativne vyucovanie a ma spolocenska platnost’.

Pri projektovej metode rozlisujeme 4 hlavné etapy projektov. ©

1. Zamer: Podnetom na vyuzitie projektovej metddy v Skolskom vyucovani méze byt’ na-
hoda, zaujem ziakov, poznanie Ziakov a ich zaujmov, pedagogicka skusenost’, osnovy. Podl'a cha-
rakteru podnetu rozliSujeme projekty — spontanne, pri ktorych podnetom bol detsky spontanny
zaujem o ur¢itu tému a umelé, ktoré pripravil ucitel’.

Pre tspesnost’ projektu je potrebna vystizna formulacia problému . Ciele projektu musia byt
presne a konkrétne formulované (podl'a zasad Bloomovej taxondmie), dosiahnutelné, primerané
veku a schopnostiam Ziakov.

2.Planovanie: V etape planovania musime pamétat’ na: vytycenie zakladnych otizok

(Co je ucelom projektu, preco je dany projekt potrebné realizovat), zvaZenie podmienok
(dostatok materialu, literatiiry), urcenie miesta realizacie (Ci to bude projekt skolsky, domaci alebo
prelinanie prace v $kole a doma), rozdelenie do skupin (¢i sa bude projekt realizovat’ ako individu-
alny alebo kolektivny, v skupinach, triedach, rocnikoch, v celej skole), rozdelenie uloh jednotli-
vym skupinam, ¢asovy rozvrh (i ide o projekty kratke (1-2 vyu€. hodiny) alebo dlhodobé, ktoré
mozu trvat’ niekol’ko mesiacov az rokov), pocet zicastnenych Ziakov v projekte, charakteristiku
Ziakov (iroven vedomosti, zruénosti a schopnosti), charakter projektu, organiziciu pri zosula-
deni aktivit v ramci viacerych predmetov, definovanie cielov projektu (Ci sa bude zameriavat’
na rieSenie problému — problémové, na vytvorenie niecoho nového — konstruktivne, preskiimanie a
porovnanie javov — hodnotiace, fixaciu vedomosti a schopnosti — drilové ), metody hodnotenia (¢i
uprednostnime slovné hodnotenie alebo znamku), financéné krytie projektu (¢i bude financovany z
rozpo¢tu Skoly alebo grantového projektu).

3. Realizacia projektu je zileZitostou ziakov, preto je vysledok scasti nepredvidatelny.
Ucitel’ je v pozicii organizatora, podnecovatel'a zaujmu, rozhodcu, sudcu, radcu, spolupracovnika,
kritika, kontrolora, provokatéra, zabezpecovatel’a zdrojov poznania.

4. Hodnotenie je vel'mi dolezitou ¢astou projektu, pretoZe prinasa spétnu vazbu pre ziakov
a ucitela. Vyhodnotenie celej akcie prebieha formou prezenticia vystupov skupin. Vystavenie
projektov v triede, na chodbéch skoly je ukoncenim projektu.

Pri projektovej metdde vyuzivame sustredenie ucebnej latky okolo urcitého tstredného mo-
tivu. Koncentracia témy, uciva moéze:

a, nahradit’ existenciu viacerych predmetov - Barok — dejepis, hudobna a vytvarna vychova;

b, prebiehat’ v ramci jedného predmetu — Stredovek , Zvolen v stredoveku;

¢, prebiehat’ v ramci jedného predmetu, pricom sa rozrusi Struktira tematickych celkov, roc¢-
nikov — napr. Zena v eurépskych dejinach, Skola v storogiach, Platidla v storociach, Vynalezy
od najstarsich ¢ias po dnesok;

d, byt realizovand vramci pribuznych predmetov — medzipredmetové vztahy — napr.

S KASIKOVA, Hana: Kooperativni u&eni, kooperativni kola. 1. vyd. Praha : Portal, 1997. 147 s., s. 49.
®VALENTA, Jozef et al.: Projektova metoda ve $kole a za $kolou. 1.vyd. Praha : Ipos Artama, 1993. 61 s., s.6.
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Grécke baje a povesti, Osobnosti nasich dejin;

e, sa uskutociiovat’ mimo vyucbu, v historickom krizku — Slavni absolventi nasej Skoly,
Dejiny obce/mesta;

f, realizovand v rdmeci medzinarodnej spoluprace medzi $kolami, ktoré riesia tzv. Telepro-
jekty.

Pri stanoveni projektu mézeme vychadzat’ zo Zivotnej reality, predpisanej ucebnej latky ¢i
prepojenia tychto dvoch faktorov. Podl’a druhu a spdsobu stanovenia témy rozliSujeme:

a, projekty so vSeobecnou témou — nazov projektu tvori zovseobeciujuci pojem — Staroveky
Egypt, 1. svetova vojna, Stredoveké mesto, Mor, Napoleon, VKlad gréckej civilizacie do dejin
Pudstva

b, projekty, ktorych ndzov vyrast z konkrétneho javu, redlnej udalosti a situdcie — Vojny na
Balksne, Po stopach L. Stiira, Vojnové konflikty 20. storotia, Zidovska otazka na Slovensku ,
Po stopach oslobodenia nasho regionu, Pamiatky UNESCO na Slovensku

¢, projekty, ktorych jadrom je problém, ktory maju Ziaci vyriesit', téma je vo forme otazky -

Preco vznikla 2. svetova vojna?, Preco stari Egypt’ania stavali pyramidy?, Preco zani-
kaju vel’ké rise?

d, projekt zamerany na vychovno-vzdelavaci ciel :

2. rozvoj organizaénych schopnosti — Plan vyletu do Grécka; Cestujeme za hra-
nice...

3. rozvoj estetickych skuisenosti (pantomizacia urcitej historickej udalosti),

4. rozvoj schopnosti prace s pisomnym pramenom a literatturou

5. hodnotiaci — Spolo¢né a Specifické znaky medzivejnovych eurépskych
diktatiir, Ustava SR a slavne Ustavy minulosti, Olympijské hry v starovekom
Grécku a v sucasnosti, Vyvoj narodnych $tatov v Eurépe

6. konstrukény — Stredoveky hrad.

Projektova metdda ako Sirokospektralna vyucovacia metoda s orientaciou na prakticka ¢in-
nost’ ziakov prindsa do slovenského, stale prevazne teoretického vyucovania dejepisu viacero vy-
hod. Za Kklady projektovej metody vo vyucovani dejepisu povazujeme :

- silne motiva¢ny prvok vo vyucovani oproti teoretickému osvojovaniu dejepisného uciva;

- blizkost’ k zivotnej realite, vychadza priamo z miesta, kde Zziaci zijl, vyrazne ovplyviluje

vzt'ah k domovu, formuje historické vedomie;

- umoziuje rozvijanie zaujmov jednotlivcov, ziaci si mézu do vacSej miery zvolit’ oblast’

historie, ktord ich zaujima, nie st podmienkou len politické dejiny;
- ziaci sa ucia hl'adat’ informécie, historické pramene z rdznych zdrojov (kniznica, mizeum,
archiv, kronika, regionalna tla¢, fotografie, konkrétne predmety, oral history, internet... )
a pracovat’ s nimi,

- ziaci mozu pracovat’ i s origindlnymi historickymi pramefimi regionalnej povahy;

- ziaci sa praktickou ¢innostou pri kritike historickych pramenov roézneho typu a pdvodu ucia
o nejednoznacnosti a viacrozmernosti historického vykladu;

- Ziaci prepajaji, porovnavaju, dopliiaji udalosti regionalneho charakteru s celonarodnymi

udalost’ami;

- ziaci sa u¢ia formulovat’ a riesit’ problémy, priom vyuZivaji postupy historikovej prace;

- u ziakov sa rozvijaju historické schopnosti a zru¢nosti, ktoré tvoria zaklad historického

myslenia;
- Ziaci sa ucia spolupracovat’, diskutovat, argumentovat’, citia zodpovednost’ za vlastna
pracu;

- formuje celt1 osobnost’ Ziaka (kognitivnu, emocionalnu, psychomotorick).

Z hladiska didaktického je vyuZzivanie projektovej metody pri vyucbe regiondlnej historie v
stlade so zakladnymi didaktickymi principmi, a to s principom nazornosti (od konkrétneho k
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abstraktnému), s principom aktivity (od aktivneho zmyslového vnimania cez intelektualne pozna-
vanie az po aktivne historické vedomie). Vyuzivanie ziackych projektov ako vyucovacej metody
regiondlnych dejin spiia i zasadu primeranosti (vo vybere uéiva, postupov pri spracovani ziskanych
informacii, vlastnom tempe Ziaka, i zasadu trvacnosti (vedomosti a zru¢nosti ziskané aktivnou pra-
cou s citovym nabojom maju trvalejsi charakter ako vedomosti ziskané memorovanim izolovanych
faktov). Samozrejmostou je naplianie zasad regionalizmu a vyuzivania medzipredmetovych vzta-
hov. Problémom je len princip postupnosti a systematickosti uciva, hlavne precvi¢ovanie a opako-
vanie uciva.

Sucasné moderné vyucovacie stratégie sa snazia u ziakov rozvijat’ schopnosti, ktoré potre-
bujui v redlnom Zivote. Nazyvame ich kompetencie.” Pomocou projektovej metédy na hodinach
dejepisu rozvijame u ziakov tieto kompetencie:

1. KOMPETENCIE KU KOMUNIKACIH V MATERINSKOM JAZYKU - komunikovat’
v skupine, vyslovit’ vlastny nazor, klast’ otdzky, poctvat’ nazory druhych, prezentovat’ svoju pracu.

2. KOMPETENCIE K UCENIU - vyhl'adavat a triedit’ informécie, organizovat’ vlastni
pracu, spajat’ informacie do suvislosti, vytvarat’ hypotézy, tvorit’ zavery, poznat’ zmysel a ciel’ uce-
nia.

3. KOMPETENCIE K RIESENIU PROBLEMOV -pomenovat’ problém, tvorit’ otazky,
hladat’ rozne rieSenia, vyberat’ najvhodnejsie, obhajovat’ svoje rieSenie pomocou argumentov.

4. KOMPETENCIE SOCIALNE A OBCIANSKE - spolupracovat’ s ostatnymi v skupine,

poziadat’ o pomoc, poskytnit’ pomoc, realizovat’ sa podl'a svojich schopnosti, reSpektovat’
inych, ocefiovat’ pracu druhych, demokraticky zvolit’ rieSenie.

5. KOMPETENCIE K OVLADANIU INFORMACNYCH A KOMUNIKACNYCH
TECHNOLOGII — vyhl'adavat’ adekvatne zdroje informacii, vyuZivat’ internetovské vyhl'adavace,
orientovat’ sa v prezentacnych CD-romoch, zistovat’ objektivitu a hodnovernost’ zdrojov na inter-
nete, pracovat’ a vyuzivat’ webové stranky.

6. KOMPETECIE K INICIATIVE A PODNIKAVOSTI - PRACOVNE KOMPETENCIE
— pouZivat’ bezpecne a G¢inne rozne druhy materialov a nastrojov potrebnych pri plneni projektu,
zodpovedne pristupovat’ k vysledku ¢innosti, oboznamovat’ sa s roznymi druhmi profesii (u nas
prevazne historika), pracovat’, aby nikoho neobmedzoval a nebol obmedzovany, pracovat’ podl'a
stanovenych pravidiel.

7. KOMPETENCIE UPLATNOVAT VSEOBECNY KULTURNY PREHIAD — vyuzi-
vat’ vSeobecné vedomosti, chapat’ zakladné procesy v historii, vytvarat’ historické povedomie, byt
hrdy na historiu mesta, krajiny, poznat’ zakladné historické pamiatky a udalosti regionu.

Uskalia projektovej metody vyplyvajii z tradiéného systému memorovania vedomosti vo
vyuCovani dejepisu bez vzajomnej prepojenosti, zo zastaranych ucebnych osnov ¢i neskuisenosti
pedagdgov a ziakov.

Tym, ze tplne absentuji regionalne ucebnice dejepisu, pracovné listy z regionalnych dejin,
vicSina regionov nema vydané zbierky prameniov, je projektova metoda narofna na pripravu
uditel’a. Je na vyucujiicom dejepisu do akej miery je schopny a ochotny si takéto pramene zozbierat’
a upravit’ ku konkrétnym udalostiam, javom, osobnostiam z regionalnych dejin. U¢itelia dejepisu
maju k dispozicii len regionalne monografie, ktoré st na réznej trovni.

Projektova metoda je vhodna len pre vSestranne rozhl’adenych tvorivych ucitel'ov, ktori su
dobri organizatori, znalci u¢iva, empaticki k zaujmom a potrebam svojich ziakov, dokazu zmotivo-
vat’ ziakov pre dany projekt, s chutou prekonavaju prekazky spojené s realizaciou projektu a veria v
zvladnutie projektu ziakmi. Musia odhadnit’ primeranost’ a vhodnost’ projektu, spravne predpokla-
dat’ dizku projektu a vhodne zostladit’ projekt s Gasovo- tematickym planom a osnovami.

7 Rozvijanie kompetencii vo vyutovacom procese je v stlade s Doporuenim Eurdpskeho parlamentu a Rady z 18.12.2006 o
KTtacovych kompetenciach pre celozivotné ucenie. Dostupné na: www.rvp.cz/soubor/01140.pdf
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Tvorba projektu je narofna i pre Ziakov — musia sa naucit’ aktivne pracovat’ pocas celej
doby projektu, spolupracovat’ v skupine, niest’ zodpovednost’ za vlastnil pracu, dokazat’ sa prezen-
tovat, zhodnotit’ svoju pracu, pochvalit’ dobr(i pracu ostatnych kamaratov i skritizovat’ neddsledné
plnenie tloh spoluziakmi, naucit’ sa ziskavat’ poznatky samostatne a medzi sebou, nie od ucitel’a ...
Toto s schopnosti a zru¢nosti, ktoré robia nasim Ziakom problémy. Pravidelnym zarad’ovanim
projektovej metddy do vyucovania sa ziaci vel'mi rychlo dokazu zapojit’ do vsetkych faz projektu.

Ako konkrétny priklad projektu zameraného na regionalne dejiny uvadzame projekt Zvolen-
sky manifest. Tento projekt sa realizoval na ZS, M. Razusa 3 vo Zvolene a jeho ziklad tvori praca
Ziakov s autentickymi dokumentmi. Ziaci zakladné pramene obdria od vyucujuceho, ale stile maju
dostatocny priestor na heuristiku vlastnych vseobecnych informacii. Pokyny pre jednotlivé skupiny
st detailnejSie ako pri vSeobecnych projektoch. Kazda skupina ma i kreativnu tllohu (vyrobit’ plagat,
napisat’ esej, vypracovat’ plan podujatia, nakreslit’ mapu ...)

Nazov: prq]ektu Zvolensky manifest — 9. roénik ZS
koncentracia témy: vyucovacie hodiny dejepisu

- miesto: Skola

- Casovy rozvrh: oktober 2007, 5. vyu¢. hodin

- realizacia: skupinova prezenticia

- ciel: zoznamit’ sa s priebehom a vyznamom Zvolenského manifestu z
roku 1932, ziaci sa ucia pracovat s historickym materidlom regionalneho
charakteru, vytvorenie prezentacie podl'a typu jednotlivych tloh

Motivacia

Na 1. hodine tvorby projektu je dolezita motivacia na cely projekt, pretoZe praca na projekte
je dlhodoba ¢innost’, musime v triede podrobne vysvetlit’ ciel, metdédy prace, sposob hodnotenia,
Casové rozvrhnutie projektu.

Pri motivacii vyuzivame metédu brainstormingu, aby sme zabezpecili podmienku pro-
jektu, Ze uz v pripravnej fize je to podnik Ziakov. Ziaci uréuji, ¢o cheti o danom probléme zistit), ¢o
ich zaujima. Prvotnou podnetnou vetou brainstormingu je neutralna vypoved: “ Vo Zvolene sa
uskutoénila manifestacia za autonémiu....” Predpokladané Ziacke otazky k tejto téme: Kto sa zi-
Castnil manifestacie?, Bola to povolena manifestacia?, Kto zvolal tiito manifestaciu? Kol'ko l'udi sa
jej zicastnilo?, Kedy sa uskutocnila?, Preco bola prave vo Zvolene?, Aky bol priebeh manifestacie?,
Existuje o tejto manifestacii nejaky zaznam?, Aky bol vyznam tejto manifestacie v dejinach (mal
regionalny ¢i celondrodny vyznam)?, Aky charakter malo mesto v obdobi manifestacie?, Kde sa
manifestacia konala?, Bol na manifestacii prijaty nejaky dokument?, Je vo Zvolene pamétna tabul’a
k tejto udalosti ?...

Pre lepsiu prehladnost’ napady ziakov zakomponujeme do pojmovej mapy, ktord nam
bude vychodiskom pre tvorbu tlloh pre jednotlivé skupiny. Zaroven ndm poslizi v zaverecnej faze
projektu ako poznamky, kedy do nej Ziaci dopiSu zistené fakty.

Zakladnou formou préce pri projekte je kooperativne vyudovanie. Ziakov rozdelime do sku-
pin. Nam sa osvedcilo rozdelenie podl'a detskych priatel’stiev. Zaistuje to dobrii pracovnu atmo-
sféru v skupine, I'ahSie rieSenie problémov, pripadne i doméce dokoncovanie projektu. Optimalnym
poctom ziakov v skupine je 3 - 4. Jednotlivym skupindm rozdame zadania tiloh.
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Néavrh pojmovej mapy:

Kedy sa
uskutoc¢nila

Kde sa
uskutoénila

Manifestacia
za autonomiu

Text
manifestu

Pamitna
tabul’a

Metddy, ciele a ulohy skupinovej prace:
1.VyhPadajte zakladné uidaje o manifesticii a napiSte stru¢ny novinovy ¢lanok do re-
gionalnych novin k 75. vyroc¢iu tejto udalosti.
- metddy: praca s historickym pramefiom pisomnej povahy
- ciel: nauCit’ Ziakov pracovat’ s historickym pramefiom, robit” kritiku historického textu,
podat’ ziskané informéacie sucasnikom vo forme prispevku do novin
1. tloha: Podra textu originalnej spravy okresného nagelnika z manifesticie® odpovedaite na
tieto otézky:”
1. Kto je autorom textu ?
2. Akym typom dokumentu je skimany text ?
3. Komu bol text urceny ?
4. O akej udalosti autor vypoveda ?
5. Kedy sa konala udalost’?
6. Kde sa odohrala udalost’?
7. Kto usporiadal manifestaciu ?
8. Aky pocet I'udi sa zicastnil zhromazdenia?
9. Z akych oblasti a akym spdsobom sa ticastnici zhromazdenia dostali do Zvo-
lena?
10.  Aké chyry predchadzali zhromazdenie ?
11.  Akym sposobom bolo zhromazdenie otvorené ?
12.  Ktori politici predniesli prejavy ?
13.  Ako bola manifestacia ukoncend ?
14.  Kde sa predstavitelia polit. stran odobrali po manifestacii na namesti ?

8 Statny archiv Banska Bystrica pobocka Zvolen, zlozka Okresny tirad Zvolen 1923 — 1945 z roku 1963 pod &islom 1002 —
1269.

% Pri préci s pisomnym historickym pramefiom vyuZijeme metodiku: KRATOCHVIL, Viliam: Historické pramene a podnety
na ich analyzu. In: Rukovét’ ucitela. 1. vyd. Bratislava : Orbis Pictus Istropolitana, 2003, s. 263, s.63., ale postupnost’
jednotlivych otézok zoradime podFa rozboru textov systému Gitatel'skej gramotnosti stidie OECD PISA. (HELDOVA, Daniela:
Ulohy 2000 PISA — Citanie. 1. vyd. Bratislava : Stitny pedagogicky Gstav, 2006. 43 s., s. 4) Metodika &itatel'skej gramotnosti sa
sklada z tychto krokov: 1. ziskavanie informacii, 2. porozumenie textu, 3. interpretacia, 4. uvazovanie o obsahu textu a jeho
hodnotenie, 5. uvazovanie o forme textu a jeho hodnotenie. Vyhodou tejto metodiky je jej univerzalnost pre vietky typy textov.
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15.  Co bolo hlavnou myslienkou podujatia ?
16. K akému zaveru dospel autor spravy ?
17. 'V texte najdi Casti, v ktorych autor uvadza fakty.
18. 'V texte najdi Casti, v ktorych uvadza svoje hodnotenie.
19.  Zdovodni ¢i sa autor snazil byt objektivny a nestranny a preco ?
20. Informuje nas autor ako ocity svedok ?
21. 'V akom jazyku je text napisany ?
22.  Akym stylom piSe autor ?
23.  Ktoré nezname slova sa tu nachadzaji?
24.  Je pre vas text ako celok zrozumitelny ?
2. tloha: Napiste kratku sprdvu o Manifestcii za autonémiu do regionalnej tlace pri prilezi-
tosti 75. vyrocia tejto udalosti.

2. Uréte charakter a vyznam manifestacie. V slovenskej historii najdite d’alSie priklady
na spojenie katolikov a evanjelikov.

- metody: praca s pisomnym prameniom, odbornou liteatiirou, vyuzivanie IKT

- ciel’: naucit’ ziakov pracovat’ s historickym pramefiom, poznat’ pri¢inu stretnutia (kto ho
zvolal a za akym ucelom) Hlinku a Razusa vo Zvolene v roku 1932, poznat’ hlavné osobnosti mani-
festacie, zhodnotit’ vyznam spojenia v rdmci slovenskych dejin, vediet’ sa orientovat’ v dejinach a
najst’ paralely spojenia evanjelikov a katolikov (d6vody spojenia, kto, kedy)

1. tlloha: Na zaklade prace s ukdzkami z autentickymi pisomnymi pramefimi sa pokuste vy-
vodit’ charakter a vyznam Zvolenskej manifestacie za autonomiu. "’

“Nakoniec Hlinka s Razusom vystupili spolu na recnicku tribunu, podali si ruky a Dr. Buday
prevolal k zhromazdeniu: ** Ako oni dvaja podajuc si ruky spojili sa na zachranu slobody, samo-
statnosti a chleba Slovakov, tak spojte sa tymto cielom vsetci a vitazstvo ndas neminie .”

1. Preco A. Hlinka a M. Razus spolo¢ne predstupili na tribinu ?
. Kto bol Dr. Buday ?
. K ¢omu vyzyva Dr. Buday ticastnikov manifestacie ?
. Co chape Dr. Budaj pod spojenim vitazstvo nds neminie ?
. Aké politické strany zastupovali A. Hlinka a M. Razus ?
. Aké konfesie reprezentovali A. Hlinka a m. Razus ?
. Za akym ticelom sa A. Hlinka spojil s M. Razusom ?
. Co symbolizovalo spojenie rik ?
. Aky hlavny vyznam malo stretnutie Hlinka — Razus vo Zvolene ?

“Takto sjednoteni ndrodne a vyrovnani v kazdom ohlade — privolavame Vam s tohto shro-
mazdenia vysokého narodného vyznamu: katolici, i evanjelici, Slovaci, v duchu i cieli — spojme sa!
Za urovnopravnenie slovenského naroda a dobudovanie nasej svobody! Za hospodarsky i socidlne
spokojné, kultirne krestansko-narodné Slovensko! Za spravedlivé vyrovnanie s bratskym ceskym
ndrodom a tym i za pevnii a Stastmii Ceskoslovenskii republiku!” K omu vyzyvaju autori rezolicie
ucastnikov manifestacie ?

1. Aky vyznam ma spojenie evanjelikov a katolikov ?

2. Preco maju byt Slovéci jednotni ?

3. Akeé hesla hlasaji autori rezolucie ?

4. Co bude cielom spojeného autonomistického bloku ?

5. Aky tén dominuje zaveru vyhlasenia ?
2. tiloha; Po obsahovej stranke rozoberte a porovnajte reéi jednotlivych politikov: ™
- Zéznam prejavu Martina Razusa:

O JON DN bW

Nel

YPHURCIK, J.: Zvolenské rezolticia. 1. vyd. Zvolen : Regionalne kultirne stredisko, 1993. 4. s.
! Statny archiv Banska Bystrica pobotka Zvolen, Cit. 8, pod &islom 1002 —1269.
338



Vyuzitie projektovej metddy vo vyuCovani regionalnych dejin

1. Preco M. Razus chrani prava Slovakov ?
2. Akd je situacia na Slovensku podl'a M. Razusa ?
3. Ako si M. Razus predstavuje vzt'ahy v Cesko-slovenskej republike ?
4. O ¢o prosi M. Razus tcastnikov manifestacie ?
- Zaznam prejavu Dr. Jozefa Tisa:
1. Aku funkciu zastaval Tiso v Case konania manifestacie ?
2. O ¢o sa podla Tisa pokusali neprajnici Slovakov ?
3. Co mdze zaistit’ spojené tisilie politickych stran pre Slovakov ?
4. Len za akych okolnosti m6zu Slovéci podla Tisa dospiet’ k autonomii ?
-Porovnaje charakter a $tyl prejavov:
1. Akym sposobom boli zaznamenavané jednotlivé prejavy?
2. Preco nie st texty prepisom tplnych prejavov ?
3. Bol autor zépisu jednotlivych reci priamym ticastnikom ?
4. Odstupnujte texty podl'a miery emocionalnosti. Svoje tvrdenia zdovodnite.
5. Moze byt politicky prejav objektivny ? Svoje tvrdenia zdovodnite.
Vyberte si tryvky z prejavov a pokuste sa ich interpretovat’ ako dani recnici.
3. uloha: Néjdite v slovenskej historii priklady na spojenie evanjelikov a katolikov.
3. Charakterizujte Zvolen v prvej polovici 30-tych rokov. Uved’te, aké bezpecnostné
opatrenia boli prijaté po¢as manifesticie.
- metddy: praca s odbornou literat(irou, starymi fotografiami, praca s historickymi pramefimi
- ciel’: struéne opisat’ spravne, hospodarske, kultirne, politické pomery Zvolena v danom ob-
dobi, vediet’ vyhl'adat’ prislusnu literatiru, naucit’ ziakov pracovat’ s historickym pramenom, vediet’
objasnit’ vyznam bezpecnostnych opatreni, porovnat’ a vysvetlit’ jazykové rozdiely v dvoch textoch
od jedného autora
1. tiloha: Charakterizujte Zvolen v prvej polovici 30-tych rokov po spravnej, demografickej,
politickej, hospodarskej, kultirnej, ndbozenskej oblasti.
2. lloha: Analyzujte text spravy okresného nacelnika Alexandra Parassina pre Krajinsky trad
v Bratislave a pre Okresny tirad vo Zvolene. "
. Aké chyry predchddzali zhromaZdeniu za manifestaciu ?
. Ktoré politické strany mali v imysle narusit’ manifestaciu ?
. Ako sa policajné zloZKy pripravovali na demonstraciu ?
. Odkedy sa zacali bezpecnostné opatrenia a dokedy trvali ?
. Aké sily a v akom pocte boli pripravené zasiahnut ?
. O aky pocet ¢etnikov bola posilnena zvolenska posadka ?
. Ako bol zabezpeceny verejny poriadok v meste pocas manifestacie ?
. Aky priebeh mala manifestacia ?
. Vyskytli sa pocas manifestacie pokusy o jej narusenie ?
10. Potvrdili sa chyry o pokusoch zmarit’ manifestaciu ? Svoje tvrdenie zdévod-
nite.
11. Porovnajte obidva texty (komu boli urené, rozsah spravy, hlavné body
spravy, $tyl a jazyk )
12.  Skuste odovodnit’, preco je jedna sprava pisana v ¢eskom a jedna v sloven-
skom jazyku, ked’ ju pisal rovnaky autor ?

S
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4. Na mape Zvolena vyznacte miesta spojené s manifestaciou za autonémiu v roku 1932
a porovnajte ich 