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K FORMOVANIU PREDSTAYV O SLOVENSKOM ETNICKOM UZEMIi

V NARODNYCH OBRANACH V PRVEJ POLOVICI 19. STOROCIA
Libusa FRANKOVA

V obdobi vzniku, zaciatkov a rozvoja moderného slovenského narodného hnutia v kontex-
te eurdpskeho nacionalizmu 19. storocia nadobudala postupne vyznamnu ulohu v procese
utvarania narodného vedomia Slovakov potreba vyjasiiovania predstav o slovenskom osobit-
nom etnickom Gizemi a o vymedzeni jeho hranic.

Predstavy o slovenskom etnickom tizemi zacali formulovat’ v historickom zmysle, so spo-
mienkami na obdobie Velkej Moravy s cyrilometodskou tradiciou, uz slovenski osvietenski
vzdelanci, najmé v 18. storo¢i Jan Baltazar Magin, Samuel Timon, Matej Bel, Jan Severini,
Juraj Papanek, Jozef Ignic Bajza. Poznatky o demografickych sidlach Slovanov i Slovakov
konkretizovali Jan Matej Korabinsky, Ladislav Bartholomaeides (Bartolomeides), Jan Tom-
ka-Sasky a Jan Lipszky (Lipsky). Uvahy slovenskych vzdelancov o izemi Slovékov s in-
klinaciou k centralno-tatranskej tedri o pravlasti Slovanov i Slovakov a ich minulosti, so
zdoraznovanim ,,pohostinnej — zmluvnej tedrie* Slovakov, prijimali aj narodni ideologovia
Anton Bernolék, Juraj Fandly, Jan Kollar, Pavol Jozef Safarik, Jan Holly, Cudovit Star a ini.
Stali sa stiCast'ou aj slovenskych narodnoobrannych prac proti mad’arizatnym tendenciam
v Uhorsku v prvej polovici 19. storoCia. Predstavy o slovenskom etnickom uzemi nadobudali
v stvislosti s narodnokultirnym charakterom slovenského narodného hnutia a s jeho Specifi-
kami najmé etnograficky charakter. Menej sa uplatiioval geograficky princip.[1]

Narodnoobranné prace, ktoré¢ nastolovali potrebu rieSenia slovenskej otazky, priniesli
v ramci krystalizujtcich sa ivah o izemi Slovenska ako ¢asti Uhorska, obyvanom Slovakmi,
aj nazory a poziadavky tykajuce sa vymedzenia slovenského etnického tizemia. K vyjasiiova-
niu predstav o slovenskej etnickej skupine v izemnom zmysle prispelo v narodnoobrannych
pracach najmi Saférikovo vymedzenie izemia slovenského etnika.[2] Zaroveli rozvijanie
uvah o etnickom tizemi v procese formovania narodnych cielov a rozvijania aktivit umozino-
valo zameriavat’ ndrodnoemacipacné aktivity do vSetkych slovenskych regionov.

Prvy konkrétny naért rozsahu izemia obyvaného Slovakmi predstavil Jan Caplovi¢ kon-
com 30. rokov. Slovakov nachadzal v 36 stoliciach Uhorska, z toho v 4 Cisto slovenskych
— Oravskej, hrani¢iacej s Pol'skom, so 87 207 obyvatel'mi; Trencianskej, hrani¢iacej s Mora-
vou a Sliezskom, s 282 537 obyvatel'mi; Liptovskej, na malom tiseku hraniciacej s Pol'skom,
so 75 176 obyvatelmi a Zvolenskej, s priaznivejSou polohou ako predchadzajice stolice,
ku ktorej priradil aj pat’ banskych miest, s celkovym poctom obyvatel'ov 85 873. Vicsinu
obyvatel'stva, popri nemeckom obyvatel'stve, predstavovali Caplovi¢ovi Slovéci v Nitrian-
skej, Tur¢ianskej, Tekovskej, Hontianskej, Spisskej, Gemerskej, Malohontskej, Sarisskej,
Zemplinskej a Abovskej stolici. V mensine zili Slovaci v 23 stoliciach, a to v Pestianskej,
Presporskej, Novohradskej, Bacskej, Bekesskej, Sabolcskej, Komarianskej, Ostrihomske;,
Uzhorodskej, Belohorskej, Vesprinskej, Camadskej, Sriemskej a d’alsich. Slovakov nacha-
dzal hlavne v Karpatoch — Tatrach. Caplovi¢ovo vymedzenie slovenskych tzemi vyvolalo
neskor polemiky kvoli ,,nespravnemu‘ vymedzeniu tzemi na juhu, ked’Ze za slovenské ob-
lasti nevyznacil tie, ktoré uz v jeho obdobi boli nesporne slovenské.[3]

K rozhodujucim podnetom k vytvaraniu predstdv o slovenskom etnickom tizemi v prvej
polovici 19. storoCia, najmé od 30. rokov, patrila madarizacia. Reakciou slovenskych na-
rodnych dejatel'ov na postupne narastajuce mad’arizacné snahy boli narodnoobranné aktivity
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v podobe obrannych spisov,[4] otvorenych polemik v tlaci a peticnych akcii. V kontexte ja-
zykovej otazky, ktort priniesla madarizacia, sa v narodnych obranach, okrem kultirnych, ja-
zykovych a postupne aj cirkevnych poziadaviek sprevadzanych kritikou stavovského Uhor-
ska, obranou a obhajobou rovnopravneho postavenia Slovakov a Slovanov v Uhorsku, ¢i
nastol'ovanim slovenskej otazky vnimajuc Slovéakov ako narod s jeho prirodzenymi znakmi,
ustal'ovali aj nazory a poziadavky tykajiice sa vymedzenia slovenského etnického izemia.
V ramci pretrvavajuceho uhorského a slovanského i formujticeho sa slovenského vedomia
stviseli predstavy o slovenskom etnickom uzemi na jednej strane najmi s vyjasiiovanim
pojmov uhorska vlast, krajina, §tat vnimanych ako politické etnikum, ktoré v predstavach
federalizovali a na druhej strane s pojmom vlast’ — otCina, ktora v suvislosti so slovenskou
kultirno-etnickou skupinou nevykazovala politicki samostatnost. Vnimali ju uz vsak ako
osobity kolektivny celok v ramci Uhorska, nie stihrn jednotlivcov v stavovskom ponimani.
A otcinu — vlast zacali stotoznovat' s uzemim obyvanym Slovakmi.

Vymedzovanie slovenského etnického uzemia v prvej polovici 19. storocia suviselo v na-
rodnych obranach najmi so spominanou jazykovou otazkou. A to nielen v dosledku mad’ari-
za¢nych tendencii v Uhorsku prostrednictvom madarského jazyka, ale aj z pohl'adu na jazyk
ako na zakladny znak slovenskej etnickej skupiny, ktora sa formulovala v moderny narod
na prirodzenom narodnom prave i ako na znak ,,ducha naroda“. Na rozdiel od teritorialne;
koncepcie vymedzovania etnického uzemia, ktora sa mohla opierat’ o narodny S§tat — politic-
ky, obciansky, teda o vlastné Statnopolitické uzemie, kladli slovenski vzdelanci v etnickej
koncepcii vymedzovania narodného uzemia doraz na vztah k vlastnému ,.kmeniu‘ — etnickej
skupine i na jej pévod a vizby v ramci slovanstva. Uz v jednom z prvych slovenskych ob-
rannych spisov Nieco o pomad’ar¢ovani Slovanov v Uhorsku (Aarau 1821) autor Jan Kol-
lar zdoraznil: ,,Slovania a Mad’ari si dva hlavné narody, ktoré byvaji na obidvoch brehoch
Dunaja v Uhorsku.” Slovanov chapal v §irSom zmysle ako uhorskych a stredoeurdpskych
a v uzSom zmysle ako Slovakov. Slovansky priestor v Uhorsku lokalizoval oblastami, z kto-
rych prva umiestnil na samotné uzemie Slovenska a oznacil ju ako ,,severné zupy“, alebo
,Karpatenland®, konstatujic: ,,Ziaden nepredpojaty etnograf viak nepoprie, Ze slovansky
kmen so svojim mnozstvom ludstva, nielen v celej Rakiiskej monarchii, ale najméi v kar-
patskej krajine, je rivalom vsetkych ostatnych narodov.” Chapuc Slovanov v uzsom zmysle
ako Slovéakov uviedol: ,,V Uhorsku je skutocny Praslovan pod Karpatmi a pri nich, ktory si
este podrzal staré meno Slovak, najpocetnej$i medzi ostatnymi jemu narodne pribuznymi.
Ci si toto postavenie bude méct’ uchovat’ i vo¢i Mad’arom, nie je isté, kedze iba v severnych
zupach existuje zvicsa Cisty. Druhu oblast’ slovanského priestoru situoval na Dolnu zem,
najmé so slovenskymi enklavami, kde Slovék ,, Zije viac alebo menej pomieSany s inymi
narodmi. Bolo by vsak protihistorické, ak by niekto myslel, Ze sa tito Slovania az v novych
¢asoch rozliali po dolnych krajoch Uhorska®. Tretiu oblast mu predstavoval iba relikt pra-
davneho slovanského osidlenia v podobe slovanskych nazvov uz mad’arskych miest. Nie je
znamy dovod, preco na slovenskom tizemi nebral Kollar do uvahy nemecké a najma ukrajin-
sko-rusinske obyvatel'stvo, zrejme v ramci splyvania kategorii Slovan — Slovak.[5]

Podobne vymedzil slovenské uzemie Pavel Senicky v praci Hlas z Uhorska (Hamburg
1832): Vsetko, ¢o v Karpatoch byva a l'udsky dycha, hovori slovanskou recou (slovenskou),
ba aj v rovinatom vnutrozemi mojej vlasti st celé obce slovanského (slovenského) povodu
a rozpravajuce po slovansky (slovensky). Dnes by bolo tGplnou chimérou, keby Uhor (Ma-
d’ar) snival hadam o tom, Ze prostrednictvom svojej reci najde zase svoj uhorsky Kanaan...
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a ze si ho podmani a na starocia udrzi bez platenia dani... Nech vSak v Karpatoch nevhana
slzy do oci tu nejakej bohej fararskej a tam zase bezmocnej ucitel'skej vdove®, ktora ne-
vladze svoje deti ,,zaopatrit’ potrebnym®, aby sa mohli ucit’ ,,po uhorsky“.[6] V tom istom
kontexte vnimal uzemie Slovakov Juraj Rohonyi (Rohoil) v praci Palma: Obhajené zasluhy,
ktoré sa Slovakom odnat’ snazili Dugonics a jemu podobni Mad’ari (Zahreb 1832). K tizemiu
Slovakov okrem iného uviedol: ,,Ktoraze re¢ dala meno Panonii, Uhorsku, ako aj zasneze-
nym hrebenom Karpat?... rozsiahly vpad urobil Mad’arov vit'azmi, no Slovan nikde neprisiel
o svoje pravo. Lebo hoci opanovali (Mad’ari) velka ¢ast’ Uhorska, na hranici ich obkIa¢il
Slovan... jednako neprenikol (Mad’ar) k hraniciam, ktoré Slovanstvo trvale bezpe¢ne ovlada.
Alebo zahnany z nich, musel vyjst’ z krajin a ndm vratit’ otcovsku zem... Mad’ar proti svojej
voli musel konecne uzavriet dohodu. Tak sa Slovan s Mad’arom spojil v jeden narod, a toto
spojenie trva uz skoro tisic rokov... takto obidva narody, uzavriic pokoj, nazyvali sa od vtedy
Uhrami... pomenovanie dal narodu slovansky jazyk. V zviazku narodov Uhorska... kral’ zabra-
nil zmétku zavedenim latinskej reci... lez kazdy narod hovori svojou materinskou reou.“[7]
Senicky pokladal Slovanov za pocetnejsie obyvatel'stvo v Uhorsku oproti Mad’arom.

Michal Kuni¢ (Kuni§) v Uvahe o opravnenosti mad’arskej re¢i v Uhorsku (Zahreb 1833)
nazval uzemie Horného Uhorska Slovenskom — ,,Slowakei* a iizemia stolic obyvanych Slo-
vakmi ,,slowakische Komitate*. Za najtypickejsiu slovenski oblast’ povazoval Zapadoslo-
venskd nizinu s Trnavou ako centrom, Povazie, Ponitrie a okolie KoSic. Za hlavné mesto
Horného Uhorska — Slovenska oznacil Kosice.[8] Podobne vnimal izemie Slovenska v ramci
Horného Uhorska ako ,,horné, zvicsa slovanské (slovenské) kraje* aj Samuel Hoi¢ (Hoj<)
v praci Mame sa stat’ Mad’armi? (Karlovac 1833), konstatujuc: ,,Snad’ by som si... Zelal, aby
severné konciny tejto krajiny neboli slovenské a nemeckeé, juzné zas valaské a srbské?, ked’,
ako uviedol ,,podla vypoétu pana Caplovi¢a Styri a pol miliona Slovanov, jeden milién Va-
lachov a pol miliona Nemcov chcu prerobit’ na Mad’arov... Schvartner v diele Statistik des
K.0nigreichs Ungern udaval, ze v 5 789 mesteckach a dedinach byvaju Slovania, v 921 Ne-
mci, 1 024 Valasi a v 3 668 Mad’ari... Mad’arov niet dnes viac ako tri a pol milion®. Zaroven
poukazal na skuto¢nost, ze v Uhorsku sa nachadzali ,,celé kraje, kde pospolity I'ud Mad’arov
sotva po mene pozna“. Zdoraznil, ze Slovania po prichode Mad’arov ,,zostali v pokojnom
vlastnictve svojich pozemkov v Hornom Uhorsku... napokon v hornych, zvicsa slovanskych
krajoch, tam v nich v pevnostiach umiestneni madarski kapitani a bojovnici... sa naucili re¢
obklopujucich ich Slovanov* a ze severné vrchy Uhorska su pre Slovana (Slovéka) ,,jeho do-
movinou®. Preto podl'a Hoica ,,vSetko, ¢o v Karpatoch byva a 'udsky dycha, hovori sloven-
skou recou, ba aj v plochych vniitrach mojej vlasti su celé obce slovenského pévodu hovoria-
ce po slovensky“.[9] V praci Apoldgia uhorského Slovanstva (Lipsko 1843) opétovne Hoj¢
uvadzal ako slovenské ,,severné stolice Uhorska, obyvané ,,v minulosti* aj teraz slovanskym
(slovenskym) kmefiom... viac nez jedno storocie bolo vlastné Uhorsko obmedzené len na Slo-
vanmi (Slovakmi) obyvané stolice, ked’ hranicami Uhorska bola Parkan a Komarno, Fil'akovo
a Secany, Mukacevo a Potok a Mad’ari alebo priamo vzdychali v tureckom podruci, alebo ne-
priamo v spojeni so Sedmohradskom posluchali polmesiac... k akému kmeiu patrili?. Skon-
Statoval, Ze pomenovanie mnohych starych miest — Bystrica, Zvolen, Lucenec a iné ,,rovnako
v slovenskych, ako aj v mad’arskych krajoch, su slovenské®. K otazke izemného i jazykové-
ho susedstva Slovakov s Rusinmi-Ukrajincami poznamenal, Ze ,,sama slovanska re¢, akou
hovoria vo vychodnych stoliciach, na Spisi, v Sarisi, Zemplinskej, Abaujskej, Uzhorodskej,
Berezskej, je taky zargon, ktory je vel'mi blizky rusinskemu nareciu“[10]
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Severné stolice Uhorska boli aj pre Sama Chalupku tizemim Slovakov. K jazykovej a izem-
nej otazke v praci Akymi prostriedkami mozno najlepsie docielit’ rozsirenie mad’arskej reci
medzi obyvatel'mi Uhorska? (Basel 1834) uviedol: ,,Poznam dve hlavné chyby, ktorymi si
poskodili Mad’ari: je to prehnanost’ ich poziadaviek voci ostatnym narodom Uhorska, ako aj
ich pys$né a bezpravne spravanie voc¢i nim... Vac¢sina obyvatel'ov Uhorska nehovori mad’ar-
sky, ale st prave tak, ako Mad’ari, det'mi... krajiny.“ A v praci Uhorské zmitky a roztrzky
(Lipsko 1842) k odrodilym Slovakov poznamenal, Ze ,,je to na smiech a zaroven na plac, ked’
sa medzi tymito Slovakmi z Liptova, Oravy, Turca, Zvolenskej, Trencianskej a Nitrianskej*,
ktori nie s Mad’armi ,,najdu l'udia, ktori sa az nepriatel'sky spravaji k svojim sukmenov-
com*. Zdoraznil, odvolavajiic sa na Safarikove Slovanské starozitnosti, ze Slovania pokial
len siahaju dejiny vzdy byvali v Eurépe a Ze ,,Uhorsko, ktoré sa dnes tak vola, bolo odjak-
ziva ich rodovym sidlom. Ostrihom, Vysehrad, Budin, Belehrad, Novohrad, samé slovanské
mena, patria do predmad’arskych ¢ias.“[11]

Ludovit Martin Suhajda v praci Mad’arizmus v Uhorsku z pravnej, historickej a re¢ovej
stranky, s opravou predsudkov, z ktorych pochadzaju jeho domyslavosti (Lipsko 1834) za-
meral pozornost' v obrannych argumentaciach na povodnost’ Slovanov na uhorskom uzemi
a upozornil, Ze ,,Uhorské §lachtické stavy... chcu... vlastnych domorodcov rise, Slovanov,
ktori sa tu delia na Slovakov, Rusinov, Slovincov, Chorvatov, Slavoncov alebo Racov, d’alej
iné kmene, ako Nemcov v Sedmohradsku a vo vyznamnych mestach Uhorska, Valachov na
juhu, rozptylenych Zidov a Cigénov... oznadit' za pravych entuziastickych Mad’arov. Na
konstatovanie mad’arskej strany, ze Uhorsko je vlastou Mad’arov, a preto tu ,,musi vlad-
nut’ jedine a vylu¢ne mad’arska rec* uviedol: ,,vlast’ — mnohoznacné slovo; ba i samo slovo
,Uhorsko* je viac nez jednoznacné. Slovo vlast’ mozZno rozoberat’ ¢iastocne v umelom a po-
litickom, Ciasto¢ne v prirodzenom a etnografickom zmysle... Etnicky chapané narod a vlast
jedno a to isté... Nemecka vlast’ je ovela vécsia ako jej politické hranice... Ak teda berieme
politicky a etnicky moment* vo vztahu k vlasti jednotlivo, ale najmé spolu ,,tak méze jednot-
livec vieobecne za svoju vlast’ vyhlasit’ uréity krajinsky priestor. Suhajda rozdelil Uhorsko
v uzSom zmysle na osem casti: ,,Karpato-Slaviu (slovensku), Rusinku, Mad’ariu, Valachiu,
Racku, Chorvatsku, Vendsku, Teutonsku®, priCom zdoraznil, ze ,,Mad’arsko lezi celkom dnu
v krajine* a ,,je obkl'i¢ené slovanskymi narodmi“. A prave preto Mad’ari nemohli slovami
Suhajdu pozadovat’ a Slovania v Uhorsku nemohli obetovat’ svoju narodnost’: ,,my lutuje-
me, ze z tejto strany Karpat nemadarskych obyvatel'ov postihuje nieco ovel’a horsie* — po-
mad’arCenie. Za izemnospravne stolice — ,,provincie” Slovakov povazoval ,,Liptov, Oravu,
Turiec, Tren¢in atd’.“. Pocetni1 pritomnost’ Slovakov v Hornom Uhorsku argumentoval aj ich
hospodarskymi aktivitami: ,,Su to Slovaci, ktori aj samym Nemcom v Spisskej stolici zvacsa
obrabaju ich polia. Slovaci Gemerskej stolice pracuju prave tak neunavne v tamojsich zelez-
nych hamroch ako Slovaci Zvolenskej stolice v taviacich peciach, hdmroch a mincovniach,
sklenych hutach, stupach, pilach, papieriach... Jedind vyznamna tovareil na kartin v Uhor-
sku... v Sastine, ma najvacsi poGet svojich tkacok na slovenskej zemi Nitrianskej a Tren-
Cianskej stolice. Slovaci z Turcianskej stolice sa dostavaju na vSetky miesta ako takzvani
Safranici®.[12]

Jan Pavel TomaSek k mnohonarodnostnému zlozeniu Uhorska a k samotnym Slovanom
i Slovakom v praci Recovy boj v Uhorsku (Zahreb 1841) poukazal na skutocnost’, Ze ,,od
najstarsich ¢ias bolo idelom Uhorskej krajiny, Ze v nej byvali rozli¢né narody... aj popri sebe
v tom istom Case®, priCom v prvej polovici 19. storo¢ia zili v Uhorsku ,,Uhri, Slovania, Ne-
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mci, Valasi, Zidia, Cigani a este niektoré mensie kmene®. V uhorskej krajine priblizne so 123
miliéonmi obyvatelov ,,mohol uviest* sotva ,,viac nez tri milioni Uhrov (Mad’arov)®, pricom
pocetnejsi ako Mad’ari boli Slovania, ktori tvorili ,,priblizne polovicu obyvatel'stva... 6 1/2
miliéna Slovanov®, a to ,,vo dvoch hlavnych skupinach — severnych, rozsirenych po sever-
nych stoliciach®, s vybezkami do vnutornych Casti a rozptylené kolonie Slovanov v juznych
krajoch. Severnych Slovanov (alebo aj Cechoslovanov) oznaéil za Slovakov a zdoraznil, Ze
k nim treba ,,pripocitat’ aj Rusnakov alebo Rusinov, ktori sa od nich v hovorovej re¢i vel'mi
neodlisuju“. Slovakov obyvajucich kompaktné izemie na severe vnimal v iplnom narodnom
,»obkl'iceni“ a bez pomoci zvonku, ,,zatial kym Nemci, Slovania a Valasi maju pocetnych
stkmenovcov za hranicami Uhorska.[13]

Jan Caplovi¢ na zaklade vlastného vyskumu demografického vyvinu v Uhorsku do-
spel v praci Slovanstvo a pseudomad’arstvo (Lipsko 1842) k poznaniu, Zze v Uhorsku Zije
1 680 000 Slovakov a Cechov a 427 000 Rusinov. Z hl'adiska slovenskych obydli skonsta-
toval, Ze ,,Slovaci obyvaji celkom sami 4 stolice, 216 Stvor. mil’; ako vicSina 7 stolic, 282
Stvor. mil’, ako menSina asi 90 §tvor. mil’. Spolu okolo 580 stvor. mil’, milion a 415 000 dusi*.
Uviedol, Ze Slovaci st na pocet skoro o milion silnej$i ako bavorské kral'ovstvo. Poukazal na
skuto¢nost’, Ze ,,s0 Slovakmi susedia Rusini, vo vd¢sine v troch stoliciach, kde 408 000 dusi
obyva 225 stvor. mil*, spolu Slovaci a Rusini suvisle obyvaju ,,asi 800 Stvor. mil** a maju
,»skoro dva miliony dusi®. Upozornil, Ze Slovaci v tom case obyvali spolu s celymi Styrmi
stolicami aj kral'ovské slobodné mesta a ze Spisska stolica, kedysi z véacsej Casti nemecka
(podobne Nemci zili aj v inych stoliciach, napriklad v Liptovskej, Zvolenskej, Hontianskej,
Gemerskej atd’.) bola uz, az na niektoré vynimky, celkom slovenska, pricom v siedmich sto-
liciach predstavovali Slovaci znacnu véacsinu obyvatel'stva.[14]

K slovenskému uzemiu sa vyjadril aj Jozef Melczer (Melcer) v praci Ohlas v zaujme slo-
vanskej rei (Banska Bystrica 1842), ked’ uviedol, ze sa okolo neho ,,na spdsob polmesiaca
ty€ia... vazne vrcholky Karpat, tvoria rdm a smutne sa divaju na povrch Zeme®. Slovensku
zem oznacil za ,,najkrajsie kraje tejto vlasti (uhorskej), od Presporku po Sihot*.[15]

Jednu z prvych predstav o slovenskom etnickom izemi, prezentovanu s poziadavkou zria-
dit’ osobitné slovenské izemie v Uhorsku nachddzame v Stirovom navrhu peticie uhorské-
mu snemu z roku 1842. Do Slovenského prestolného prosbopisu (1842) sa vSak nedostala,
aj ked’ bola znama SirSiemu okruhu slovenskych narodnych dejatel'ov a nebola ani verejne
prezentovana. V predstave o osobitnom slovenskom tizemi Stur pozadoval zriadit' Sloven-
sko primerane dobe a ciel'u hnutia, s osobitnym snemom, pod ochranou krala a podl'a vzoru
Chorvatska a Slavonska, v izemnom rozsahu ,,z Cias Jiskrovych“.[16] V praci Devétnaste
storocie a mad’arizmus (Viedeti 1845), podobne ako jeho predchodcovia, Star zdoraznil polo-
hu slovenského tizemia: ,,V tomto storoci obratili aj Slovaci zo svojich Karpat svoje zraky za
slnkom... pripojili sa k duchovnému hnutiu ostatnych narodov $ireho cisarskeho statu“.[17]
V prispevku v Slovenskych narodnych novinach roku 1846 Nase polozenie vo vlasti videl
»Luzemny zaklad“ a ,,spajajice prvky vlasti“ v Styroch moznostiach: v prirodzenych hrani-
ciach (rieky, moria a hory), v hraniciach slobodne na zemi ustanovenych, v prirodzenych
etnickych hraniciach (re¢, obycaje, mravy naroda) a v duchovnych hraniciach (naboZenstvo,
pravo, obcianske a politické poriadky), zdoraziujuc, Ze ,,narod potrebuje zem, na ktorej sa
zivi, medze (hranice), pokial’ siaha jeho panstvo.“[18]

Podobne Michal Miloslav HodZa v praci Slovak. Prispevky k objasneniu slovanskej otazky
v Uhorsku (Praha 1848) povazoval za slovanské — slovenské ,,.Severné Uhorsko®, konsta-
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tujic, ze ,,0od Dunaja na Karpaty* ziji Slovaci a ,,Karpatska praslovanska zem ma pre nich
nieco tak podivne pritazlivého, ako keby tam odpocivala matka Slava, zacarovana do tisic-
ro¢ného spanku.[19]

Uvedeny vyvin predstav o slovenskom etnickom tizemi v kontexte rieSenia slovenskej
otazky v narodnych obranach prispel k spajaniu poziadaviek narodnej rovnopravnosti Slo-
vakov s vymedzovanim etnického izemia v ramci Uhorska, ¢o postupne umoznilo sformulo-
vat’ aj poziadavku osobitného slovenského izemia a prezentovat’ predstavy o Statopravnom
postaveni Slovakov.[20]

Ziadosti slovenského naroda z maja 1848 este neobsahovali explicitne poziadavku samostat-
ného slovenského uzemia v ramci Uhorska, aj ked’ v nich bola pritomna poziadavka zriadenia
slovenského narodného snemu, s ktorou pri zdoraziiovani slovenskej narodnej individuality
— svojbytnosti spajali aj poziadavku ,,vyznacit’ medze narodopisné* — etnografické hranice, aby
sa tak ,.kazdy narod k svojmu narodnému striedku mocne sa pritahovat’ mohol a smel*.[21]

V slovenskych narodnych obranach z prvej polovice 19. storocia sa predstavy o sloven-
skom etnickom tizemi ustalili na etnografickom zaklade k izemnej oblasti severnych stolic
Uhorska v podobe pomenovania Horné Uhorsko — Slovensko, pod hrebeniom Karpat, ¢i od
Dunaja po Karpaty, alebo karpatska krajina — Karpato-Slavia s Liptovom, Oravou, Turcom,
zvolenskou, nitrianskou a tren¢ianskou oblast'ou, SpiSom, Gemerom, Hontom atd’.[22]
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[22] Vo vedomi vac¢siny prislusnikov slovenskej etnickej skupiny sa predstavy o Slovensku
v ramci Uhorska spéjali s jeho vzitym oznaCenim ako Vy$né okolie, Horny kraj uhorsky
— Felvidék, na rozdiel od dolnych krajov, Dolniakov — Alfoldu. Duchovna kultara prezen-
tovala v jednotlivych casovych obdobiach isté hodnoty, spocivajuce v symbidze s tradi-
ciami, vychovou a autoritami, odrazala v sebe sposob komunikacie, myslienky, duchovny
svet, rozum, city, vol'u ¢i zivot spolo¢nosti. Prejavy ducha mozno sledovat’ v podobe nabo-
zenstva, kniznej kultary, vied i umeni.!

ZUR ENTWICKLUNG DER VORSTELLUNGEN VOM SLOWAKISCHEN
ETHNISCHEN RAUM IN DEN NATIONALEN VERTEIDIGUNGSAKTIVITATEN
IN DER ERSTEN HALFTE DES 19. JAHRHUNDERTS

Zusammenfassung

Die Vorstellungen vom slowakischen nationalen Raum wurden in den Zeiten der Entstehung
und in den Anféngen der Entwicklung der modernen slowakischen Nation zum Bestandteil der
slowakischen nationalen Verteidigungsaktivititen, die als Reaktion auf die Ungarisierungsten-
denzen in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts in Ungarn zu verstehen sind. Im Bezug auf die
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nationalkulturelle Orientierung der slowakischen nationalen Bewegung haben diese Vorstel-
lungen einen ethnographischen Charakter erworben. Die schriftlichen Werke aus den 30. und
40. Jahren des 19. Jahrhunderts, deren Ziel war es, die Slowaken in Ungran zu verteidigen, wie-
sen auf die Notwendigkeit der Losung der sogenannten slowakischen Frage hin. Diese Werke
betrachteten die Aufklarungsvorstellungen vom slowakischen ethnischen Raum aus dem 18.
Jahrhundert von Jan Baltazar Magin, Samuel Timon, Matej Bel, Ladislav Bartholomaeides
und anderen, als auch die Vorstellungen von Jan Kollar aus den 20. Jahren des 19. Jahrhunderts
als Basis und kniipften unmittelbar an die Begrenzung des slowakischen ethnischen Raumes
von Saférik an. In den Verteidigungswerken von Jan Caplovié, Pavol Senicky, Michal Kunic,
Samo Chalupka, Cudovit Martin guhajda, Jan Pavol Tomasek, Jozef Melczer, Michal Miloslav
HodZa und anderen kam es auf einer ethnographischen Grundlage zur Konsolidierung der Vor-
stellungen vom slowakischen ethnischen Raum, der als Teil Ungarns zu verstehen war. Es ging
um das Gebiet der nordlichen ungarischen, von Slowaken besiedelten Komitate.

(Preklad Lenka Almdsiova)
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LUBOR NIEDERLE A SAMUEL CZAMBEL - CESKY
A SLOVENSKY POHLAD NA SLOVENSKO-RUSINSKE

ETNICKE HRANICE NA ZACIATKU 20. STOROCIA
Peter KOVAL

Zaujem o stanovenie slovensko-rusinskej etnickej hranice, resp. o vymedzenie slovenské-
ho etnického priestoru prejavili na zaciatku 20. storocia o. i. aj Lubor Niederle a Samuel
Czambel. Tento ich interes bol podnieteny predchadzajucimi vyskumami domacich, ale aj
cudzich vedcov — historikov, etnografov, jazykovedcov. Napr. Jozef Skultéty a Stefan Misik
na prelome 19. a 20. storoCia prezentovali svoje poznatky a ndzory na strankach Slovenskych
pohl'adov. Ich polemika v spominanom periodiku podnietila hlbSie poznavanie vychodného
Slovenska. A ako Niederle, tak aj Czambel boli s fiou dobre oboznameni, ¢o dokazuje aj
fakt, Ze obaja sa vo svojich pracach a prispevkoch odvolévaji priamo v texte na nazory pre-
zentované Skultétym a Misikom. Lubor Niederle dokonca osobne spolupracoval s Misikom
a uvadzal ho ako ,,0sobného poradcu® v tejto problematike.

Zasluhou prazskej Narodopisnej spolecnosti ¢eskoslovanskej vyslo v roku 1903 prvé vyda-
nie Niederleho prace Narodopisna mapa uherskych Slovaki. Autor ju napisal jednak na zékla-
de uhorskej $tatistiky z roku 1900, ako aj viacerych dovtedajsich slovenskych ¢i neslovenskych
prac. Niederle si v nej podrobnejsie v§imol okrem ostatnych slovenskych stolic aj nirodnostné
pomery, resp. slovensko-rusinske narodnostné prepletenie stolic na vychode Slovenska.

Na zaklade Statistickych idajov sa Niederlemu Rusini prvykrat objavili, ak by sme slo-
vensko-rusinsku etnickt hranicu sledovali z juhovychodu na severozapad, v Zemplinske;j
a Uzhorodskej stolici. Niederle o tom napisal: ,,V Zempling a sousednim Uzhorod¢ vystupuji
nam poprvé ve vétsim poctu Rusové, zde vesmes zvani Rusnaci, tvorice Cast celistvé oblasti,
jez se rozklada ze Zemplina a Uzhorodu k vychodu do Beregu, Ugoce, Marmarose. Od ni
zasahuje vSak vybézek podél hranic severnich na zapad az k Pivni¢né v Hali¢i a na jihu ptes
Sarys do stolice spisské...“[1]

Sarigska stolica sa Niederlemu podTa §tatistiky javila ako slovensko-ruska (rusinska), pri-
¢om Slovaci boli osidleni v jej vacSej a Rusini v mensej Casti. Stanovit’ v§ak presnu sloven-
sko-rusinsku etnickll hranicu mu v tejto stolici pripadalo dost’ tazké, pretoze rusinske obce
prenikali do slovenskych casti a naopak slovenské obce do rusinskych.

Spis zasa bol podl'a uradnych Statistik co do narodnosti pestro zastiipeny a ¢o sa tyka kon-
taktného slovensko-rusinskeho uizemia Niederle napisal, ze ,,na severu a vychodu pas sloven-
sky proniknout je (je preruseny) také mnohymi obcemi ruskymi, které zejména pii halicské
hranici tvofi fadu souvislych ostrovi, prechézejicich do Saryse.[2] Dodal viak, Ze na tomto
uzemi je vel'mi tazké presne ur€it,, resp. zaradit’ obyvatel'stvo toho tizemia k Slovakom ale-
bo Rusinom a Ze tento problém musia eSte len vzdelani etnografi vyriesit. Poznajic prace
Stefana Misika a opierajiic sa aj o jeho zavery skonstatoval, Ze Spi§ bol povodne slovensky
a rusinske obyvatel'stvo sa len postupne pristahovavalo. Spolu s Misikom tvrdil, Ze rusinske
obyvatel'stvo na Spisi sa postupne poslovencuje a o rusinskom pdvode niektorych obyvate-
Pov svedci uz len ich naboZenstvo.

Niederle vo svojej praci Mistopis a narodnostni statistika obci slovenskych vychadzal
z uradnej uhorskej Statistiky, teda z jasnych zrete'nych c¢isel, no nemozno tvrdit, ze by sa
s nimi Uplne stotoznil, zvlast, ked’ pozorne sledoval dovtedajsie polemiky okolo slovensko-
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-rusinskej premiesanosti severovychodného Slovenska, a preto skonstatoval: ,,Na mistech,
kde se Rusové se Slovaky stykaji, je ethnografovi, ktery chce v uvahu brati nejen jazyk, ale
1 viru, politické smysleni, mravy, kroj atd. dosud velmi tézko, ba nemozno, stanoviti hranici
obou narodt. Jsout’ zde mnohé kraje s dialekty razu prechodniho, jez jsou piivodu sekundar-
niho a maji mimo to i zfejmé vlivy polské (na pi. v ptizvuku), jsou obce, jejichz obyvatelé
hovoti sice po slovensku, ale viru maji pravoslavnou (uniatskou), nebo obce, jejichz kroj
a cely byt je vice rusky, ale probouzejici se védomi narodni v rozporu s jazykem. Proto po-
chopujeme, Ze o hranici slovenskoruskou udrzuji se v literatufe spory, zejména pokud se tyka
slovenskych kon&in Zemplina, Spise, Saryse a Uzhorodu.“[3]

Do diskusii k slovensko-rusinskej etnickej hranici sa Lubor Niederle zapojil aj svojimi ¢lan-
kami uverejnenymi v Slovanskom piehlede V. (1903), resp. Slovanskom pirehlede VI. (1904)
a v Narodopisnom véstniku ¢eskoslovanskom II. (1907) s cielom doplnit’ Gidaje, ktoré posky-
tol uz v spominanej praci, no predovsetkym so zdmerom prehl'adne a komplexne zaujat’ sta-
novisko k uvedenej problematike. Pri porovnani uradnych s¢itani obyvatel'stva z rokov 1890
a 1900 sa mu ukazali znacné rozdiely v pocte slovenskych a rusinskych obci prave v kon-
taktnom slovensko-rusinskom prostredi. Stefan Misik, ktory Niederlemu poméhal pri spraco-
vavani narodnostnej mapy Spisa a SariSa, zastdval nazor, Ze pri¢inou tychto zmien bola iba
neznalost’ ¢i nedbanlivost’ uhorskych tiradnikov, ktori rusinske obce zapisali za slovenské inak
v roku 1890 a inak v roku 1900. Niederle vSak k Misikovmu vysvetleniu dodal aj d’alsi faktor
ovplyviiujici tieto nezrovnalosti pri sCitavani obyvatel'stva — a sice poslovencovanie rusin-
skeho obyvatel'stva. To sa prejavovalo v poslovencenom raze rusinského narecia v niektorych
rusinskych obciach, ale aj v tom, Ze samotni rusinski obyvatelia sa hlasili za Slovakov v do-
sledku slabého narodného povedomia, v com Misik daval za pravdu aj Niederlemu.

Lubor Niederle, aj ked’ vo svojich vyskumoch vychadzal i z uradnych $tatistik, nebol s ni-
mi Uplne stotozneny a musel sa branit’ tiez Gitokom, ktoré vyvolala jeho uz menovana praca
Mistopis a narodnostni statistika obci slovenskych. V reakcii na spominané kritiky uviedol:
,»Nevetim statistice mad’arské v detailech, neveétim, Ze hranice vychodni jde vskutku tak, jak
ji statistika predvadi, naopak veéfim, ze véci neznali organové zavinili leckdy kolisani narod-
nostni, které posledni statistiky projevuji. Proto také, opakuji, kontrola statistické hranice
na vychod¢ je nutna...“[4] Aj preto Niederle prejavoval spokojnost’ nad tym, ze vyskumy
k danej problematike pokracuju (Stefan Misik, Jozef Skultéty a i.) a snazil sa svojimi znalos-
tami i skasenostami poméhat’ slovenskym vedcom. Tak napr. v Narodopisnom véstniku ces-
koslovanskom uverejnil mapy Spisskej, Sarisskej, Zemplinskej a Uzhorodskej stolice. I§lo
o grafické zobrazenie vysledkov vyskumu Sama Czambela, ktoré v jeho praci Slovenska re¢
a jej miesto v rodine slovanskych jazykov absentovalo.

Zaciatkom 20. storocia sa lingvistickym vyskumom vychodného Slovenska zaoberal Sa-
muel Czambel. Mal v imysle pokracovat’ v jazykovom badani aj na d’al$ich Gizemiach Slo-
venska. Z knizne pripravovaného diela Slovenska rec¢ a jej miesto v rodine slovanskych jazy-
kov mu vsak vysiel len prvy zvizok, tykajuci sa vychodného Slovenska.

V uvedenej praci Samuel Czambel rozdelil vychodoslovenské uzemie na dva celky — SirSie
a uzsie vychodoslovenské uzemie. Nevnimal ich vSak ako samostatné zemepisné ¢i politické
celky, t. j. také, ktoré by mali mat’ osobitny politicky vyvoj. Pod $ir§im vychodoslovenskym
lizemim rozumel tzemie vplyvu vychodoslovenskej re¢i a mal na mysli Spis, Saris a sloven-
ské Casti Zemplina, Abova a Uzskej stolice, t. j. tie izemia, ktoré neboli Cisto mad’arské. Do
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uzSieho vychodoslovenského uzemia (do tizemia vychodoslovenskej reci) zahrnal tie oblasti
uvedenych stolic, na ktorych obyvatel'stvo pouzivalo len vychodoslovenské narecia.

Czambel do izemia vychodoslovenskej reci zahrnul len tie obce, ktoré mali relativnu vac-
Sinu slovenského obyvatel'stva. Ostatné, v ktorych bolo v prevahe inorecCové obyvatel'stvo,
zaradil do tzv. inoreCovych ostrovov v ramci slovenského tzemia.

Jeho slovenské uzemie sa odliSuje od slovenského tizemia Niederleho tym, ze Czambel
uvadza asi o sto slovenskych obci menej ako Niederle. Czambel mal pre to aj vysvetlenie.
Pricinu tejto odlisnosti videl jednoznacne v postupe pri s¢itavani obyvatel'stva v roku 1900,
ktoré bolo tazké z dovodu, Ze ,,Poliaci, Rusi a Nemci vychodnoslovenského uzemia ucia
sa usilovne po vychodnoslovensky, nie z lasky k slovenskej reci, ani nie preto, Ze by ona
mala nejaké vysady, ale zo zivotnej potreby. Okolnosti za sto a sto rokov utvorily sa tak na
vychodnoslovenskom uzemi SirSom, Ze vychodna re¢ slovenska stala sa prostredkovacou
recou medzi zivicim tam roznorodym obyvatel'stvom.* [5] Aj preto mohol Czambel napisat’
o Rusinoch, ktorych lokalizoval do celého SirSieho vychodoslovenského izemia, ale hlavne
severovychodne a vychodne za hranicou uzsieho vychodoslovenského izemia, Ze v Spisske;j
a Sariskej stolici im urady nepriznavaji skuto¢ni narodnost’ a , kde sa tomu nezopru cirkev-
né urady grécko-katolicke, vSade ich vydavaju za Slovakov. ...Ich obyvatelia vel'a raz stoja
o to, aby boli popisani za Slovakov.“ [6]

K rozpoznavaniu rusinskych obci od slovenskych Czambel uviedol: ,,0ddel’ujuc ruské (ru-
sinske — pozn. P. K.) obce od slovenskych, neopieral som sa ani o pomery vierovyznarské,
ani o priznantl narodnost’ pri popise z r. 1900, ale jedine o rozdiely, jaké sa javia medzi reou
uhorskych Rusov a vychodnych Slovakov; recové rozdiely povazujem za jediné opravnené
delidlo pri uréovani narodnosti ruskej a slovenskej.[7]

Samuel Czambel vedel, o v§eobecne prijimanom fakte na Slovensku, Ze slovenska rec je ka-
tolickou, t. j. Ze sa stotoziuje rimskokatolicke vierovyznanie so slovenskou narodnost'ou a gréc-
kokatolicke s rusinskou narodnostou. S tymto faktom nemohol sihlasit’ a na zaklade ukazok
vychodoslovenskych nareci, ktoré vo svojej praci uvadzal, ho vyvracal na jazykovom zéklade.
Zdoraznoval, ze aj ked’ bola obec vnimana (napr. aj na zaklade scitania z roku 1900) ako slo-
venska, na zaklade jazykového kritéria bola podl'a neho ,,jasne rusinska. Czambel, vychadzajic
zo svojho jazykového kritéria, dospel k vac¢Siemu poctu rusinskych obci, nez sa uvadzalo podl'a
konfesionalneho kritéria. Gréckokatolicku konfesiu ako kritérium narodnosti odmietol.

V prispevku nebolo umyslom zobrazit’ presné zavery vyskumov Lubora Niederleho a Sa-
muela Czambela tykajucich sa slovensko-rusinskej etnickej hranice, teda vymenovat’ kon-
krétne obce, tizemie, ktorym by tato hranica, podl'a nich, viedla. Snahou bolo poukazat’ aspon
na niektoré problémy, s ktorymi sa uvedeni predstavitelia Ceskych a slovenskych vedeckych
kruhov museli pri svojich badaniach vysporiadat’ a aké metddy si pri stanovovani sloven-
ského etnického uzemia zvolili. Ako Niederleho, tak aj Czambelove vyskumy na zaciatku
20. storoc¢ia odrazali stav ¢eského a slovenského poznania severovychodného Slovenska
a prispeli k lepsSiemu poznaniu tohoto uzemia.
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LUBOR NIEDERLE UND SAMUEL CZAMBEL - EIN TSCHECHISCHER
UND SLOWAKISCHER BLICK AUF DIE SLOWAKISCH-RUTHENISCHE
ETHNISCHE GRENZE AM ANFANG DES 20. JAHRHUNDERTS

Zusammenfassung

Der Beitrag befasst sich mit dem Problem der Festsetzung der slowakisch-ruthenischen
ethnischen Grenze am Anfangs des 20. Jahrhunderts. Es werden zwei Wissenschaftler vor-
gestellt — jeweils ein slowakischer und ein tschechischer, die zur Losung dieses Problems
beigetragen haben. Das Ziel dieses Beitrages ist es, hauptséchlich zu zeigen, an welche
Probleme Lubor Niederle und Samuel Czambel bei ihren Forschungen stieBen und welche
Forschungsmethoden sie angewandt haben. Die Theorie von Lubor Niederle fand ihre Stii-
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tzung in den Amtstatistiken. Im Gegenteil dazu versuchte Samuel Czambel den slowakischen
Raum von dem ruthenischen anhand der Sprache zu trennen. Der Aussagewert der Statisti-
ken war laut Niederle nicht hoch genug. Um dem reellen Bild der slowakisch-ruthenischen
etnischen Grenze niher zu kommen, war seiner Meinung nach eine Terrainkontrolle notig.
Die Entscheidung iiber die genaue slowakisch-ruthenische ethnische Grenze zu treffen, das
tiberlieB er der Ethnograpfie. Niederle bemiihte sich mit eigenen Erfahrungen zur Losung des
Problems beizutragen und zu helfen. Czambel verlie$ sich bei der Markierung der Grenze
auf die Linguistik. Die linguistischen Unterschiede zwischen dem slowakischen und dem
ruthenischen Ethnikum scheinten fiir ihn der einzig objektive Malistab zur Festsetzung der
Grenze auf diesem Gebiet zu sein.

(Preklad Lenka Almasiova)
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ZAKLADNE DETERMINANTY
NARODNOUVEDOMOVACIEHO PROCESU SLOVAKOV,
RUSINOV A UKRAJINCOV NA SEVEROVYCHODNOM

SLOVENSKU V ROKOCH 1918 — 1939
Peter SVORC

Narodnouvedomovaci proces Slovakov, Rusinov a Ukrajincov zijucich na severovychod-
nom Slovensku prebiehal nielen v 19. storoci, ale aj v prvych decéniach 20. storo¢ia. U Ru-
sinov sa jeho priebeh posunul az do prelomu 20. a 21. storocia.

Vznik Ceskoslovenska znamenal pre tieto etnicity radikalnu zmenu v ich §tdtopravnom po-
staveni. Zmenili sa z malo znamenajucich narodnosti, ba dokonca len narodnostnych skupin
v Uhorsku, na §tatotvorné narody v Ceskoslovensku, ziskali narodna slobodu spojent so vetky-
mi vyhodami i povinnostami, ktoré vyplyvali z takéhoto postavenia. Z povinnosti, ktor¢ mam
na mysli, vyplyvala aj ich hlavna povinnost’ — dbat’ o rozvoj vlastnej etnicity, a to po vSetkych
strankach — kultarne;j, politickej, spolocenskej, ale aj ekonomicke;j, Statotvornej a Statopravne;.

Spojenie slov ,,povinnost’ dbat’ o rozvoj vlastnej etnicity apriori obsahuje naboj egoizmu, su-
stredenia na vlastné narodné ,,ja“, o v roznych suvislostiach, tykajucich sa jedinca i narodného
kolektivu, obsahuje negativny naboj a predznamenava vo vztahu k okoliu aj konfliktné situacie.

Slovensko-rusinske vztahy v 20. storo¢i vo vztahu k vymedzeniu ich spolocnych ad-
ministrativaych hranic predstavuji viacrozmerny problém ich vzajomnych vztahov. Jeho
jadro spocivalo v stanoveni ich spolo¢nych etnickych hranic, resp. eSte predtym v urcent,
ktoré obyvatel'stvo na vzajomnom pomedzi je slovenské a ktoré rusinske. Zdalo by sa, ze ide
o problém, ktory sa pre nezainteresovaného Citatela moze javit’ skor ako problém nepripra-
veného historika, etnografa, ¢i iného badatel’a a nie ako skuto¢ny problém l'udi oboch etnik.
V skutocnosti bol tento problém prioritne ich spolo¢nym problémom, ¢o malo svoje korene
v ich slovanskej pribuznosti vo vsetkych jej nalezitostiach — v pribuznosti dialektov, zvykov,
krojov stavieb a pod.

Tento problém existoval v potencialnej podobe dlho — uz v rakusko-uhorskej monarchii,
ale do roku 1918 neexistovali podmienky, aby sa rozvinul. Napriek tomu si ho uvedomovali
aj reprezentanti slovenského aj rusinskeho etnika, o potvrdzuje memorandové rokovanie
v juni 1861, ked’ na slova pritomného slovenského zemana z Turca Jozefa Justa, o by pove-
dali Rusini na Slovakmi vytycené vychodné hranice, nikto priamo nezareagoval.[2] Memo-
randisti to neurobili preto, lebo v druhej polovici 19. storocia stali aj pred Slovakmi, aj pred
Rusinmi vaznejsie problémy, ktoré mali spolocného menovatel'a — Budapest a jej velkoma-
d’arské ambicie namierené proti jednym aj druhym.

V zavere 19. storo¢ia Jozef Skultéty nekompromisne otvoril otazku slovenskych hranic na
vychode — vedec, ktory si cheel aj sam pre seba ujasnit’, o este patri Slovakom a kde st, a ¢o
ich slovanskym bratom. Otvoril otdzku narodnosti cez problém gréckokatolickej konfesiona-
lity obyvatel'stva severovychodného Slovenska.[3]

V tomto Case diskusia, odohravajtca sa na strankach Slovenskych pohl'adov nenasla SirSiu
odozvu. Jednak sa o nej v SirSich kruhoch nevedelo a jednak neboli podmienky, aby sa do nej
slobodne a bez obav z mad’arskych vladnych represii zapojili vSetci, ktori k tejto otdzke mali
¢o povedat’ — teda miestna slovenska i rusinska inteligencia, posobiaca na postoch kiazov,
ucitel'ov a drobnych uradnikov.
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Prva svetova vojna, ktora rozhybala strednu Eurdpu, hned’ na zaciatku otvorila otazku reor-
ganizacie tohto priestoru a nastartovala ivahy o novych Statnych utvaroch, ktoré by sa mohli
zrodit’ na mieste Raktisko-Uhorska.

Bola teda impulzom pre intenzivnejSie zamyslanie sa slovenskej inteligencie o hraniciach
svojej krajiny. To isté platilo aj o Rusinoch, len s tou zmenou, Ze rusinski Cinitelia zacali o sebe
a svojom uzemi rozmyslat’ az na konci vojny, a aj to najskor v zahranici — v USA, a az v ok-
tobri 1918 aj na domacej pdde. Dynamika udalosti aj jednych aj druhych nutila k rychlym roz-
hodnutiam. Rozdiel bol len v tom, Ze Slovaci mali mnohé veci premyslenejSie a pripravenejsie
ako Rusini. Ti improvizovali. A improvizacie malokedy vedi k zdarnému koncu.

Prva svetova vojna, ale najmi jej vysledky, ktoré predznamenali vznik Ceskoslovenska
na konci roku 1918 a v roku 1919 pripojenie Podkarpatskej Rusi k nemu, vSak vniesli do
slovensko-rusinskych vztahov potrebu vyriesit’ dlho existujuci a tlejuci problém definovania
vlastného etnického uzemia.

V roku 1919 sa do Saintgermainskej mierovej konferencie, ktora dala vlastne politicka
bodku za tymto problémom, rozpridili diskusie o tom, ktoré izemie patri Slovakom a ktoré
Rusinom. Treba hned’ povedat’, Ze na slovenskej strane sa vel'a o tom nediskutovalo. Slovaci
mali otazku ich vychodnej hranice zodpovedant — vychodiskom pri slovenskom rieSeni slo-
vensko-rusinskej hranice nebola etnicka hranica prebiehajuca medzi tymito dvoma etnikami,
ale hranica historicko-administrativna — teda vychodné hranice Zemplinskej Zupy. Slovaci
len pri Uzskej Zupe siahli za etnickym kritériom, ¢o znamenalo rozdelit’ Uzsk(l zupu na dve
priblizne rovnaké Casti. Zapadna Cast’ pripadla Slovensku, vychodna aj s mestom UZzhorod
Podkarpatskej Rusi.

Zdanlivo bolo teda vietko v poriadku. Tak to vnimala slovenska strana a , tajne v to dufali aj Cesi.

Rusini vSak nie. V takomto vytyceni slovensko-rusinskej hranice videli krivdu a rozhodli
sa ju napravit. Vyuzili k tomu najroznejsie moznosti a prostriedky, zapojili do toho aj me-
dzinarodnu verejnost’ v podobe Spolocnosti narodov,[4] ale zaangazovali aj Budapest, ktora
sa priam nukala ako arbiter, Berlin, ba aj VarSavu. Vsetko ¢eskoslovenskych susedov, ktori
republike neboli priaznivo nakloneni.

Rozhodnutie rusinskych €initel'ov politického, kultarneho a cirkevného Zivota zaclenit’ do
Podkarpatskej Rusi aj Gizemie vychodného Slovenska (Zatkovi¢), resp. aspoii severovychod-
ného Slovenska (vSetky narodné rusinske rady) uz svedcilo o tom, Ze Rusini su etnicitou,
ktora sa vnima aj v etnickych, aj v historickych, a teda aj v priestorovych stvislostiach. Rov-
nako ako prislusnici ostatnych narodov v strednej Eurdpe.

Tento poznatok nie je pre historika nijako prekvapujucim. Skor opak by vyvolaval otaz-
ky, teda, ak by sa Rusini ani po pade rakusko-uhorskej monarchie neboli narodne prebudili
a neziadali to, Co ziskali uz aj tie narody, ktoré v byvalej monarchii stali rovnako ako Rusini
v pozicii utla¢aného naroda.

Pri vyskume slovensko-rusinskych vztahov v medzivojnovom obdobi vsak badatel’a oslo-
vi Cosi iné. Pohl'ad do Statistik mapujucich narodnostné zloZenie na uzemi vychodného Slo-
venska. To sa totiz podl’a nich menilo zaujimavym spdsobom.

Nikoho vel'mi neprekvapi, ze pocet Slovakov, Rusinov a Mad’arov, ako troch kl'a¢ovych
etnik v tomto regione sa zmenil pri porovnavani roku 1910 a 1921. V roku 1921 poklesol po-
¢et mad’arského obyvatel'stva oproti r. 1910 a vyrazne vzrastol pocet Slovakov a Rusinov. Na
to v§ak mame celkom jednoznac¢nu odpoved’. Zmenili sa politické podmienky, a tie umoznili
prislusnikom nemad’arskych narodnosti slobodne a bez existencnych obav hlasit’ sa k svojej
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narodnosti. Z poctu mad’arského obyvatel'stva ubudlo aj vd’aka zavedeniu novej kolonky
— Zidovska narodnost’.

Zaujimavé zmeny vSak nastali pri sledovani rusinskeho a slovenského obyvatel'stva v ro-
koch 1921 a 1930, ked’ sa uskuto¢nilo nové scitanie obyvatel'stva. Pocty Rusinov sice vy-
razne nevzrastli, a teda v celkovych ¢islach by sme ani ziadne prekvapujtice zistenia nenasli,
ale menili sa pocty rusinskeho a slovenského obyvatel'stva v jednotlivych dedinach severo-
vychodného Slovenska. Teda tam, kde Zili aj Slovaci, aj Rusini. Neboli zriedkavost'ou dedi-
ny, ktoré v roku 1921 boli v prevaznej miere slovenskymi (aspoii to tak uvadzali Statistiky)
a v roku 1930 uz rusinskymi. Samozrejme, ze aj naopak.[5] Vznika teda otazka, ako to bolo
s narodnym povedomim tunajsieho obyvatel'stva, co menilo ich narodné presvedcenie, kvoli
¢omu a akym sposobom sa to dialo? Aké dovody spustili proces nahlej etnickej premeny
v dedinskom kolektive? Rozpitie desiatich rokov je totiz z historického hl'adiska zanedbatel’-
nym obdobim pre také radikalne zmeny v etnicite dedinskych komunit, k akym dochadzalo
v medzivojnovom obdobi na severovychodnom Slovensku. O to viac, Ze v tomto ¢ase sa ne-
udiali ziadne vojnové, prirodné, i zdravotné kataklizmy, a teda ani vel’ké migraéné pohyby.

Pri tychto uvahach je mozné vychadzat’ z konStatovania, ze obyvatel'stvo severovychod-
ného Slovenska bolo do vzniku Ceskoslovenska narodnostne vlaznym obyvatel'stvom bez
ohladu na to, ¢i patrilo k Slovakom alebo Rusinom, bez vyhraneného nazoru a bez potreby
jasne a zretel'ne sa etnicky identifikovat’. Dokazov na to, ze uvedené obyvatel'stvo bolo v Ra-
kusko-Uhorsku cielavedome odnarodiiované uz podala slovenska historiografia dost’.[6]

Zaroven sa vSak ukazuje, Ze i napriek narodnej vlaznosti tunajsieho obyvatel'stva, boli Slovaci
predsa len v lepSej pozicii a ich odnarodnenie nedosiahlo taky stupefi vlaznosti ako u Rusinov.

Pri vyskume badatel'a zaujme eSte Cosi iné, a to otazky: ktoré faktory determinovali proces
narodného uvedomenia Slovakov i Rusinov, ktoré z nich mali va¢si dosah na tychto obyva-
telov a postvali ich do jedného alebo druhého etnického spolocenstva, resp. vytrhavali ich
z jedného a posuvali do druhého etnického spoloCenstva (teda relativizovali etnicitu obyva-
tel'ov), alebo aj inac, ktoré ich v tom-ktorom etnickom spolocenstve prioritne a bezvyhradne
pevne ukotvovali?

Pri hl'adani odpovedi na tieto otazky som sa sustredil na obyvatel'stvo severovychodného
Slovenska, ktoré nespadalo do kategorie inteligencie, lebo td mala svoju narodnu prislusnost’
zvicsa zodpovedant, pravda, ak sa kf¢ovito nepridrziavala uhorskej, resp. mad’arskej narodnej
orientacie (iSlo o duchovenstvo, ucitel'ov, a tradnictvo — notari), teda ak nebola odnarodnena.

Vznik Ceskoslovenska a s tym spojené Statopravne zmeny odstartovali proces narodného
uvedomovania a dozrievania. Vytvoril sa potrebny priestor pre narodnouvedomovaci proces.
Ten vyuzila inteligencia oboch narodnosti pre to, aby svojich roddkov aj na uzemi severo-
vychodného Slovenska prebudila z narodne;j letargie a zapojila ich do Statotvornych a Stato-
pravnych zmien, ktoré sa zacali uskutociiovat. Kazda strana hl'adala pritom vsetky mozné
prostriedky, aby tento ciel’ dosiahla.

Samozrejme, neboli to len dévody &isto narodné, ale aj politické. V Ceskoslovensku vzni-
kol cely rad politickych stran, ktoré od pociatku zapasili o svojich voli¢ov. Ak ich cheeli
ziskat, museli im predlozit’ taky program, ktory by ich zlakal. Teda socialne a ekonomické
sluby a dovody, preco volit’ tu-ktora stranu, a na zmieSanom etnickom izemi to boli aj fakto-
ry narodnostné. Prisl'ub akejsi ochrany pred negativnym pdsobenim druhej narodnosti, s kto-
rou sa obyvatelia denno-denne stretavali, a vyzdvihnutie a posilnenie I'udi prave tej svojej
narodnosti — slovenskej, alebo rusinske;.
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Tieto vonkajSie vplyvy boli adresné a priamo pdsobili na rast narodného uvedomenia,
ale zaroven, ked’ze boli spité s mocenskymi faktormi posobili aj na obyvatel'stvo druhej
narodnosti ako eliminacny, a sucasne aj ako asimilacny faktor. Treba povedat’, ze v tomto
pripade mali pre rast slovenského narodného uvedomenia vac¢si dosah a vyznam ako pre rast
rusinskeho/ukrajinského narodného povedomia. Prave mocenské prvky boli tymi, ktoré na
Rusinov posobili v asimilacnom smere. Treba vSak povedat’, Ze ani slovenské obyvatel'stvo
severovychodného Slovenska sa nevyhlo podobnému negativnemu asimila¢nému tlaku. Ten
neprichadzal z oblasti Statnej sféry, ale zo sféry cirkevnej. Konkrétne od gréckokatolickeho
duchovenstva rusinskej narodnosti. Na slovenskej i rusinskej dedine bol v prvej polovici 20.
storoCia kiiaz obrovskou moralnou autoritou, ktorej sa zvicsa neodporovalo. Autoritou, ktora
mala zvicsa pravdu a posledné slovo v akomkol'vek spore. Teda aj v spore konfesionalnom
a v spore etnickom. No a obyvatelia jednej aj druhej narodnosti mali eSte prili§ zivé sku-
senosti z narodnostného utlaku, z perzekicii zo Statnej aj z cirkevnej sféry a zbavit’ sa ich
i napriek vSemozne deklarovanej demokracii a slobode nebolo mozné v kratkom historickom
Case. Preto sa mnohi prispdsobovali, podliehali natlaku raz Statnej, raz cirkevnej sféry. Treba
vsak podotkniit’, Ze ani v jednom, ani v druhom pripade neslo o hruby a otvoreny natlak. Ten
mal najroznejSie podoby, no vzdy zasahoval existenénu podstatu vtedajSieho sveta a zivota
dedinského obyvatel'stva. V mestach to bolo diferencovanejsie a ani jedna, ani druha strana
tu uz nemali taky dosah a vplyv ako na dedine.

Faktory, ktoré pdsobili zvonku mali teda vplyv na narodnouvedomovaci proces sloven-
ského 1 rusinskeho obyvatel'stva severovychodného Slovenska a objektivne viac nahravali
slovenskej strane ako strane rusinske;.

Jazykovy faktor

Pre narodné uvedomenie uvedeného obyvatel'stva v§ak mal dominantnt ulohu materinsky
jazyk, v tomto prostredi fungujuci v podobe miestnych dialektov, ktoré od spisovnej podoby
(v pripade slovenciny) mali vSak aj vela odlisnosti, a to takych, ktoré pre vonkajsieho pozo-
rovatel'a (Ceské Uradnictvo) vytvarali dojem tplne odlisného jazyka, ba pri SariSskom i zem-
plinskom dialekte dokonca navodzovali dojem alebo pol’stiny, alebo rusin¢iny. Problém bol
aj pri rusinskych dialektoch, ktoré sa zas nemali o €o opriet. Neexistoval spisovny rusinsky
jazyk a ak sa proukrajinsky orientované obyvatel'stvo hlasilo k ukrajinskému etniku, resp. ak
do takej orientacie bolo postiivané svojou inteligenciou, nemalo velkl oporu ani v ukrajin-
skom spisovnom jazyku, lebo ho nevedelo a nepoznalo, a teda nemalo ani vel'kl oporu vo
vedomi spolupatrinosti k velkému ukrajinskému narodu.

Fenomén materinského jazyka je spéty s kazdym etnikom, ktoré chee existovat’ ako osobit-
na jednotka v rdmci ostatnych narodnych spolocenstiev.

Na tzemi severovychodného Slovenska, lebo sa jedna v podstate len o toto tizemie, prevla-
dali dialekty — 3arigsky, na jednej strane, rusinske na strane druhej. Saristina vsak ako vyspely
dialekt s kultirnym pozadim a literarnymi ambiciami uz z predchadzajiceho storocia mala
na okolité rusinske dialekty taky silny dosah /vplyv/, Ze ich vyrazne ovplyviiovala, obohaco-
vala, ale rusinske obyvatel'stvo severovychodného Slovenska aj nepriamo asimilovala. Saris-
sky a zemplinsky dialekt boli povazované za jazyk komunikacie na iradnej tirovni este v 19.
storoci.[7] Spisovna slovencina, ktora sa na vychodnom Slovensku zacala naplno presadzo-
vat’ az po vzniku CSR sice Sarissky a zemplinsky dialekt vytladala z Giradnych miestnosti
a 8kol, ale nevytvarala priestor pre rusinske dialekty. Prave naopak, vytlacala aj tie. Navyse
miestne rusinske dialekty sa nemali o ¢o opriet’, ked’ze v rusinskom prostredi vypukli spory

-24 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

o etnicitu tamojsieho obyvatel'stva. To v medzivojnovom obdobi ostavalo v pomykove, lebo
sa dozvedalo od Casti svojej inteligencie, ze st Rusini — Rusi, od d’alsej ¢asti, ze su Ukrajinci
a nakoniec aj to, Ze s osobitnym rusinskym narodom, rovnako samostatnym ako Slovaci,
Ukrajinci, Rusi ¢i Poliaci.

Spisovna slovencina posiliiovala slovenské povedomie slovenského obyvatel'stva na vy-
chodnom Slovensku a v novych pomeroch mu dévala pocit §tatotvorného elementu, ktory
moze vyuzivat' vo svoj prospech vsetky vyhody vyplyvajuce z takéhoto postavenia. Okrem
toho davala pocit istoty cez spolupatricnost’ so stredoslovenskym a zapadoslovenskym oby-
vatel'stvom v rozkolisanej dobe, v ktorej este neraz doznievali protislovenské i protistatne
(proticeskoslovenské) intrigy, maskované snahou o naplnenie prava vsetkych narodov na se-
baurcenie, teda aj vychodniarov — Slovjakov na svoju slovjacku etnicitu.

Spolocensky faktor

Prislusnost’ k slovenskému narodu sa na vychodnom Slovensku stavala prestiznou zalezi-
tostou. Tato prestiz nebola prezentovana priamo ako nadrad’ovanie sa Slovakov nad Rusin-
mi. Ona vyplyvala z celkovych pomerov, z postavenia slovenského néroda v Ceskosloven-
sku a jeho evidentne vyssej kultirnej a hospodarskej vyspelosti ako bola kultarna vyspelost’
a hospodarske pomery rusinskeho obyvatel'stva. Treba povedat’, ze zvysenie spolocenskej
prestize Slovakov nebolo zaleZitostou novych pomerov v Ceskoslovensku. Naopak, bolo
vysledkom predchadzajiicich rokov a desat’roéi. Sarisska §Pachta, zemianstvo, hoci sa hlasili
k uhorskému/mad’arskému narodu, doma medzi sebou hovorili v Sari§skom alebo zemplin-
skom dialekte, lebo mad’ar¢ina bola pre nich cudzim jazykom, ktory ovladali v r6znej miere.
Obyvatel'stvo tychto regionov vsak dobre vedelo, akym jazykom sa hovori v kastieloch a ku-
riach a spajalo nielen mad’ar¢inu, ale aj vychodoslovenské dialekty so spolocensky vyssou
vrstvou a cez jazyk sa s fiou vedome i podvedome stotoziiovalo. Po vzniku CSR sa takéto
pocity a stotoznenie s vy$Sou vrstvou len umocnili.

Tento nikym nahlas neprezentovany stav vSak determinoval obyvatel'stvo Zijuce na zmie-
Sanom etnickom pomedzi pri jeho rozhodovani sa, ku ktorej narodnosti sa ma prihlasit’. Sa-
mozrejme, tento fakt hral v prospech Slovakov.

Dal§im determinujticim faktorom bolo naboZenstvo.

Rimskokatolicke a evanjelické nabozenstvo boli na severovychodnom Slovensku v prevaz-
nej miere spaté so slovenskou narodnostou, resp. rimskokatolicke este s pol'skou, ale v zasade
ani jedno ani druhé sa nespajalo s Rusinmi. Ak ano, tak $lo len o zriedkavé vynimky. V medzi-
vojnovom Ceskoslovensku sa slovenska rimskokatolicka cirkev vd’aka HSI’S dostala aktivne
nielen do politického Zivota, ale bola spéta s autonomistickym hnutim, ktoré malo silny naci-
onalny slovensky charakter. Aj ked’ evanjelicka cirkev mala procesky naboj a vyraznu cesko-
slovensku orientaciu, postupne zacali aj medzi slovenskymi evanjelikmi prevladat’ od konca
20. rokov autonomistické tendencie. Martin Razus, evanjelicky knaz stal na ¢ele Slovenskej
narodnej strany, ktora sa taktiez vyslovovala za slovenské poziadavky — aj za autondmiu,
aj v prospech presadenia sa Slovakov na Slovensku v Skolskych sluzbach, v §tatnej sprave
a pod., kde vtedy este stale prevladali ¢eski ucitelia, Ceski tradnici, ¢eski policajti...

Tieto narodné snahy, ktoré mali spdtost’ s konfesiou sa nemohli vyhnut' slovenskym rim-
skokatolikom a slovenskym evanjelikom ani na vychodnom Slovensku. Obe konfesie teda
vyraznou mierou podporovali slovenské narodné vedomie.

Pravoslavne nabozenstvo bolo priam identifikatorom rusinskej/ukrajinskej etnicity. Ked’ sa
zacalo postupne presadzovat’ na zaciatku 20. storocia na severovychodnom Slovensku, tak sa
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presadzovalo a ujimalo vylucne v rusinskom etnickom prostredi. Urcite vel’ka Glohu pri tom
zohral nielen charakter bohosluzobného obradu, ale najmé jeho jazyk. Cirkevnoslovansky ja-
zyk sa mohol ujat’ len v gréckokatolickom prostredi, ak veriaci z najréznejsich dovodov presta-
vali doverovat’ gréckokatolicke;j cirkvi, resp. jej duchovenstvu. Ked’Ze vsak Sirenie pravoslavia
bolo spité s ideou navratu k povodnej viere otcov a Sirené bolo ruskymi kiazmi, gréckokato-
licki Slovaci ostali imiinni voci tejto viere i jej Siritelom. Slovaci sa teda nestali pravoslavnymi
veriacimi. Pravoslavne nabozenstvo bolo vnimané ako nabozenstvo ruského — rusinskeho, resp.
aj ukrajinského obyvatel'stva, a teda v konecnom ddsledku priamo i sprostredkovane vplyvalo
na ujasniovanie si vlastnej etnicity pravoslavnych veriacich ako etnicity rusinske;.

Pri uvedenych troch konfesiach bolo jasné nielen miestnemu obyvatel'stvu a znalcom po-
merov na vychodnom Slovensku, ale aj SirSej a nezainteresovanej pospolitosti, teda aj Ceské-
mu uradnictvu, ktoré v tomto prostredi pdsobilo a malo problémy s identifikaciou jednotli-
vych dialektov, ze pravoslavni veriaci, nech uz hovoria akymkol'vek jazykom, su Rusinmi.

Problém bol vsak pri gréckokatolickej konfesii. Ta vlastne zohrala klicovu ulohu v za-
pase o etnicitu obyvatel'stva severovychodného Slovenska. Gréckokatolicke naboZenstvo
sa stalo faktorom, ktory miestnemu obyvatel'stvu zahmlieval jeho etnickt prislusnost’ tym,
ze bohosluzobnym jazykom bol tzv. cirkevnoslovansky jazyk, blizky rusinskym dialektom,
cast’ gréckokatolickeho duchovenstva bola rusinskej narodnosti a gréckokatolicka cirkevna
vrchnost, vratane biskupa Gojdica sa hlasila k rusinskemu etniku. A nielen to, presadzova-
la nazor, Ze vsetci gréckokatolici su Rusinmi, dovodiac aj tym, Ze vsetci gréckokatolici su
oznacovani pomenovanim rusnak. A navySe sami sa tak oznacovali, bez ohl'adu ¢i hovorili
rusinskymi dialektmi, SariSsky, ¢i zemplinsky.

Tvrdenie knaza o rusinske;j, alebo slovenskej narodnosti miestnych gréckokatolickych ve-
riacich medzi nimi vyvolavalo minimalne zmieSané pocity, ak sami boli presvedceni o inej
narodnosti, ku ktorej by mali patrit. Proces narodného sebauvedomenia gréckokatolickych
Slovakov dostal takto brzdiace tendencie, naopak proces narodného sebauvedomenia rusin-
skych gréckokatolikov ziskal podporné impulzy.

Treba vsak povedat, ze v medzivojnovom obdobi boli iné podmienky ako pred rokom
1918, ¢o znamenalo, Ze slovenské uradnictvo, ktoré pdsobilo v etnicky zmieSanom prostredi
severovychodného Slovenska a ktoré pochadzalo zvicsa zo stredného alebo zapadného Slo-
venska vyvijalo vel'ké usilie, aby brzdilo prorusinske narodnoidentifika¢né tendencie v jed-
notlivych dedinskych komunitach.

Rodina

Dal§im nie nezanedbatelnym faktorom narodnoidentifikaénych procesov bola rodina. Slo-
vensko-rusinske spoluzitie pretrvavalo starocia. To znamenalo, Ze bolo dostatok prilezitosti,
aby na kontaktnom uzemi vznikali zmieSané manzelstva. Potom uz len $lo o to, ¢i sa rodi-
na ako celok, ale najméi potomstvo bude hlasit’ k Slovakom alebo k Rusinom. V sticasnosti
by to bola vec dohody oboch manzelov. V prvych desatrociach 20. storo€ia, v situécii, ked’
narodné uvedomenie nebolo este silnym prvkom vedomia obyvatel'ov severovychodného
Slovenska a ked’ sa to do roku 1918 ani od nich nevyzadovalo, takéto manzelské dohody ani
neboli potrebné. Sam Zivot rozhodol o tom, kde sa bude rodina, a najmé potomstvo hlasit’.
Zvycajne sa v takychto pripadoch identifikovali s etnikom, ktoré malo v danom prostredi
silnejsie pozicie. Slovaci ich silnej$imi mali aj do roku 1918 a samozrejme po roku 1918 tiez.
Teda aj etnicky zmieSana rodina zvycajne inklinovala k slovenskej narodnosti. K tejto otazke
sa vSak vyjadrila len vtedy, ked’ musela, teda pri s¢itani obyvatel'stva.
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Treba vSak upozomit, aj ked’ sa stavali takéto pripady, nebolo to pravidlom, lebo do rozho-
dovania v gréckokatolickych rodinach zasahoval este konfesionalny faktor, teda stotoziiova-
nie gréckokatolickeho vierovyznania s rusinskou etnicitou.

V narodnoidentifikaCnom procese slovenského a rusinskeho obyvatel'stva severovychod-
ného Slovenska zohralo vyznamnt Glohu ich historické vedomie. Alebo inaksie povedané
poznanie vlastnej minulosti, ktoré pomaha spolocenstvu pri jeho vlastnej sebaidentifikacii.

No v tomto pripade islo o komplikovanu zéalezitost'. Historické vedomie spolocnosti sa vy-
tvara staroCia, formuje sa na zaklade prezitych udalosti, opierajuc sa o dominantné udalosti,
ktoré spolocnost prezila. Slovaci a Rusini, zijuci v Uhorsku za rovnakych podmienok, malo
priaznivych, alebo pre obe etnikd nepriaznivych mali na rovnakom kontaktnom tzemi spoloc-
né historické zazitky — tie boli rovnakeé alebo vel'mi podobné. V oboch pripadoch spojené s ne-
vel’kou moznost'ou vedome a cielavedome rozvijat’ vlastnu narodnu identitu. Ich historické
sktisenosti, prezivania s prevahou spolo¢nych prvkov sa nutne premietli aj do formovania ich
historického vedomia. Ono, ako sa formovalo a ako sa sformovalo, malo vel'mi vel'a blizkych
a totoznych prvkov a dlhodobo vytvaralo medzi slovenskym a rusinskym obyvatel'stvom po-
cit spolupatri¢nosti. Po vzniku Ceskoslovenska a potrebe uréit’ administrativnu hranicu medzi
Slovakmi a Rusinmi z hl'adiska jestvujuceho lokalneho historického vedomia to bola odrazu
vel'mi tazka uloha, komplikovana eSte vyssie uvedenymi vnutornymi faktormi.
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roc. 49, 2001, ¢. 2.

TAJTAK, Ladislav: Vychodné Slovensko ako maly region v malej politike. In: Velké politi-
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[2] Zapisnica Slovenského narodného shromazdenia v Tur¢ianskom Svidtom Martine dia 6.
a7.juna 1861. In: Slovenské narodné shromazdenie v Turé¢ianskom Sv. Martine 1861. Zo-
stavil Andrej Sladkovi¢. Do tlace pripravil Fr. HruSovsky. Martin 1941, s. 172.

[3] Sk. (Skultéty, Jozef): Akej viery st Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, s. 384.

[4] SVORC, Peter: Slovensko a Podkarpatskd Rus na pode Spoloénosti narodov v 20. rokoch
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nilak, Harald Heppner. Presov; Graz : Universum, 2002, s. 120-133.

[5] Pozri: Statisticky lexikon obci na Slovensku. Vydany Ministerstvom vnutra a Statnym
uradom Statistickym na zaklade vysledkov sé¢itania 'udu z 15. inora 1921. Praha 1927
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[6] TAJTAK, Ladislav: K otdzke vydavania uéebnic vo vychodoslovenskom narei. In: Nové
obzory 6. Kogice 1964; TAJITAK, Ladislav: Nasa zastava nastroj politiky madarskych
vladnucich tried. In: Nové obzory 8, Kosice 1966; TAJTAK, Ladislav: Narodnodemokra-
ticka revoltcia na vychodnom Slovensku v roku 1918. Bratislava 1972; TAJTAK, Ladi-
slav: Vychodné Slovensko ako regionalny fenomén. In: Historicky ¢asopis, ro¢. 49, 2001,
& 2; TAJTAK, Ladislav: Vychodné Slovensko ako maly region v malej politike. In: Vel’ka
politika a malé regiony 1918 — 1939. Eds. Peter Svorc, Michal Danilak, Harald Heppner.
Presov; Graz : Universum, 2002, s. 215-219.

[7] HALAGA, Ondrej R.: Vychodoslovensky slovnik. Historicky dokumentovany (921
— 1918); paralely ¢eské, slovenské ekvivalenty, I. a II. diel, KoSice; Presov : Universum,
2002 a v tom obsiahle §tidie Slovnik — pramei historie a Specifiky gramatiky (s. 27-113).

DIE GRUNDDETERMINANTEN DES VOLKSBEWUSSTSEINPROZESS DER
SLOWAKEN, RUTHENEN UND UKRAINER IN DER NORDSLOWAKEI IN DEN
JAHREN 1918 - 1939

Zusammenfassung

Der Volksbewusstseinprozess der in der Nordostslowakei lebenden Slowaken, Ruthenen und
Ukrainer verlief nicht nur im 19. Jahrhundert, sondern auch in den ersten Zehnteln des 20. Jahrhun-
derts. Bei den Ruthenen schob dieser bis zum Jahrzehntenbruch vor. Die slowakisch-ruthenischen/
ukrainischen Verhaltnisse im 20. Jahrhundert sind ihren Weg gegangen, dessen Kern durch die Fest-
setzung der gemeinsamen ethnischen Grenze gekennzeichnet war, bzw. noch bevor in der Feststel-
lung, welche Bevélkerung auf dem Grenzengebiet als slowakisch und welche als ruthenisch, bzw.
ukrainisch zu beschreiben ist. Mit anderen Worten ging es um die Volksbewusstseinerklarungen,
die uns zeigen konnten, wie sich diese Bevolkerung ethnisch identifizierte, zu welcher Nationalitit
sie sich bekannte. Ob sich die Bevilkerung der Nordostslowakei nach der starken Ungarisierung in
Ungarn am Ende des 19. und am Anfang des 20. Jahrhunderts, nach der Entstehung der Tschecho-
slowakei im Jahre 1918, zu Slowaken, Ruthenen oder Ukrainer meldete, war von mehreren Faktoren
abhéngig. Dieser Beitrag konzentriert sich auf die Begriffsbestimmung der Grunddeterminanten,
die bei der Entwicklung der Volksemanzipation und des Volksbewusstseins dieser Bevolkerung eine
wichtige Rolle gespielt haben und die ihr dabei geholfen haben, sich ethnisch einzuordnen.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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HISTORICKE TLACE PRESOVSKEJ PROVENIENCIE

ZACHOVANE V KNIZNICIACH NA UZEMI MESTA PRESOV
Marcela DOMENOVA

Historické knizné fondy tvoria stucast’ kultirneho dedicstva. Ich medznik je stanoveny ro-
kom vydania tlace, a to rokom 1918. Historické tlace sa nachadzajii vo fondoch viacerych
kultarnych, cirkevnych i vedeckych institicii na uzemi mesta Presov.

Do tohoto prispevku boli zahrnuté analyzy zo Styroch kniznic, a to Statnej vedeckej kniz-
nice v Presove a troch kniznic, ktoré spravuju cirkvi. Jedna sa o Kolegialnu kniznicu, Epar-
chialnu kniZnicu a Kniznicu rimsko-katolickeho farského tiradu. Casovy usek skiimanych
historickych tlagi bol vymedzeny rokom 1900. Co viak znamena samotny pojem ,,tlade pre-
Sovskej proveniencie®. Jedna sa o tlace, ktoré boli vytlacené v tlaciariiach posobiacich na
uzemi mesta PreSov.

Za najstarSiu preSovsku tla¢ dlho pokladala odborna spisba ucebnicu latin¢iny Exempla
declinationum et coniugationum... od rektora presovskej Skoly Lukasa Fabina. Datovana bola
do roku 1573 a pochédzala z dielne neznamej tla¢iarne. Podl’a novych vyskumov (Jana Ca-
plovica, Jozefa Repcéaka) vSak nevysla v PreSove. Po technickej stranke bola prili§ dokonala
a v skutocnosti vysla v sliezskej Nyse.[2] Za prvého tlaciara posobiaceho v PreSove treba
povazovat’ az Tomasa Scholtza. Jeho tlaciaren je dolozend len k roku 1656, kedy vyproduko-
vala dielo rektora preSovského kolégia Andreja Horvatha Disputatio Adversos Pontificos...
Scholtz neskdr posobil v Bardejove.

Samostatnd a dlhodobo pdsobiaca tlaciaren v naSom meste je v porovnani s inymi mestami
(ako Bardejov, Trnava) dolozend o 1 — 2 storoCie neskor, a to az v 18. storoci, kedy ju v roku
1775 zalozil Jan Ferdinand Redlitz. Po jeho smrti ju viedla jeho manzelka s druhym manze-
lom Augustinom Henrichom Papem, tak Redlitzov syn Jan Michal Redlitz. Rozkvet knihtla-
Ciarstva nastal az v 19. storoci, kedy dokonca v meste posobilo paralelne viacero tlaciarni.

Tabul’ka 1: PrehPad tladiarov a tla¢iarni posobiacich v Presove do roku 1900[3]

1656 Tomas Scholtz

1775-1776  Jéan Ferdinand Redlitz

1776 — 1780 vdova Maria Magdaléna Redlitzova (s faktorom A. H. Pape)
1780 - 1801 Augustin Henrich Pape

1801 — 1847  Jan Michal Redlitz

1874 - 1852 Eduard Redlitz

1852 - 1875 Anton Staudy

1861 — 1867 Rosenberg

1864 Hornyansky a Hummel

1867 Hornyansky a Trager

1875 - 1883  Presovska bankova spolocnost’
1878 — 1918 Karol Divald (Cudovit Divald)
1884 - 1912  Arpad Kosch

1893 - 1939
1897 -1919

Panonia (Moéric Kahn)
Samuel Révai
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Statna vedecka kniZnica v Presove (SVK v PO)

Do analyzy boli zahrnuté iba tlac¢e z evidovanych fondov kniznice (t. j. mimo nespracovaného
historického fondu zo zvozov), a teda ich skutocny pocet moze byt vyssi. Z heuristickeho priesku-
mu vyplyva, Ze tato kniznica vlastni a doposial’ eviduje 341 tlaci preSovskej proveniencie. Z toho
67 tlaci (19,6 %), ktoré hoci neboli datované, alebo boli bez uvedenia tla¢iarne, sa mohli sekundar-
ne datovat’ podl'a obsahu a tak zahrnut' do 18. storocia (1 tlac) a 19 storoCia (66).[4]

Niektoré vzacnejsie tlace vSak nie st originaly, ale reprinty, respektive fotokopie povod-
nych tlaci zviazanych v novodobej vézbe. O ich ziskanie v takejto podobe sa najskor prici-
nil niekdajsi riaditel’ kniznice Jozef Repcak. Ako priklad poslizia prace Samuela Fabriho:
Uprimné napomenuti ewangelickych... 1776 (o povinnostiach ev. cirkvi) a Cesta Adonosowa
z Woli do Haniski... 1894 (praca pojednava o sobasi ,,Stefana Tahy a Jozefy Sarossyovej®).

Celkovo sa do 18. storocia datuje 7 tlaci (2 %), do 19. storocia 334 tlaci (98 %). Po jazy-
kovej stranke dominuje mad’arina — 310 (91 %), menej a priblizne v rovnakych poctoch je
zastupena latin¢ina — 9 (2,6 %), slovencina 11 (3,2 %), anem¢ina— 11 (3,2 %). Vynimo¢na je
francuzstina —1 tla¢ (0,4 %).

Z typografického hl'adiska medzi najstarSie a najvzacnejSie patria tlace z dielne Redlitzov-
cov. Najpocetnejsia je zastipena oficina Arpada Koscha 154 tlacami.

Po obsahovej stranke sa v tejto kniznici zachovalo asi najpestrejSie tematické zastiipenie
tlaci z 19. storocia ako v inych prezentovanych knizniciach. Dominuji tu tla¢e miestneho
charakteru, t. j. okrem dejin Sarisskej zupy — volieb, prehladu Zupanov a zapisnic z jej zhro-
mazdeni az po hasi¢ské opatrenia, organizaciu verejnej spravy, spravu zeliarov, Skolstvo ¢i
$lachticka heraldiku, sa tlace skoro vyluéne dotykaji Zivota v meste. Pre mesto Presov bolo
beznym koncom 19. storo¢ia vydavanie stanov, rokovacieho poriadku zhromazdenia magis-
tratu, vol'by magistratu, nie menej vyroéné — vyuétovacie spravy o svojej ¢innosti a rozli¢né
prejavy. O Cinnosti magistratu na zvelad’ovani mesta, ukazuju tlace o vystavbe vodovodu,
ulic aj elektrického osvetlenia (Géza Kyss 1885, 1894). Pisalo a publikovalo sa aj o negativ-
nych udalostiach, ako o poziari v roku 1887 (Gyaszos vilag... 1887)

Skolstvo je prezentované odbornymi pracami z oblasti prava (dejiny, siboj), filozofie
(grécka, noetika), etiky (Kant), teologie (najma evanjelickej). Samotné skoly — vyroénymi
spravami/rocenkami, a to nielen zo $kol na uzemi mesta (ako dievcenska katolicka $kola,
vys§ie gymnazium, udové skoly, evanjelické kolégium), ale i z okolitych miest (ako Bar-
dejov, kde posobilo mad’arské kralovské vyssie gymnazium, Sabinov — kde pdsobila $tatna
T'udova skola ¢i piaristické gymnazium). Takéto vyrocné spravy o svojej ¢innosti a stanovy
vs§ak vydavali i iné institucie posobiace v meste (ako Hornouhorska priemyselna a Giverova
banka; stanovy l'udovej banky a uverového svojpomocného druzstva), ¢i spolky (telovychov-
ny spolok, spevokol, spolok obchodnych pomocnikov, strelecky spolok, zensky dobro¢inny
spolok). Cirkvi vydavali roenky a schematizmy (Gréckokatolicke biskupstvo).

Z kultarno-umeleckého hl'adiska vychadzali tla¢ou rozne divadelné prology, prology k otvo-
reniu divadla vo viacerych jazykoch — neméine i mad’aréine (od Antona Varadiho a Odona
Horvatha). Popri ojedinelych cestopisoch bola obl'ibena literatura o miestnych osobnostiach,
respektive o osobnostiach pdsobiacich na tizemi mesta. Jedna sa o prace Odona Horvatha
(o vztahu Petofiho k Presovu, 1899), Jozefa Horka (o Lajosovi Kossuthovi a PreSove, jeho
prace nielen o dejinach preSovského evanjelického kolégia, ale i zivotopisy niekol’kych pe-
dagogov) ¢i Laszla Petrovicsa. Zvlastnostou st niekedy obl'ibené nekrology (Jozef Hork
— 0 pedagogoch), prilezitostné prace pri imrtiach vyznamnejsich osobnosti.
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KniZnica evanjelického kolégia

Heuristicky prieskum tlaci bol vykonany na zaklade kvalitného a odborného knizného katalo-
gu slovacik Ladislava Kolodziejského.[5] Z neho vyplyva, Ze v Evanjelickom kolégiu (Ev. K)
sa nachadza 259 tlaci preSovskej proveniencie. Bez datovania, respektive bez uvedenia tlaciara
sa registruje 6 tlaci. Ostatné v pocte 21 spadaju do 18. storoCia, zvy$nych 237 do 19. storocia.

Po jazykovej stranke dominuje mad’aréina (65 %), tak latin¢ina (17 %), nem¢ina (14,5%)
a slovenéina (3,5 %). Ojedinelé st viacjazy¢né tlace (latinsko-grécke, mad’arsko-nemecké).

Obsahové zastiipenie je velmi podobné ako v tlatiach zachovanych v SVK PO. Okrem tla¢i
z oblasti spravy Sari§skej zupy & mesta PreSova, dominuju $kolské ro¢enky, prace o evan-
jelickom kolégiu, pravnickej akadémii, prace vtedajsich preSovskych pedagogov, napokon
i tlae z teologickej oblasti — najmé evanjelickej cirkvi. Zaujimavé s prace presovského
evanjelického kazatel'a slovenského povodu Samuela Nicolaia (aj o jeho Cinnosti), ¢i prace
v slovencine zo zaciatku 19. storoc¢ia z oblasti ndbozenského — duchovného Zivota (Passio-
nalik I K Nedéli Kwetné. I1. K Welikému Patku... s. a.), osvety — o obrabani poli, o uzivani
pasienkov, ¢i §lachteni zahradnych stromov (od Samuela Fabriho, i v preklade od Frantiska
Xaviera Giegera)

KniZnica Gréckokatolickeho biskupstva (Eparchialna kniZnica)

Eparchialna kniznica (Ep. K.)obsahuje priblizne 11 000 zvézkov historickych tlaci.
Prieskum bol vykonany na zaklade star$ich, dnes uz nedostato¢ne zachovanych a popisanych
katalogiza¢nych pomdckach. Podl'a nich Eparchialna kniznica eviduje 121 tlaci preSovske;j
proveniencie. Niekol’ko 10-tok tla¢i v knizni¢nych pomoéckach je vSak bez popisu, bez dato-
vania — tym padom neboli zahrnuté do tohto prehl’adu.

Do 18. storo¢ia spadaju dve tla¢e Daniela Hadbavného (Assertiones theologiae et cano-
nisticae... 1789 a Repraesentatio inclyti comitatus Sarosiensis in negocio religionis ad...Le-
opoldum 2., 1791), z oficiny Augustina Henricha Papeho. Po jazykovej stranke dominuje
mad’ar¢ina (87 tlaci ), tak latin¢ina (28). Vynimoc¢ne sa vyskytol nemecky (2) a rusky (4)
jazyk, ktory sa Castejsie vyskytuje v tla¢iach aZ po roku 1918.

Z typografického prehl'adu sa zachovalo najviac tlaci z dielne Arpada Koscha, Michala
Redlitza a z PreSovskej bankovej spolo¢nosti.

Z tematického hladiska sa popri literature z teologie a dogmatiky, z oblasti cirkevnych dejin
sa vyskytuje aj papezska encyklika, prace z oblasti Skolstva, vyrocné spravy (piaristov, evan-
jelikov i gréckokatolikov), u¢ebnice — napriklad latin¢iny. Napokon i prace o Sari§skej Zupe
a 0 meste PreSov — opétovne dejiny, obnova magistratu ako v predchadzajucich knizniciach.

KniZnica rimsko-katolickeho farského tiradu

Prekvapivo vo fondoch eviduje len 4 tlace presovskej proveniencie v latinskom jazyku. 3
st datované do 18. storoCia a pochadzaju z dielne Augustina Henricha Papeho. Z tematického
hladiska je zastiipena teoldgia (kanonicka) a filozofia. Jedna tla¢ je z oblasti kanonického prava
spadé do 19. storo¢ia. Pochadza z oficiny Eduarda Redlitza. Dal3i vyskum bude realizovany po
prebiehajucej pasportizacii a usporiadani starych tlaci farskej kniznice (Rkf. K) a archivu.
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Tabulka 2: Statisticky prehP’ad zo sondy doteraz evidovanych tladi preSovskej proveniencie

KnizZnica Pocet tlaci
SVK v PO 341

Ev. K. 259

Ep. K. 121

Rkf, K. 4

Ako vidno na uzemi mesta PreSov sa nachadza len v Styroch knizniciach vyse 700 histo-
rickych tla¢i, ktoré mozno opodstatnene povazovat’ za kulturne dedi¢stvo, mapujice Zivot
tohto regionu, najmi nasho mesta ¢i Skolstva. Stav ich evidovania je vSak nedostacujuci,
nehovoriac o ich odbornom popise a spracovani. To zacalo pracami Jozefa Repéaka, Ladisla-
va Kolodziejského. Pokracovalo v ¢iastkovom katalégu tlaéi zo 16. storo¢ia z fondov SVK
a evanjelického kolégia v PreSove od Kamila Lacka, rekonsStruovanim historickych kniznic
Jozefom Selepcom. Posledné vyskumy a prace v podobe kniznych katalogov historickych
fondov mapuju tlace trnavskej proveniencie do roku 1918 (Marcela Domenova) a tlace 17
storo¢ia vo fondoch SVK v PO (Jozef Selepec).

Tento prispevok je len akousi sondou ku kniznej kultire mesta PreSova v Styroch knizni-
ciach a v ich fondoch. AZ samotné odborné spracovanie tla¢i preSovskej proveniencie v po-
dobe elektronickej databazy, ¢i tlatenych katalogov prinesie definitivne konstatovania i pres-
né Cisla skutkového stavu dodnes fyzicky zachovanych starych tlaci.

PRAMENE A LITERATURA
BREZA, Vojtech : Tlaciarne na Slovensku 1477 — 1996. Bratislava : Zviz polygrafie na Slo-
vensku, 1997. 216 s. ISBN 80-85170-25-6.
CAPLOVIC, Jan: Bibliografia tlaéi vydanych na Slovensku do roku 1700. II. zv. Martin :
Matica slovenska 1972. 938 s.
KOLODZIEJSKY, Ladislav: Katalég slovacikalnych knih do roku 1918 kolegialnej kniznice
v PreSove. Martin : Matica slovenska 1969. 598 s.

POZNAMKY

[1] Referat pod nazvom Historické tlace preSovskej proveniencie v knizniciach mesta Presov.
bol predneseny na odbornom seminari Oplati sa hl'adat’ (Co vietko je este ukryté), v ramci
akcie Dni eurdpskeho kultirneho dedicstva 2005. Presov, Mestsky trad, 8. 9. 2005. Z da-
ného seminara nie je planovany zbornik vydany tla¢ou.

[2] CAPLOVIC, Jan: Bibliografia tla¢i vydanych na Slovensku do roku 1700. II. zv. Martin
: Matica slovenska 1972, s. 572.

[3] Prehl’ad tlaciarov s rokmi posobenia doplneny podl'a BREZA, Vojtech : Tla¢iarne na Slo-
vensku 1477 — 1996. Bratislava : Zviz polygrafie na Slovensku, 1997, s. 99-100.

[4] Pocet tlaci nie je definitivny. Odzrkadl'uje vSak stav spracovania a evidovania historic-
kych fondov. Ich presny pocet sa odzrkadli v pripravovanom kniznom katalogu PreSovské
tlage do roku 1900 z fondov SVK v Presove, ktory je planovany do tlate v roku 2007/08.

[5] KOLODZIEJSKY, Ladislav: Katalog slovacikalnych knih do roku 1918 kolegialnej kniz-
nice v PreSove. Martin : Matica slovenska, 1969. 598 s.
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DIE HISTORISCHEN, IN DER PRESOVER BIBLIOTHEKEN ERHALTENEN
DRUCKSCHRIFTEN PRESOVER PROVENIENZ
Zusammenfassung

Die historischen Druckschriften sind im Rahmen der Buchkulturgeschichte einer der
Bestandteile der retrospektiven Bibliografie. Als historisch bezeichnet man die Druckschrif-
ten, die vor dem Jahre 1918 enstanden sind. In diesem Beitrag wurde diese Zeitgrenze bis vor
1900 geschoben. Die Presover Druckschriften, beziehungsweise die von offiziellen Stellen in
Presov veroffentlichten und bis zum heutigen Tage erhaltenen historischen Druckschriften,
sind als eine reiche Informationsquelle fiir die Geschichtsforschung der PresSover Geschichte,
als auch fiir die Geschichte der ganzen Region verwendbar. Auf diese beziehen sich auch
inhaltlich. Thematisch befassen sich diese Druckschriften vorwiegend mit dem Schulwesen,
Kirche, Verwaltungsgeschichte, Wirtschaft, Kunst und Literatur. Die Heuristik der PreSover
Druckschriften wurde anhand der alten, nicht ausfiihrlich genug bearbeiteten und unkomplet-
ten Briefkataloge durchgefiihrt, die die Aussage iiber die Endzahl der erhaltenen Druckschrif-
ten schwierig machen. In der Kolegialen Bibliothek stehen heutzutage noch insgesamt 259
Béinde zur Verfligung, in der Eparchialen Bibliothek sind es mehr als 121, in der Bibliothek
des romisch-katholischen Kirchenamtes dagegen nur 4 (im Gegenteil dazu aber iiberra-
schend viele, rund 6 000 Bande der historischen Presse) und in der Staatsbibliothek mehr
als 341 Béande. Um eine komplette historische Forschung moglich zu machen, sollten diese
Druckschriften in Form eines Buchkatalogs, bzw. in Form eines elektronischen Buchkatalogs
sachgemilB bearbeitet werden. Auf diese Art und Weise wurde man sie der Offentlichkeit, als
auch der Fachoffentlichkeit zugéinglich machen.

(Preklad Lenka Almdsiova)
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ZAMOCNICKY A ZVONKARSKY CECH V JELSAVE
Lenka ALMASIOVA

Vyznamnou zlozkou hospodarstva na tizemi Uhorska boli remesld organizované v ce-
choch. Medzi najrozsirenejSie z nich patrili kovospracujiuce remesla. ISlo najmé o kovac-
stvo, z ktorého sa Specializaciou vyvinulo zdmocnictvo, kovolejarstvo, hamrovnictvo, ale aj
zvonkarstvo. Rozvoj remesiel bol ovplyvneny viacerymi faktormi, medzi inym aj prirodnymi
- hornatostou tizemia, poskytujuceho remeselnikom i domacim vyrobcom moznosti povr-
chového ziskavania rid, ktoré podnecovalo spracovanie kovov. Velmi vyhodné podmienky
pre rozvoj kovospracujucich remesiel a 'udovej vyroby existovali v Gemersko-malohontske;
zupe, a to predovsetkym v oblastiach, ktoré zasahuju do Slovenského rudohoria, ¢o sa preja-
vilo ich postupnym rastom a rozvojom. Hospodarsky vyznamné postavenie ziskala v 17. az
19. storoci, popri Rimavskej Sobote a Roznave, rozlohou a po¢tom obyvatel'ov mensia Jelsa-
va. Stala sa centrom jedného z menej rozsirenych kovospracujucich remesiel — zvonkarstva.
Pri rozvoji zvonkarstva v JelSave zohravala urCujiicu ulohu organiza¢na Struktiira zvonkarov,
predovsetkym jej prva faza, kedy v JelSave existoval cech zdmocnicky a zvonkarsky, ktory
fungoval az po rozpustenie cechov a ich pretransformovanie sa na remeselnicke spolocen-
stva, respektive zivnostnictvo, do roku 1878. Prave tejto fize rozvoja zvonkarstva bude ve-
novana nasledujuca kratka stadia.

Aby sme mohli analyzovat’ problematiku cechu zdmocnickeho a zvonkarskeho, je potreb-
né pozastavit’ sa pri dostupnych informaciach o jeho existencii v historickej literatire. Uz
Bartholomaeides vo svojej monografii uvadzal, ze v 18. a zaCiatkom 19. storocia v JelSave
posobili zamocnici so zvonkarmi v spolo¢nom cechu. Podl'a jeho udajov pracovalo v Jelsa-
ve spolu 550 majstrov zdruzenych v cechoch, ku ktorym patrili v rdmci kovospracujicich
a drevospracujucich remesiel aj majstri zvonkarskeho a zamocnickeho cechu (campanarii,
zvonkare, cum sarariis) so 17 majstrami.[ 1] Hunfalvy sice nehovoril o existencii cechu, bolo
vsak podl'a neho potrebné ,, vyzdvihnut jelSavskych zvonkarov, ktori rocne vyvazaju viactisic
zvoncov roznej velkosti do okolia Tisy, Debrecina, Sedmohradska, Valasska, lebo pre ich Cisty
a dobry zvuk v tychto oblastiach velkému zaujmu sa tesia“.[2] Podobne Samuel Borovszky
nehovoril o minulosti zvonkéarov v spolo¢nom cechu so zdmo¢nikmi, zaciatkom 20. storocia
uvadzal ale zvonkarske remeslo ako Specialitu mesta JelSava, ktora tu prezivala 200 rokov.[3]
Podla neho sa v tomto obdobi vyrobou zvoncov zaoberalo pat’ rodin. Potvrdit® existenciu
cechu by mohla cechova listina. Podla informacii z Najstarsej jelSavskej mestskej knihy,
patri jej original z roku 1666, napisany v slovenskom jazyku, zamo¢nickemu cechu.[4] Tato
sa ale nezachovala. Vébec najstar§im dokladom o zdmoc¢nickom cechu je az vyucny list pre
Georgiusa Dyura (Juraja Dura) z 22. augusta 1737. V listine si uvedené mena cechmajstra
Andreasa Dobrika (Andreja Dobrika), starSich majstrov Prekopa Tomassa (Prokopa Toma-
Sa), Johannesa Lobaka (Jana Lobaka), Prekopa Janosa (Prokopa Jana), i mladSieho majstra
Johannesa Klosa (Jana Klosa). Ako sa v listine uvadza, bola vydana, ked ,, prystupyl pred
nasu poctivu czechu poctivy a dobre zachovaly nas wyucenecz jmenem Georgius Dyuro. Pro-
sice a zadajice nas abychme jemu wyuceny lyst kterak je remesla naseho slosarskeho wyu-
¢il widaly. “[5] Ide o jedint starSiu zachovanu listinu zamoc¢nikov, ktora je k dispozicii, ale
bez akejkol'vek zmienky o spolo¢nom zvonkarskom a zamoc¢nickom cechu. Overena je vSak
origindlnou pecatou cechu zdmocnikov, ktord sa zachovala a je pomerne pekne Citatel'na.
Dominuju jej dva prekrizené predmety — kl'a¢ a majzlik, nazyvany aj dierkovac alebo sekac
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za studena, hojne vyuzivany zamocnikmi i zvonkarmi. Tieto rozdel'uji pole pecate na Styri
rovnaké Casti, v kazdej z nich je umiestneny d’alsi predmet. Ide o ostrohu, ozubené koliesko,
hrkalku a §tvrty, nie celkom dobre viditeny predmet, pripomina visiaci zimok trojuholniko-
vého tvaru s uskom, respektive by mohlo ist’ aj o typicky plechovy zvoncek, ktory sa sme-
rom od pliec zuZoval a pripominal trojuholnik. MézZeme teda predpokladat’, Ze tato pecat’ je
dokazom existencie cechu zamocnicko-zvonkarskeho. Aj keby popisovanym predmetom bol
visiaci zamok, nie zvonec, v pripade d’alSieho predmetu ide jednoznacne o hrkalku, ktora
bola d’al$im z rozsirenych produktov zvonkarov.

Z roku 1815 mame k dispozicii aj archivne dokumenty, tykajice sa poctu cechov a reme-
selnikov. Ide napr. o Zoznam artikil a privilégii jelsavskych cechov, ktory vypracoval jelSav-
sky slizny Miklos Kiraly Szatmary ml. (Mikulas Kral’ Satmary) za uc¢elom informovania ple-
Siveckého notdra Andrasa Paraza (Andreja Pardza) a jeho prostrednictvom aj plesiveckého
richtara. V zozname presne uvadzal cechy, vlastniace originalne cechové artikuly. ISlo o cech
gombarsky, tenkokrajc¢irsky, hrubokrajcirsky, garbiarsky, Slosarsky, stikennicky, hmciarsky,
kusniersky, bodnarsky (bez pecate), hrebenarsky, ¢izmarsky, kovacsky, Sevcovsky, mésiar-
sky, klobucnicky a tkacsky. Potvrdil existenciu d’alSich troch cechov: stolarskeho, povraznic-
keho a farbiarskeho.[6] Tie boli v tom ¢ase bez cechovych artikiil, uz o ne ale poziadali. Cech
zvonkarsky tu nebol uvedeny zrejme z toho dévodu, Ze patril iba pod cech zdmocnicky, a te-
da nemal vlastné cechové artikuly. Dalsi podobny zoznam — ale iba vo forme poznamkového
listu — sa nachadza v administrativnych zdznamoch jelSavského magistratu. Ide o zoznam 24
cechov posobiacich na péde mesta v roku 1857,[7] pracujicich bud’ samostatne alebo spo-
lo¢ne s pribuznym cechom. Boli to farbiarsky, tenkokrajcirsky, cizmarsky, hrubokrajcirsky,
zimmermannsky a murarsky, povraznicky a remenarsky, Sustersky, kniharsky a gombarsky,
hrebenarsky, Slosarsky a zvonkarsky, hrnéiarsky, stolarsky, gubarsky, tkacsky, Sevcovsky,
kovacsky a kolesarsky, mésiarsky a stikennicky cech. Je to teda uradny zaznam, v ktorom sa
stretavame oficidlne s existenciou zamocnickeho a zvonkarskeho cechu.

Samotni zvonkarski majstri datovali pociatok jelSavského zvonkarstva na zaciatok 18. sto-
rocia, o by zodpovedalo udajom Ladislava Bartholomaeidesa a Samu Borovszkého, ktorych
diela, vydané na zaciatku 19., respektive 20. storocia uvadzali, ze zvonkarstvo pretrvava
v Jel$ave uz 200 rokov.[8] Dalsim dokazom je ,, Zdznam o zruseni cechov* z roku 1882,
kde sa pod ¢islom 8 uvadza zvonkarsky cech [9] a ,, Vykaz o prestavbe cechov na remeselné
spolocnosti (konecné rozdelenie) “ z 10. juna 1875, kde je — opét’ pod Cislom 8 — zaevidovany
zamocnicky a zvonkarsky cech.[10] Totozné su zapisy z rokov 1877, 1879 a 1882. Dokazy
o existencii spolocného cechu zvonkarov a zamocnikov su teda druhotné. Vzhl'adom na to,
ze vo vsetkych pripadoch ide o tiradné dokumenty, povazujeme ich za dostato¢ne vierohod-
né. Hoci chyba cechova listina, m6zeme hovorit o existencii spolo¢ného cechu zamocnikov
a zvonkarov, a to minimalne v 19. storo¢i. Z neho pochadza, okrem spominanych vykazov
a zoznamov, aj viacero ziadosti o pridel dreva na uhlie, spolo¢ne spisanych a aj podpisanych
zvonkarskymi a zamoc¢nickymi majstrami, ktori ich adresovali Mestskému magistratu v Jel-
Save. St to ziadosti z rokov 1834, 1847 a 1861. Poskytuju viacero informacii, napr. o mnoz-
stve spotrebovaného dreva v priebehu jedného roka, ktoré nas pri ich porovnani doviedli az
k uvahe o stipajuce;j, respektive klesajicej produkcii. Za rovnako ddlezité udaje povazujeme
aj mena najvyznamnejsich majstrov — zvonkarov.

Prva Ziadost pochadza z roku 1834. Vzhl'adom na jej nethladnost’ a chybajuce podpisy
majstrov to je s najvacSou pravdepodobnost'ou len koncept Ziadosti. Majstri v nej ziadali
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0 200 vozov dreva, za ktoré sl'ubovali vyplatit' peniaze priamo do rik richtara.[11] Nepo-
rovnatelne thl'adnejSia a podrobnejsia je ziadost’ z roku 1847, pod ktorou su podpisani 6smi
majstri zamocnickeho a zvonkarskeho cechu:[12] Gaspar Thomari (Gaspar Tomari), Samuel
Glosz (Samuel Glos), Andreas Mitnitzky (Andrej Mitnicky), Andreas Thomari (Andrej Toma-
ri), Joanes Fabiny (Jan Fabini), Janos Huchsa (Jan Huchsa), David Antony a Stefan Fedorcsak
(Stefan Fedor¢ak). Mali zaujem o 180 oby&ajnych vozov dreva a svoju ziadost’ odovodiiovali
tym, Ze sice v pripade potreby pravidelne kupovali drevo od slavneho pana Apu, ale terajsi
., pan Wald — maister “ odnedavna uz takmer vyluéne predaval drevo vhodné na vyrobu dre-
veného uhlia iba svojej rodine a podobne ako aj iné remeslé sa pri vyrobe bez dreva nezao-
bidu.[13] 2. februara 1861 bola adresovana Magistratu d’alSia ziadost ,, cechov zvonkarske-
ho, kovacskeho a slosarskeho o pridel dreva suceho na vyrobu uhlia v objeme 120 kubikov
z jelsavského chotara. Zdévodnenie bolo nasledujtce: ,, Ponewadz sl. mesto i pro prespolnich
drewo predawa, my jakozto mestané a obywatelé tohoto mésta sme se s tim wetsi diuwérou ob-
ratili k sl. wyboru, kdyz unjizene prosjime, aby nam zwys urcité quantum drewa z méstské hory
powolit, a za slusnii cenu odpredat racil. “[14] Podpisani su predstaveni cechov zvonkarske-
ho, kovacskeho a Slosarskeho, konkrétne starsi a mladsi cechmajster Slosarskeho cechu Jan
Rajner a Jan Jurin spolu so star$im cechmajstrom zvonkarov Georgom Ulicsnym (Stefanom
Uli¢nym). Tato ziadost je o to zaujimavejsia, Ze 25. februara toho istého roku bola Magistratu
opitovne adresovana ziadost’ tychto cechov o pridel dreva na uhlie s namietkou, ze cena 7,12
forinta, pontikana za jeden voz dreva zo strany mesta, je privysoka a cechy by ju v pozadova-
nej vyske neboli schopné uhradit’. Navrhli preto kompromis — 4 forinty za voz dreva v uvede-
nom roku a 6 forintov v nasledujtcich rokoch. Odvolavali sa na to, Ze ,, kdiZ jedni aneb druhi
remeselnjici mozu drewom zaopatreni bit po 4 forinty kolik potrebuju k jejich remeslam i mi
bi jsme téz prosili bi nam za takovich trakter enjedovano mohlobit po¢ mozne, stim domne-
nim ze akorat bi nebulo slavne mjesto ztim ziskove “. Podpisani boli ako ,, uniZeni sluzebnici
zwonkdrskeho, slosdrskeho a kovackej cechi cechmistrove a starsi“.[15] Ziadosti s podobnym
obsahom, pisané uz v mad’arskom jazyku, boli zasielané Magistratu aj v 20. storoc¢i.[16]

Na zéklade spomenutych ziadosti je mozné spétne sledovat’ beznu spotrebu dreva u zvon-
karov a z nej odvodit’ priebeh produkcie zvoncov v JelSave. V Ziadostiach z 19. storo€ia si
mozeme vSimnut’ postupny pokles spotreby dreva z 200 vozov v roku 1834 na 180 v roku
1847 pre dva cechy (zvonkarsky a zdmocnicky) a konecnych 120 kubikov v roku 1861 pre
tri cechy. Pokles vyroby dreva kopiruje v JelSave aj celkovy pokles poctu remeselnikov az po
rozpad cechov v 19. storoci.

Zaujimavy je aj obezny list z 3. februara 1857 pre mestanostu JelSavy. Ide o vys$si Gradny roz-
kaz, na zaklade ktoré¢ho mali vSetky jelSavské cechy do 19. februara tohto roku nahlésit’ mena
vsetkych, ktori boli prijati do toho — ktorého cechu od 1. marca 1851, alebo obdrzali majstrov-
sky list.[17] Obeznik bol prelozeny do slovenského jazyka a 17. februara doruceny vsetkym
cechom v meste. Pri nesplneni si tejto oznamovacej povinnosti hrozil cechom blizsie neurceny
trest, ,, ponewad? kazda opozdilost w ohlede tomto by neprijemné nasledky miti mohla*.[18]
Odpoved’ cechu zvonkarskeho a zdmocnickeho napisana 20. februara a podpisana starSim
cechmajstrom Samuelom Gloszom a mlad$im Davidom Antonym, obsahovala zaujimavé Gida-
je.[19] Obaja cechmajstri, Samuel Glosz i David Antony, boli zvonkarmi a minimalne Styria
nositelia majstrovskych listov tiez. Bol to Andras Chrencsik (Andrej Chrencik), Janos Hlavacs
(Jan Hlavac), Andras Vietorisz (Andrej Vietoris) a Janos Dolinszky (Jan Dolinsky).[20]
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Tabulka 1: Zoznam majstrov, ktori ziskali od 1. marca 1851 majstrovsky list,
alebo boli prijati do zamo¢nickeho a zvonkarskeho cechu

Rok prijatia do cechu Meno prijatého/prijatych
1851 Andras Chrencsik
Jano$ Hlavacs
1852 Andras Vietorisz
1854 Jano$ Dolinszky
Gustav Vitalis
1855 Matyas Hrupcso (Matts Hrupco)
Spolu v rokoch 1851 — 1855 6

Moze to byt dokaz silnejSieho postavenia zvonkarov v spolo¢nom cechu so zamoé¢nikmi.
Podobné zoznamy vsetkych cechov sluzili k vypracovaniu ,, Wykazu tech mistrow, ktery od
31. marca 1851 majstrowskymi listy od patricné cechy opatreni byli“.[21] Zo 156 mien, abe-
cedne zoradenych podl'a nazvu cechu, sa od 83. do 88. miesta uvadzaju mena majstrov ,, ce-
chu zwonkarszkeho a Slosarszkeho “. Na konci zoznamu s uvedené poznamky, aby vsetci
uvedeni majstri povazovali za svoju povinnost’ ukazat’ svoje majstrovskeé listy poslovi s tym-
to zoznamom. Koneény zoznam bol podpisany mestskym notarom Petrenkom a overeny pe-
Catou mesta Jel$avy s datumom 4. april 1857.

Medzi posledné doteraz najdené archivne materialy, tykajuce sa zamoc¢nickeho a zvonkar-
skeho cechu, patria viaceré vykazy o prestavbe cechov na remeselné spolo¢nosti a zalezitosti
a zaznamy, suvisiace so zanikom cechov. Tykali sa celkového vyvoja remesiel v JelSave a si-
viseli s prijatim tzv. Zivnostenského zakona uhorskym snemom, podpisanym panovnikom
27. februara 1872. Na jeho zaklade doslo k zruseniu cechov, ¢o umoznilo drobnym vyrob-
com, aby sa podla vlastného uvazenia zdruzovali v zivnostenskych spolocenstvach. Jelsav-
sky magistrat viedol vo forme tabuliek presné poznamky o zruseni cechov, ich majetku, ¢i
o planovanom zalozeni remeselnej spolo¢nosti. Prvy vykaz o prestavbe cechov na remeselné
spolo¢nosti[22] (¢o bol oficialny Gradny nazov tychto zoznamov) je z 10. juna 1875, ked’ bol
richtarom Jozsef Madarasz (Jozef Madaras) a notarom Karoly Remenyik (Karol Remenik).
V tabulke figuruje spolu 17 cechov, z ktorych 11 sa rozpadlo, t. z. nevytvorili remeselné
spolocenstvo. Iba Sest’ cechov — farbiarsky, garbiarsky a Sevcovsky, gubarsky, ¢izmarsky,
stikennicky, hrubokraj¢irsky planovalo vytvorit’ zivnostenské spolo¢enstvo. Zaznamy z ro-
kov 1879[23] a 1882[24] su totozné z hl'adiska poctu a nazvov jednotlivych cechov, zdznam
z roku 1877[25] je doplneny o tenkokrajcirsky cech, a ako jediny je opatreny potvrdenim
ministerstva s datumom 10. april 1882. Pod ¢islom 8 je v tychto zoznamoch uvedeny cech
zamocnicky a zvonkarsky s poznamkou, Ze sa uplne rozpadol a v roku 1882 je doplnena in-
formacia o jeho majetku. Boli to cechova skrina, lada a pecat’, ktoré boli uschované v mest-
skom dome. To samozrejme neznamenalo koniec existencie zvonkarov. Spociatku sa nestali
stcastou Ziadnej remeselnickej spolocnosti a Zivili sa urcity ¢as ako drobni Zivnostnici.

Cinnost’ cechov sa v Jel$ave definitivne podl'a aradnych zdznamov skonéila 29. aprila 1878,
ked doslo k ich Gplnému pretransformovaniu sa na remeselné spolocnosti.[26] Ked’Ze majetok
rozpustenych cechov nemal pre nich ziadnu hodnotu, bol zaslany do budapestianskeho muzea.
I8lo o majetok 10 cechov — kolesarov, mésiarov, tka¢ov, hrebenarov, kovacov, stolarov, hrnciarov,
kozusnikov, remenarov a zamocnikov. Vzhl'adom na to, Ze zamo¢nici mali spolo¢ny cech so zvon-
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karmi, predpokladame, Zze podl'a zoznamu putovali do muzea v Budapesti ich spolocné stanovy
(predpisy), pecat’ a znak (erb). Zoznam darovanych predmetov bol doplneny darovacim listom,
ktorého adresatom bolo mizeum v Budapesti. Kopia listu bola vlozena do spravy o ukonceni ¢in-
nosti jelSavskych cechov z 29. aprila 1878, samotny list so zoznamom darov je bez datumu.
Zanikom cechov sa skoncilo obdobie priamej spoluprace zvonkarov s pribuznymi remeslami,
¢i uz to boli zdmocnici alebo kovaci a doslo k ich osamostatneniu. Obdobie ich spoluprace mo-
zeme povazovat za prinosné z toho dovodu, Ze sa zvonkarom podarilo v meste etablovat), ziskat
stalu klientelu a dobré meno. Prinosom pre obe strany mohla byt pribuznost’ remesiel, vza-
jomna vypomoc pri niektorych pracovnych ikonoch a vd’aka ich viacpocetnosti vacsi vplyv na
hospodarske zalezitosti mesta. Ako ukazuje spotreba dreva, takato spolupraca na pdde cechov
mohla mat’ zaroven aj negativa, ktoré sa odzrkadlili v klesajticej produkcii a celkovej stagnacii,
priznacnej pre vSetky remesla v tomto obdobi. Zanik cechov a ich nahradenie remeselnickymi
spolocenstvami, resp. Zivnostnictvom priniesol d’alsi rozvoj hospodarstva a priemyslu v obdobi
kapitalizujiicej sa spolocnosti, Co sa prejavilo aj na rozmachu zvonkarstva v Jelsave.
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[7] SA Kosice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jelsavy, $k. 33, bez sign./1857.
Zoznam cechov posobiacich na pdde mesta.

[8] BARTHOLOMAEIDES, Ladislav: Inclyti Superioris Ungariae Comitatus Gomoriensis
Notitia historico — geographico — statistica. Leutschoviae 1806 — 1808, s. 591, respektive BO-
ROVSZKY, Samu: Magyarorsagh varmegéi és varosai. Budapest : Apollo, 1903, s. 140

[9] SA Kogice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jel§avy, sign. 1260/1882 (Adminis-
trativa). Vykazy o zrusenych cechoch a vzniknutych spolocnostiach.

[10] SA Kosice, pobotka Roziiava, archivny fond mesta Jelsavy, sign. 398/1875. Vykaz
o prestavbe cechov na remeselné spolo¢nosti — koneéné rozdelenie z 10. juna 1875.
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[11] SA Kogice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jelavy, §k. 16, sign. 19/1834. Pros-
ba zamocnickych a zvonkarskych majstrov o drevo na uhlie.

[12] SA Kosice, pobocka Roziiava, archivny fond mesta Jel3avy, §k. 26, sign. 65/1847. Pros-
ba zamocnickeho a zvonkarskeho cechu o pridel dreva na uhlie.

[13] SA Kosice, pobocka Roziiava, archivny fond mesta Jel3avy, §k. 26, sign. 65/1847. Pros-
ba zamocnickeho a zvonkarskeho cechu o pridel dreva na uhlie.

[14] SA Kogice, pobocka Roziiava, archivny fond mesta Jel3avy, $k. 37, sign. 27/1861. Ziadost’
cechu zvonkarov, kovacov a zdmocnikov o pridel dreva na palenie uhlia z 2. februara 1861.

[15] SA Kosice, pobocka Roznava, archivny fond mesta JelSavy, sk. 37, sign. 40/1861. Ziadost
cechu zvonkarov, kovacov a zamo¢nikov o pridel dreva na palenie uhlia z 25. februara 1861.

[16] Ako priklad mozeme uviest: SA Kogice, pobocka Roziiava, archivny fond mesta Jel3a-
vy, sign. 124/1903 (Rada). Ziadost' zvonkérov o pridel dreva na uhlie zo 17. jila 1903.

[17] SA Kosice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jelavy, sign. 443/1857. Vy§si trad-
ny rozkaz — obezny list (v madar¢ine), Evidencia meStanov z rokov 1845 — 1848 z 3.
februara 1857.

[18] SA Kosice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jelavy, sign. 443/1857. Vy§si trad-
ny rozkaz — obezny list (slovensky preklad), Evidencia mestanov z rokov 1845 — 1848 zo
17. februara 1857.

[19] SA Kosice, pobotka Roziiava, archivny fond mesta Jelsavy, $k. 33, bez sign./1857.
Vykaz majstrov cechu zvonkarskeho a zamocnickeho, Evidencia meStanov z rokov 1845
— 1848 z 20. februara 1857.

[20] SA Kosice. Matrika narodenych 1866 — 1895 (Matricula Baprisatorum Ecclesiae Jol-
svensis inchoata Anno 1866 — 1895), VIIL. zvdzok, ¢. 329, mikrofilm, sk. 81; ako aj MV
SR, SA Kosice. Matrika narodenych od roku 1895 (Matricula Baprisatorum Ecclesiae Jol-
svensis inchoata Anno 1895), Rimskokatolicky farsky trad v JelSave.

[21] SA Kosice, pobotka Rozitava, archivny fond mesta Jelsavy, §k 33, bez sign./1857. Vykaz
majstrov jelSavskych cecho. Evidencia mestanov z rokov 1845 — 1848 zo 4. aprila 1857.
[22] SA Kosice, pobotka Roziiava, archivny fond mesta Jelsavy, sign. 398/1875. Vykaz

o prestavbe cechov na remeselné spolo¢nosti — koneéné rozdelenie z 10. juna 1875.

[23] SA Kosice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jel3avy, sign. 113/1879 (Rada). Zru-
$ené cechy a vzniknuté remeselné spoloCenstva.

[24] SA Kosice, pobotka Roziava, archivny fond mesta Jel3avy, fasc. III (Administrativa),
sign. 1260/1882. Vykazy o zrusenych cechoch a vzniknutych spolocnostiach.

[25] SA Kosice, archivny fond mesta JelSavy, 8k. 4, sign. 741/1878. Majetok cechov mesta
JelSava z 29. aprila 1878.

[26] SA Kosice, pobocka Roziava, archivny fond mesta Jel3avy, sign. 113/1879 (Rada). Zru-
Sené cechy a vzniknuté remeselné spoloCenstva.

DIE SCHLOSSER- UND GLOCKCHENZUNFT IN JOLSCHAU
Zusammenfassung

Zur wirtschaftlich bedeutendsten Stidten gehorte im Gomdorkomitat im 17.- 19. Jahrhun-
dert neben Rosenau die infolge der Einwohnerzahl kleinere Stadt Jolschau, die in Ungarn,
als auch ausserhalb Ungarns, dank der Blechglockchenherstellung hochster Qualitét beriihmt
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geworden ist. Die Blechglockchenproduktion konzentrierte sich bis zum Jahre 1878 in der
gemeinsamen Schldsser- und Glockchenzunft. Die ersten Information iiber deren Existenz
und Ruhm sind in der Geschichtsliteratur aus dem 19. und 20. Jahrhundert zu finden. Es
geht um Werke von Samu Borovszky, Janos Hunfalvy und Ladislav Bartholomaceides. Die
Existenz und die Tatigkeit der Schlgsser- und Glockchenzunft kann man anhand des Ar-
chivmaterials dokumentieren. Zu diesem gehdren Zunft-, Zunftauflosungs-, Artikul- und
Privilegienlisten, mehrere Bittschrifte um Holz zur Holzkohleherstellung und Rundschreiben
zur wirtschaftlichen Angelegenheiten. Auf diesem Archivmaterial aufbauend kann man das
Sinken, bzw. den Aufschwung der Blechglockchenproduktion feststellen. Genauso ist in der
Schldsser- und Glockchenzunft ein sich verstirkender Einfluss der Glockchenzunftmeister
zu erkennen., der nach 1878 zur Selbststéindigkeit der Glockchenhersteller fiihrte.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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CINNOST TEOLOGICKEHO ZDRUZENIA NA
TEOLOGICKEJ AKADEMII PRESOVSKEHO KOLEGIA
POTISKEHO DISTRIKTU EV. A. V. CIRKVI V UHORSKU

V DRUHEJ POLOVICI 19. A ZACIATKOM 20. STOROCIA
Darina VASILOVA

Zaujmova Cinnost Studentov teologického tistavu, neskor teologickej akadémie na presov-
skom kolégiu sa v druhej polovici 19. a zac¢iatkom 20. storocia sustred’ovala na pracu akade-
mického Teologického zdruzenia a jeho spolkov zameranych na samovzdelavanie a svojpo-
mocnu ¢innost’ sprevadzané vnutromisijnou pracou.

Posluchaci teologie sa kazdorocne angazovali v praci evanjelického Teologického zdru-
Zenia, akademického bratského spolku s urcitou samospravou, ¢lenom ktorého bol kazdy
Student presovského kolegidlneho teologického ustavu, neskor kolegidlnej teologickej aka-
démie. Spolok sa formoval zaciatkom 60. rokov 19. storocia. Z roku 1864 pochadza prvy
zachovany zoznam ¢lenov spolku.[1] Existenciu a ¢innost’ spolku po roku 1881 dokumentuju
zachované zapisnice spolku.[2] Ciel'om a poslanim Teologického zdruzenia bolo ,,navonok
jednotne zastupovat’ zaujmy teologickej mladeze vo vztahu k ostatnym zdruzeniam i jednot-
livcom a chranit’ dobré meno akadémie. Smerom dovnutra upeviiovat’ a bdiet' nad myslien-
kou spolupatri¢nosti na zaklade vzajomne;j lasky a ticty*.[3]

Vedenie Teologického zdruzenia predstavoval predseda, zapisovatel’, pokladnik, knihovnik,
neskor hlavny knihovnik a jeho zastupca (druhy knihovnik), ¢asopisar, neskor pribudli aj pred-
seda &estného sudu a zapisovatel’ Gestného sudu. Clenovia sa schadzali, okrem ustanovujucej
a koncorocnej zaverecnej schodze, na riadnych a mimoriadnych zasadnutiach, kde riesili svoje
vnutorné zalezitosti. Organizovali a pripravovali sldvnostny program v ¢ase oslav kolégia, spo-
mienkové slavnosti, zoznamovacie vecierky, verejné oslavy na pocest’ pamiatky reformacie 31.
oktobra (tzv. oslavy slobody svedomia a briezdenia protestantizmu), zapajali sa do vsetkych
slavnosti poriadanych mladezou kolégia, a to 6. oktobra na spomienkovej slavnosti ,,aradskych
mucenikov“[4] a oslav ,,15. marca“[5] na pocest’ vtedajSieho narodného sviatku spomienkovou
recou, prednesom i zborovym spevom. Nechybali pri spolocenskom diani v PreSove, udrzia-
vali kontakty s podobnymi stavovskymi spolkami na Slovensku i v Uhorsku. Mali pritom na
zreteli tradicie kolegialnej mladeze, reprezentovanie zaujmov teologickej mladeze, zachovanie
bratskej lasky a dobrého mena svojich ¢lenov, ako aj praktizovanie dobro¢innosti

V $kolskom roku 1897/98 Teologické zdruzenie a Cestny sud posluchacov teoldgie, kto-
ry vznikol uz v roku 1863, vytvorili jednotné zdruzenie. Jeho cielom bolo ,,pestovat’ duch
spolupatri¢nosti, udrzat dobré meno mladeze, rozvijat' ho, vychovavat' a upevnovat’ lasku
k bliznemu, reprezentovat’ vo vztahu k inym mladdeznickym zdruzeniam a pokial’ sa vyskyt-
nii spory — riesit’ ich cestou zmierenia.“[6] ZdruZenie tak bolo podporované Cestnym siidom
posluchacov teologie, ktory riesil spory samotnych teologov, ako aj spory buducich teolégov
s ostatnymi ¢lenmi akademickej obce. Tento sid bol dopliujucim organom Teologického
zdruZenia a jeho cielom bolo ,rieSenie pripadne sa vyskytujticich, mier narGsajucich a spo-
loén11 pracu rusiacich zrad — skor nez prerastu v nepriatel'stvo — riesit’ ich so zhovievavost'ou
a laskou. Tych, ktori sa snad’ moralne potkli, kvoli naprave bratsky napomentt’, v pripade
vacsich priestupkov aj potrestat™.[7] A tak jeho tllohou bolo nielen chranit’ dobré meno a res-
pekt zdruzenia posluchacov teologie, ale aj branit’ Cest’ a osobné prava jednotlivych ¢lenov.
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A tiez, v pripade nutnosti a priestupku ,,obzalovaného* teoldga, obrat’ o ¢lenské prava Teo-
logického zdruzenia.

Clenovia Teologického zdruZenia sa okrem duchovnej ¢innosti venovali aj ,,pestovaniu
svojho tela“. So sthlasom profesorského zboru kolegidlneho vysSieho gymnazia mohli
tyzdenne dve hodiny vyuzivat ich telocviciu.[8] ZdruZenie sa kazdoro¢ne stavalo clenom
Széchenyiho kruhu.[9]

Postupne nechybali v zvézku Teologického zdruZenia, okrem spominaného ¢estného sudu,
ani samovzdeldvaci a svojpomocny spolok, citatel'sky kriuzok, spevokol Teologického
zdruZenia a teologicka kniZnica.

Cielom Samovzdelavacieho a svojpomocného spolku preSovskych posluchacov teolo-
gie,[10] ktory sa formoval v Skolskom roku 1879/80 bolo ,,viest’ ¢lenov k samovzdelavaniu
v oblasti duchovnej, menovite v oblasti filozoficko-teologickej, viest’ ich k dobrej moralke
i laske a laskyplnému vybavovaniu sporov, varovat’ zabludenych a pokarhat’ ich a hlavne fi-
nanc¢ne podporovat’ posluchacov nabozenstva v ich stadiu“.[11] Prvym predsedom sa stal pro-
fesor Jozef Hork, ktory bol zvoleny na tri roky. Ostatni ¢lenovia vyboru, t. j. tajomnik, zapi-
sovatel (v Skolskom roku 1880/81 funkciu vykonaval druhak Andrej Mayer, neskor profesor
teologickej akadémie a jej dekan), pokladnik (v $kolskom roku 1880/81 funkciu vykonaval
tretiak Matej Szlavik, neskor profesor teologickej akadémie, pravnickej akadémie a riaditel
kolégia), dvaja knihovnici a traja ¢lenovia staleho vyboru boli voleni na jednoro¢né obdobie.

V oblasti samovzdelavania buduci teologovia pisali odborné prace v mad’arskom, nemec-
kom a latinskom jazyku. Na jednotlivych zasadnutiach spolku, ¢i uz riadnych alebo mimo-
riadnych, sa prace pred¢itavali a hodnotili. Pri spolku bola aj kniznica.

Hodnotiac prvy rok ¢innosti spolku, jeho predseda vo vyrocnej sprave kolégia za Skolsky rok
1880/81 uviedol: ,,UzZ len samotny fakt, ze pocet ¢lenov sa oproti minulému roku zdvojnasobil,
podnetne posobil na zabezpecenie ispesnej ¢innosti; krasnym potvrdenim zakladnych pravidiel
a vecou, ktora je potrebné vyzdvihnit, je ich postoj voci svojmu kolegovi, ktorého opatrovali
v chorobe a nevladneho odniesli do rodicovskych ramien. Vel'mi $l'achetne pochopili tie slova
zékladnych stanov, ktoré zvyraziuji, ze ilohou samovzdelavacieho a svojpomocného spolku je
finan¢ne podporovat posluchacov naboZenstva pocas studia.“[12] V uvedenom $kolskom roku sa
31 zapisanych clenov stretlo 21-krat, vypoculi si 6 recitacii a 7 prac spolu s hodnotenim. Medzi
Studentmi, ktori boli hodnoteni ako ,,usilovni a Sikovni pisatelia“ sa nachadzal aj spominany An-
drej Mayer.[13] Pre vytvorenie si predstavy k akému jazyku sa pri spracovani jednotlivych tém
budiici teologovia priklonili uvedieme, Ze zo siedmich ohodnotenych prac bola jedna v latincine,
jedna v gréctine a pat’ v mad’arskom jazyku. Spolok v tomto roku vyhlasil aj konkurznu sit’az
na prace z nabozenskej a filozofickej oblasti, v ktorej dvaja vit'azi (sut'azilo sa anonymne, prace
boli oznacené symbolickou znackou) ziskali po zlatke od predsedu spolku. Do konkurzu bolo
prihlasenych pat préc, Styri poémy a jedno pojednavanie na tému O poslani filozofie vSeobecne
a zvlast' s ohladom na teologiu. Prace posudzoval vybor pod predsednictvom hlavného seniora
Jana Sztehlo a Clenov vyboru, ktorymi boli kiiaz Michal Novak, dekan teologického tistavu Jan
Tillisch a riadny profesor teologie Anton Bancsé. Vybor predizil termin konkurzu pre pojedna-
vanie do 1. maja 1882. Z predlozenej poézie si vitazstvo odniesol Karol Némes s basiiou Kto
v Boha veri, nesklame sa! (typu basne Jana Aranyho) a pochvalu ziskal spominany Andrej Mayer
za basnicky utvar Spokojnost’ a viera v Boha. Obe prace boli zapisané do knihy zasluh.[14]

Svojpomocny spolok teologickej akadémie existoval ako sucast Teologického zdruze-
nia. Jeho ulohou bolo pomdct’ svojim ¢lenom mensimi pozickami. ZaleZzitosti spolku riesil

-4 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

desat’¢lenny staly vybor. Predsedom bol Student teologie, ¢lenmi boli z titulu svojej funkcie
predseda, tajomnik a pokladnik Teologického zdruzenia, d’alsi Siesti Clenovia vyboru boli
voleni.[15] Na ilustraciu — v Skolskom roku 1909/10 bol majetok spolku 3 089 korun 37
halierov (stav k 3. jinu 1910, hotovost, knizka, zakladiny, prispevky ¢lenov).[16]

Svoju Cinnost’ aktivizoval v Skolskom roku 1878/79 aj Citatel’sky kruZok, zabezpecujici
pre svojich ¢lenov noviny a ¢asopisy hlavne v jazyku nemeckom a madarskom. Predsedom
krazku bol profesor Jozef Hork ako predseda samovzdelavacieho a svojpomocného spolku,
jemu zodpovedal za svoju pracu Easopisar a kontrolér. Clenmi itatel'ského krazku boli vietci
posluchaci teologie. Kriizok sa postupne zaclenil do kruhu Teologického zdruzenia. Koncom
70. rokov 19. storocia pontikal svojim ¢lenom i Studentom kolégia noviny a casopisy, ako
napr. Jahrbiicher fiir protestantische Theologie, Allgemeine evangelische lutherische Kir-
chenzeitung, Keresztény Magvetd, Szemle...[17] V Skolskom roku 1880/81 krazok, vdaka
laskavosti hlavného seniora VI. slobodnych kral'ovskych miest Jana Sztehla a evanjelického
knaza Michala Novéka, disponoval ovel'a vi¢$sim poctom Casopisov. Krizok odoberal osem
casopisov, Jan Sztehld daroval pat’ a Michal Novak tri. Celkovo bolo k dispozicii 17 cirkev-
nych ¢asopisov, z nich osem mad’arskych, Sest’ nemeckych a tri slovenské.[18] Koncom 90.
rokov 19. storocia teologicky Citatel'sky krazok odoberal okrem iného aj Protestans Szemle,
Protestans Pap, Magyar Hirlap, Die evangelische Missionen.[19] Po zalozeni Teologického
domova v skolskom roku 1905/06 bola ¢itaren krizku umiestnena v jeho budove. V skolskom
roku 1909/10 v priestoroch ¢itarne mali zaujemcovia k dispozicii od 16.00 do 20.00 hod.
tieto Casopisy: Budapesti Hirlap, Az Ujsag, Budapesti Naplo, Magyar Szo, Eperjesi Lapok,
Vasarnapi Ujsag, Uj Idék, Protestans Szemle, Evangelikus Csaladi Lapok.[20] V poslednom
plnoorganizovanom S$kolskom roku 1917/18 bolo mozné si v ¢itarni precitat’ aj Theologiai
Szaklap, Nyugat, Figyel0 a pre Vojensky domov odoberané Matyas Dijak a Borsszem Jan-
ko.[21] Okrem toho boli k dispozicii aj noviny a ¢asopisy, ktoré chodili profesorskému zboru
a Vnutromisijnému spolku presovskej evanjelickej teologickej mladeze. Na podporu Citatel-
ského spolku Potisky distrikt neraz venoval sumu 50 koran. S cielom pestovat’ ,,duch spolu-
patricnosti®, na podnet spravcu Teologického domova, po roku 1912 sa stalo dobrym zvykom
umiestnit’ spolocné fotografie chovancov Teologického domova prave v tejto Citarni.

,»Aby sa teologicka mladez zacvicila v speve cirkevnych a svetskych piesni a takymto spo-
sobom navzdy napomohla k vyskolenému hlasu“[22] vznikol v roku 1880 spevacky krazZok,
neskor znamy ako spevokol Teologického zdruZenia.[23] Prvym predsedom sa stal profesor te-
ologie Anton Bancso. Z radov Studentov boli do vyboru zvoleni veduci zboru, zapisovatel a po-
kladnik. V prvom roku ¢innosti sa 25 ¢lenov schadzalo trikrat tyzdenne na cvi¢né hodiny a raz
mesaéne na riadne zasadnutie. Clenovia kriizku nacvi¢ovali piesne, vystupovali po¢as slavnost-
nych podujati kolégia, na verejnosti, neskér aj na slavnostiach Széchenyiho kruhu. Spevokol sa
postupne stal sicastou Teologického zdruzenia a svojim hudobnym prejavom ho reprezentoval
na roznych slavnostiach poriadanych teologickou mladezou v ramci spolkovej ¢innosti, na osla-
véch samotného kolégia i mesta. Ucast’ spevokolu nechybala aj na pohreboch. Napr. v §kolskom
roku 1880/81 nacvicili 12 piesni, vystlpili na troch verejnych slavnostiach kolégia — na sviatok
reformacie, 15. marca a pri odhaleni pamétnej tabule Fridricha Kerényiho.[24]

Posluchaci kolegialnej teologickej akadémie sa angazovali aj v praci samovzdelavacich
homiletickych spolkov.

Homileticky spolok posluchacov teologického ustavu sa spomina uz v Skolskom roku
1873/74. Bol vedeny profesorom Janom Tillischom.[25]
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Z iniciativy profesora Jozefa Horka vznikol v $kolskom roku 1878/79 trojjazy¢ny homi-
leticky krazok[26] povinny pre $tudentov teologie. Studenti v kriizku ziskavali skiisenos-
ti z praktickej teologie v jazyku nemeckom, mad’arskom a slovanskom, resp. slovenskom.
Vzhl'adom na Coraz vacsi pocet zapisanych Studentov na Stidium, v Skolskom roku 1880/81
sa jeho ¢innost’ diferencovala. Pod vedenim Jozefa Horka pracoval mad’arsko-slovensky ho-
mileticky krazok a predsedom nemeckého homiletického krazku sa stal profesor Jan Tillisch.
Kriizok mal troch zapisovatel'ov, dvoch pre mad’arsko-slovensku cast’ a jedného pre nemec-
ku cast. Teologovia, vedeni profesorom Jozefom Horkom, sa stretli v prvom roku diferen-
covanej Cinnosti 32-krat a predstavili 39 prac, ktorym nechybalo zodpovedajice hodnotenie
(osem prac bolo v jazyku slovenskom). Na 12 zasadnutiach nemeckého homiletického kriz-
ku sa precitalo a ohodnotilo 14 predlozenych prac.[27]

V Skolskom roku 1878/79 sa zacala, opét z iniciativy Jozefa Horka, ¢innost’ aj dal$ich
dvoch krizkov, krizku Liturgicum a kruzku Katecheticum. Krizok Liturgicum|[28] pri-
pravoval teologickl mladez na kazatel'skl1 a oltarnu ¢innost’. Cvicenia zodpovedali riadnym
bohosluzbam. Zaroven ¢lenovia nacvicovali aj cirkevné piesne. Aj tento krazok bol trojja-
zyény — neméina, madaréina, slovanské jazyky. Clenmi krazku boli aj §tudenti uéitel'ského
tstavu, ktori sa ugili hre na organ. Clenskii zdkladiiu tvorila vetka $tudujiica mladez teolo-
gického a ugitel'ského tstavu. Predsedom sa stal Jozef Hork a Stefan Zsarnoviczky. Kriizok
mal dvoch zapisovatel'ov, jednym bol poslucha¢ teologickej akadémie a druhym buduci uci-
tel’. 29 stretnutiam krazku v skolskom roku 1880/81 predchadzalo 28 bohosluzieb, z nich 17
bolo v mad’arskom, 4 v nemeckom a 7 v slovenskom. Okrem toho, tak ako po minulé roky,
aj vo vyssie spominanom obdobi buduci teolégovia mali kazne nielen v presovskych, ale
aj v okolitych kostoloch. V 25 pripadoch 16 posluchaci nabozenskej vyucby zrealizovali 5
mad’arskych, 11 nemeckych a 9 slovenskych kazni.[29]

Z katechetickych cviceni Studentov teologie konanych v praktickej i pisomnej podobe pre Zia-
kov nizsieho gymnazia pod vedenim profesora Jozefa Horka sa v Skolskom roku 1879/80 formo-
val krizok Katecheticum.[30] Vybor kriizku bol ten isty ako v Liturgicu, ale jazyk bol vylucne
mad’arsky. Pre mladez nizSieho gymnazia sa stala Gicast’ v kriizku povinnd, namiesto povinnej
navstevy bohosluzieb v kostole. Katechetické cvicenia sa uskutocniovali vzdy v nedel’u.

Najvacsi zaujem o mimoskolsku pracu sa prejavil v akademickej obci buducich teologov
v angaZovanosti v ¢innosti Vniitromisijného spolku presovskej evanjelickej teologickej mlade-
Ze a v Case prvej svetovej vojny ¢inorodou pracou pre vojakov navsevujucich Vojensky domov
zriadeny pri PreSovskom kolégiu Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. zasluhou a pod
zaStitou vnutromisijného spolku preSovskej evanjelickej teologickej kolegialnej mladeze.

PRAMENE A LITERATURA
Statny archiv Presov, archivny fond Evanjelické kolégium Presov.
Uj magyar lexikon. Budapest' : Akadémia, 1962.

POZNAMKY
[1] Blizsie Statny archiv (SA) Presov, fond Evanjelické kolégium Presov (EKP), §k. 134,
inv. ¢. 405.
[2] SA Presov, fond EKP, $k. 133, inv. &. 365. Az eperjesi ev. theologia testiileti jegyz&kony-
ve 1881 — 1893.
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DIE AKTIVITATEN DER TEOLOGISCHEN VEREINIGUNG AN DER
THEOLOGISCHEN AKADEMIE DES PRESOVER KOLLEGIUMS DES
THEISSEN-DISTRIKTS DER EVANGELISCHEN A. B. KIRCHE IN UNGARN IN
DER ZWEITEN HALFTE DES 19. UND ANFANGS DES 20. JAHRHUNDERTS
Zusammenfassung

Die Theologiestudenten an der theologischen Akademie des PreSover evangelischen Kol-
legiums konzentrierten sich bei ihren Aktivitdten in der zweiten Hélfte des 19. und Anfangs
des 20. Jahrhunderts auf die Arbeit der akademischen evangelischen Theologischen Gemein-
schaft und ihrer Verbénde, die sich mit der Selbstbildung und mit den Eigenhilfetitigkeiten,
als auch mit der innenmissionarischen Arbeit befassten. Zum Bestandteil der Theologischen
Gemeinschaft wurde auch das Ehrengericht, genauso wie der Selbstbildungs- und Selbsthil-
feverband der PreSover Theologiestudenten, zusammen mit dem Selbsthilfeverband der
theologischen Akademie. Innerhalb der Theologischen Gemeinschaft wurden der Lese- und
der Gesangverein titig. [hr Engagenment zeigten die Studenten der kolegialen theologischen
Akademie im homiletischen Selbstbildungsverband, in dessem homiletischen Zirkel sie
Erfahrungen aus der praktischen Theologie in der deutschen, ungarischen und slawischen,
bzw. slowakischen Sprache gesammelt haben. Auf die eigene Initiative des Professoren Jozef
Hork enstanden zwei weitere Zirkel — der Liturgicum-Zirkel, dessen Ziel war es, theolo-
gische Jugend an die Altar- und Predigttitigkeit vorzubereiten und der Katechetikum-Zirkel,
in dem die Theologiestudenten katechetische Ubungen fiir die Schiiler an dem niedrigeren
Gymnasium vorbereiteten.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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ZIVOT OBYVATELOV SEVEROVYCHODNEHO
SLOVENSKA ZACIATKOM PRVEJ SVETOVEJ VOJNY

(1914 - 1915)
Nadezda JURCISINOVA

Uzemie severovychodného Slovenska sa na kratku dobu stalo délezitym bojiskom 1. sve-
tovej vojny. V nepriamom kontakte sa s fiou Cast tohto regionu ocitla eSte v septembri 1911,
ked’ sa tu uskutocnili vel’ké vojenské manévre rakusko-uhorskych vojsk. Velil im sam nasled-
nik tronu FrantiSek Ferdinand d’Este, ktorého sprevadzal nacelnik generalneho Stabu general
Frantisek Conrad von Hétzendorf. Ciel'om vojenského cvicenia bolo odrazit’ predpokladany
utok Rusov od Halice na izemie Horného Uhorska.[1]

O tri roky neskor 28. jula 1914 podpisal panovnik FrantiSek Jozef I. dokument Mojim
narodom. Vysvetl'oval v iom svojim poddanym, aké dovody ho viedli k vyhlaseniu vojny.
V prvom roku jej trvania zasiahla vojna severovychodné Slovensko a odohrali sa tu urputné
boje. Z vojenského hl'adiska bola bitka o karpatské priesmyky priznacna tym, Ze sa odohra-
vala vysoko v horach a hlbokych lesoch, v krutych mrazoch a bez dostatocného zaopatrenia
vojska odevom i potravinami. Bitka nemala charakter suvislej operacie, niesla znaky izo-
lovanych akcii s obmedzenou posobnostou na urcité priesmyky. Bol to dosledok celkové-
ho razu krajiny, pretoze Karpaty s az 2000 m vysokymi vrchmi, hlbokymi lesmi a uzkymi
priesmykmi nedovol'ovali rozvinut’ rozsiahle vojenské operacie. Kazdy priesmyk tvoril sam
o sebe zvlastne vojnové izemie, a to aj preto, Ze vzajomné presuny sil z jedného priesmyku
do druhého boli vel'mi tazké. Bolo teda prirodzené, Ze v jednom priesmyku Rusi postupili
hlbsie do Uhorska, v inom ustupili, aby po nejakej dobe opat’ postipili. Velitelom karpatskeé-
ho frontu bol zndmy carsky general Alexej Alexejovi¢ Brusilov, diviznym velitel'om v jeho
armade bol general Lavr Georgijevi¢ Kornilov.[2]

Zvesti 0 nebezpecenstve vojny sa rozsirili medzi obyvatel'mi severovychodného Slovenska
po sarajevskom atentte na naslednika tronu Frantiska Ferdinanda d Este koncom juna 1914.
Zaposobili vel'mi stiesfiujuco. V Zborovskej kronike su tieto obavy zachytené takto: ,,Bu-
dze vojna - hovoril kazdy pri prvom stretnuti z akejsi vnitornej nutnosti, bez toho, Zeby si
uvedomoval a precitil zmysel povedanych slov. V ociach obyvatel'stva sa zracil tajny strach,
podporovany zlou predtuchou niecoho, ¢o mu nebolo dost’ jasné a o com pocul iba z rozpra-
vania.“[3] Vojna sa stala dominantnou témou rozhovorov medzi obyvatelmi: ,,0d samého
zaciatku jula 1914 jedinym predmetom hovoru, po¢nuc od najmensich az po najstarsich, bola
vojna. Niektori so zvlastnou oblubou o nej rozpravali, lebo pokladali ju za ,,névum®, ktoré
nielenze prekvapovalo, ale i osviezilo,” uvadza sa v kronike obce Zborov, pritom vsak ,,...
zvesti 0 vojne nasli... obyvatel'stvo uplne nepripravené a dusevne neprisposobené®.[4]

V dedinach vyhlasovali mobilizaciu bubnovanim. V obci Hazin bola vSeobecna mobiliza-
cia oznamena uz skoro rano 1. augusta 1914,[5] vo Svidnickom a Bardejovskom okrese 16.
8. 1914. V kronike obce DIlhé Luka sa o tom pise takto: ,,Ozval sa zddumcivy hlas bubna,
z ktorého sa vysypala hrozna vola osvieteného cisara pana FrantiSka Jozefa 1., ¢o vola na-
rod do vojny... rukuji vSetci povinovati. Cela obec place...“[6] V kronike obce Minovce sa
uvadza, ze mobiliza¢né vyhlasky doniesol posol zo Stropkova. Muzi vo veku ,,do 37 rokov
st povinni ihned’ nastapit’ vojensku sluzbu. Vsetko muzstvo islo do Stropkova na povozoch,
...I'udia plakali a smutili“.[7] StiCasne boli vyhladsené mobiliza¢né inStrukcie, ktoré boli v ob-
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ciach uschovavané na zvlastnych doskach. V nich boli uvedené presné pokyny, ako sa ma
mobilizacia uskutocnit’.[§] V obciach, medzi nimi aj vo VySnej Polianke, sa o vzniku vojny
dozvedeli prave az pri mobilizacii, pretoZe sa tu nedovazali Ziadne noviny. Podla toho istého
zdroja odislo z tejto obce bojovat najprv 8 muzov, neskor d’alsich 17. V obci s 211 obyvatel-
mi v roku 1910 neostali chlapi v produktivnom veku, pretoze mnohi odisli este pred vojnou
za pracou do zamoria.[9] Doma ostali len Zeny, deti a stari muzi. Cudia si spociatku mysleli,
Ze ,,strasenie so zbranami sa skonci len neskodnou prechadzkou k srbskym hraniciam.[10]
Boli presvedceni, ze muzi sa zakratko vratia domov. Argumentovali aj tym, Ze pouzitim
pokrocilej techniky a stretnutim stéatisicovych armad padne rozhodnutie o ukonceni vojny
v priebehu niekol’kych mesiacov. Ich nadeje boli v nasledujiicich mesiacoch stratené.

UzZ od prvych dni vojny sa jej dosledky prejavili v kazdodennom Zivote ludi. Potvr-
dzuje to napriklad zaznam obecnej kroniky v Ladomirove;j: ,,Vojna bola velkou pohromou
pre obec, lebo zastihla 'ud v neuteSenom stave — neznesitené bremena v podobe $tatnych
a obecnych doplnkovych dani, hlad a bieda.“[11] Od zaciatku augusta 1914 dochadzali napr.
do obce Zborov vojenské hliadky, neskor tu prisla zaujat’ pozicie ¢ata mad’arskych husarov.
Dni plynuli vel'mi rychlo, boli plné prekvapeni, novych dojmov, ktoré vel'mi tiesnivo dolie-
hali na obyvatelov. V septembri viacerym obyvatel'om niektorych obci zrekvirovali kone
i kravy s povozmi. Dali ich k dispozicii na vojenské ucely a ich majitelov nutili pomahat
vojsku. Vozy prevazali zvic¢sa strelivo a potraviny.[12] Obec Ohradzany sa musela rozlugit
so svojimi troma zo Styroch kostolnych zvonov, ktoré skonfiskovali na vyrobu kanénov a gu-
li. Na rovnaké ucely pouzili i dva zvony z Havaja.[13] Pocas celej vojny panoval v obciach
smutok a obavy o svojich blizkych na frontoch. ,,Nikomu sa nechcelo spievat, 'udia iba me-
dzi sebou Suskali, ked’ sa dozvedeli, ze niekomu doslo v liste, Ze ten alebo onen padol na
vojne. Za kazdym listom tfpli najma rodiny, ktoré mali niekoho na fronte.“[14] Cudia nemali
radi postarov, lebo sa obavali, Ze prave im donesie list so zlou spravou. Zilo sa len pre dany
okamih a l'udia boli l'ahostajni k biede druhého.

Po vyhlaseni vojny miestne obyvatel'stvo neprejavilo takmer ziadne vojnové nalady. Vy-
nimkou boli tzv. mad’aréni. Chceeli vS§emozne preukazat’ svoju oddanost’ a vernost’ tronu a Ura-
dom, horeli vlastenectvom a bojovou naladou. Organizovali preto vlastenecké manifestacie.
V druhej polovici jula 1914 usporiadali v Zborove slavnostny sprievod s fakl'ami z nadvoria
rakoczyovského kastiel'a na vys$ny koniec obce a odtial’ k Statnej tehelni. Na jeho cele isli
i dvaja zborovski Zidia na kotioch. Za tandardou s napisom Eljen a haboru! (Nech Zije voj-
na!) kracali v ¢iernych oblekoch predstavitelia iradov na cele s notarom Jozefom Schultzom.
Nadsenie ucastnikov sprievodu bolo vel'ké. Jednoduchy I'ud prijimal toto divadlo so strachom
a obavami.[15] Ako sa neskor ukézalo, boli opodstatnené. Spolu s vojenskym oSialom, ktory
na podnet Statnej moci a za aktivnej ucasti rezimu oddanych organizacii a €initel'ov zachvatil
celé Uhorsko, ale najviac jeho centralne Casti, sa na Slovensku zacal pohon na panslavov,
ruskych $pionov a zradcov uhorskej vlasti. V slovenskych okresoch vydali urady proskripcné
listiny, obsahujiice mena podozrivych narodnych Cinitel'ov i s rodinami. Zostril sa nad nimi
policajny ¢i vojensky dozor, sledovala sa ich ¢innost,, aktivity. S postupom ruskych vojsk
k hraniciam Slovenska sa podozrievanie stupiiovalo. ,,Madari nedoverovali Havajéanom,
Ze su vraj Moskofili a Ze ukazuju cesty vojakom dopredu, uvadzalo sa v kronike tejto ob-
ce.[16]

Poréazka raktsko-uhorskych vojsk v ¢lenitom teréne Halice zaciatkom nevIidnej jesene
1914 a tyzdne ich ustupu mali vplyv na upadok discipliny vojska, nedodrziavali sa zakladné
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zdravotné normy. Epidémiami (vratane cholery) zasiahnuté jednotky, prichddzajuce z Halice,
nechavali po ceste stovky chorych a mftvych. Tento stav si vyziadal obete aj medzi obyva-
tel'stvom. Dokladuje to kronika Humenného: ,,V septembri roku 1914 bolo Humenné zamo-
rené ustupujicim vojskom, ktoré prinieslo so sebou rézne nakazlivé hrozby, medzi nimi aj
cholerovi epidémiu, ktora si vyziadala mnoho obeti nielen z radov vojakov, ale i ob¢ianstva.
Skoly boli premenené na pol'né lazarety, ale ani tieto nestaéili na prijatie vel'kého poctu ne-
mocnych. Nemocni vojaci lezali pod §irym nebom, na dvoroch a umierali bez dostatocného
lekarskeho osetrenia a boli zvacSa pochovani v spolo¢nych hroboch.“[17] Podobna situacia
bola v Giraltovciach. Domy tam boli preplnené vojskom, Skolské budovy sa docasne preme-
nili na nemocnice pre ranenych vojakov. Viaceri z nich tu i zomreli.[18] Nasledky cholery,
ktora prepukla medzi vojakmi v Stropkove, priblizuje svedectvo tunajSieho farara Ferencza
Inczignera. Spomina, Zze koncom septembra 1914 prislo do mesta vela raktsko-uhorskych
vojakov.[19] Boli vysileni, hladni a padali ,,ako muchy*. Zjedli vSetku kukuricu i zemiaky
a nikto sa na nich za to nehneval. V centre mestecka pre nich postavili nemocnicu. Za tyzden
zomrelo 580 vojakov na choleru, a tak miestni Romovia nestacili kopat’ hroby. Autora kroni-
ky poburilo zaobchadzanie s mftvymi: ,,Do jednej jamy davali po 60 I'udi, ako dobytok. Bo-
jovali za nas, boli hrdinovia a my sme nakladali s nimi takym spdsobom.“[20] Chori vojaci
boli v kazdodennom kontakte s obyvatel'mi, a tak sa cholera §irila i medzi nimi. V roku 1914
len v Stropkove zomrelo na choleru asi 40 obyvatel'ov.[21] Nebezpecenstvo jej d’alSieho roz-
Sirovania podnietilo uhorské urady k Cinnosti. Zaciatkom oktobra 1914 vydal ministersky
predseda Stefan Tisza Nariadenie vlady proti nebezpe¢enstvu cholery. Obsahovalo presné
pokyny, ako sa chranit’ pred nim.[22] Mnoho I'udi zomrelo aj na nasledky inych chordb, zo-
mierali najma deti trpiace podvyzivou a nedostatkom vhodnych liekov.

Zalostne — ako vojensky tabor — vyzerali obce pri hlavnych vojenskych tahoch. Jednou
z nich bola i Kelca. Jej kastiel’, lichovar, mlyn, velké hospodarske objekty, mastale, kdlne
a vol'né priestory (panské zahrady) ju predurcili na to, aby sa tu usadili viaceré veliteI'stva
raktisko-uhorskej armady i s jednotkami. V miestnej $kole zriadili po'nt nemocnicu, v hospo-
darskych objektoch velkostatku bol vojensky bitinok a pekarefi, na volnych priestranstvach
sa cviCili a zdrziavali vojenské kone. V obci sa sustred’ovali i zajati ruski vojaci a na miestnom
cintorine vznikol sektor vojenského cintorina, kde pochovavali padlych vojakov dovezenych
z frontu.[23] Rovnako sa zmenil aj Zborov, ¢o zachytil miestny kronikar: ,,Zaciatkom oktobra
1914 bola obec preplnena vojskom. Vsetky domy boli uplne obsadené a obec mala vzhl'ad skor
vojenského tabora. Nekonecné fronty tvenov, prechadzajucich obcou diiom i nocou, karavany
hali¢skych uprchlikov, zvi¢sa Zidov utekajucich pred Rusmi, sposobili v obyvatel'stve plny
chaos a zmétok. Hluk vojenskych tvenov a spolu s bozekanim utecencov miesal sa v temnych
a mokrych oktébrovych nociach s erdzanim koni a cvengom ich kopyt v nezvyklu a strasnt
melodiu.“[24] Sikanovanim, prenasledovanim a masovou deportaciou zo strany Rusov trpiaci
hali¢ski Zidia tvorili végsinu ute¢encov. Prave o nich sa zmiefiuje kronika obce Vy$na Polian-
ka: ,,Priblizne 14. oktobra sa objavili prvi civilni utecenci z Halice, na vozoch a peso, vi¢sSinou
to boli Zidia. Pozerajiic na toto smiito¢né cestovanie, na tunajsich obyvatelov dopadol strach,
pretoze kazdy bol presvedceny, Ze aj na nich pride rad. ... Viaceri tvrdili, Ze lepSie zomriet tu,
ale vandrovat’ nepdjdu.“[25] Spravy od utecencov nevestili pre miestnych ni¢ dobré. Potvr-
dzovali to, Co $irili mad’arské urady o Rusoch ako o divokych barbaroch, ktori ,,nasich rezi
a zabijaji“. Zajatci sa tam majl vraj mizerne, pretoZe v Rusku je nedostatok potravin, a preto
sa zivia len odpadkami z réznych jedal. Vozia ich na Sibir, kde pracuju za Gzasného vykoristo-
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vania. Vojakom sa odportcalo dat’ prednost’ smrti pred zajatim. Strasili ich, Ze Rusi vSetkych
pobiju a povesajil. Cudia zo strachu pred Rusmi narychlo vyhanali dobytok, zabijali prasce,
nalozili najpotrebnejsie veci na voz a utekali sa skryt’ do okolitych vrchov.[26]

Koncom oktobra 1914 priviedli husari do Zborova kozéka, zajatého udajne pri ned’aleke;j
pol'skej obci Konieczna. Domorodci tym dostali jedinecnu prilezitost’ zistit’ pravdivost’, resp.
nepravdivost’ chyrov o Rusoch-barbaroch. Udalost’ zachytil kronikéar Stropkova: ,,Statny ten-
to syn rusky prisiel do Zborova plne ozbrojeny — na koni — v sprievode $tyroch husarov. Na
pravej svojej nohe mal pripevnentt dlhi drevenu Zrd’, opatrent na konci dykou. Prvy zajatec
v Zborove — prvy Moskal’ (Rus). Ludia z celej obce zbehli sa podivat’ na nezviklého host’a, pr-
vého posla velkych ruskych vojsk. Kozak sedel kI'udne na svojom koni a celkom bezstarostne
prezeral si zhromazdeny dav, kym jeden z husarov isiel oznamit privedenie zajatca majorovi.
A ked predtym vladol v obci akysi divny strach, ba hroza pred ,,barbarskym Moskal'om*®, pri
pohl'ade na sympatického a statného zajatca nastalo v obyvatel'stve akési rozéarovanie. Clo-
vek ako kazdy iny, ba dokonca hovoril recou, ktorej Zborovcania dobre rozumeli.“[27]

Koncom septembra 1914 sa ruské vojska objavili v predhori Karpat. Odvtedy nad Rakusko-
-Uhorskom visela hrozba vpadu ruskych vojsk cez Karpaty. Priblizovanie ruského frontu znac-
ne znepokojilo promad’arské obyvatel'stvo, Statnych tradnikov a bohatych obcanov. Preto vcas
opustili svoje bydliska a usadili sa v PreSove, KoSiciach a i. Zobrali so sebou najmid cennosti
rozneho druhu. Sirila sa panika a rastol strach. V Giraltovskej kronike sa v tejto stvislosti uvé-
dza, Ze po hrozbe zo strany nepriatel’a, ktory sa prebijal cez Karpaty, nastala pre miestnych oby-
vatel'ov ,,...majetkova a zivotna neistota, preto uradnictvo zutekalo do bezpecnejsich juznych
miest. Okolo Vianoc sa vracalo...”.[28] Postoj k tomu zaujali vladne urady. Uz 3. oktobra 1914
vydal ministersky predseda Stefan Tisza nariadenie o tom ako sa majii zachovat’ §tatne, muni-
cipialne a obecné urady v pripade, ked’ ich uzemiu hrozi vpad nepriatel'ského vojska, kedy a za
akych okolnosti mozu opustit’ svoje urady a ako sa maju v takychto pripadoch zachovat’.[29]

Diia 22. novembra 1914 necakane obsadila ruska 48. divizia generala L. G. Kornilova Hu-
menné. ,,Mestské obyvatel'stvo utekalo pred smrtonosnou vojnou k mad’arskej nizine. Mnohi
sa dostali z Humenného iba v posledne;j chvili, zanechajiic vSetok svoj majetok napospas zlria-
cej vojnovej nesetrnosti. Ti, ktori ostali v Humennom, boli vojskom styrani a niektori z nich aj
svojim zraneniam podl'ahli,“[30] piSe sa v humenskej kronike. Pocas ruskej okupécie a urput-
nych bojov bolo mesto viac ako spolovice zbuirané a vypalené. V obdobi, ked’ sa vpad Kornilo-
vej divizie do Humenného skoncil fiaskom (28. novembra bolo mesto znovu dobyté rakuskou
armadou),[31] sa situdcia na zapadnom kridle karpatského frontu vyvijala pre Rusov priaznivo.
Prudké boje 29. novembra 1914 zmenili Zborov na rumovisko, ba juznt ¢ast’ obce zrovnali so
zemou. Do Bardejova vstupili Rusi 1. decembra. Pocas vpadu obsadili ruské vojska 125 z 378
obci Sarisskej zupy.[32] Ustupujuce mad’arské vojska zapalovali domy, v obci Ladomirova
sposobili napr. vel'ky poziar, ktory zachvatil Cast’ obce. Bojové operacie raktisko-uhorskych
vojsk, ktoré nezabranili vstupu ruskych vojsk na izemie Uhorska, sa snazil pred verejnost'ou
ospravedlnit’ Julius Andrassy, ktory napisal ¢lanok O ruskom vpade do Uhorska.[33]

Miestni obyvatelia prejavovali naklonnost’ k Rusom ako moznym osloboditel'om spod ma-
d’arského utlaku. Ruski vojaci sa spravali vacSinou korektne, aj ked’ sa to neobislo bez pripa-
dov rabovaciek. Ubytovali sa zvi¢$a v domoch uprchlikov, kde pobrali vela veci, korist’ vSak
vzapati lacno predavali ro'nikom z okolitych dedin. Svoje pocinanie v opustenych domoch
vysvetlovali tym, Ze uprchlikov povazovali za ,,zasadnych slovanskych nepriatel'ov*. V Bar-
dejovskej Zabave zhabali potraviny rodine Gurskych bez vedomia predstavenych, preto na
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druhy den na staznost’ gazdinej zaplatili za Skodu 8 rublov a vinnici boli vy$l'ahani troma
zviazanymi pratmi po 5 — 10 uderov. Vojaka prichyteného pri kradezi vo farskej pivnici zbil
sam general.[34] Predovsetkym rusinske obyvatel'stvo tohto kraja pomahalo Rusom. Napr.
skupina muzov v obci Roztoky nahlasila 2. decembra 1914 ruskym vojakom objavenie 8-
-Clennej rakuskej hliadky, ktora hned’ zajali. Mladez i dospeli z obce Stakcinska Roztoka
informovali ruské vojska o rozmiestneni uhorskych vojsk vo svojom okoli.[35] Ruski vojaci
zasa niekedy pomohli obyvatel'stvu, napr. v Bardejove rozdavali sol’, ktorej bol nedostatok.
Podobne sa zachovali v obci Ladomirova: ,,Rusi — Moskali, ako ich vtedy prezyvali, boli
k nasim l'udom Stedri. Hladnému obyvatel'stvu vypomahali chlebom a cukrom.“[36] Tato
pociato¢na radost’ zo spravania ruskych vojakov vsak netrvala dlho. ,,Cud si ich stretol s ra-
dostou, ale nedlho to bolo,“[37] piSe sa v kronike obce Venecia. Vojaci si i napriek zaka-
zom zaobstaravali potraviny vykradanim domacnosti. Smutno-vesely pribeh sa stal gazdinej
z Becherova. Pripravila pre vojakov vel'ku hostinu zo sliepok, na ktoru ju vojaci pozvali, no
neskor zistila, Ze i$lo o jej hydinu. Poskodeny bol aj uz spominany farar tejto obce M. Artim
(z fary mu vzali dva kone) a miestny ucitel’ Alexej Farini¢ (vzali mu tri kone a dve kravy).
Prvy z nich sice dostal kone spét’, ale Rusi vypocuvali a preverovali jeho poslanecku ¢innost’
v uhorskom parlamente. Rovnako sa vSak spravalo i rakusko-uhorské vojsko. Upozoriuje
na to kronikar z Dlhej Luky: ,,Prislo vojsko raktusko-uhorské, prislo vojsko ruské a bralo
obyvatel'stvu vSetko, o len sa brat’ dalo: zrno, dobytok, osipané a hlavne kury a husy. Vojska
sa potom niekol’ko raz vystriedali, obec spustosili, vyjedli, vyplienili a dokonca aj vypali-
11.“[38] Na zaujimavy problém spojeny s pobytom ruskych vojsk poukazuje zapis v kronike
obce Pcolinné. Podla neho sedliaci vitali priSelcov radostne, ale niektoré Zeny sa schovavali.
Okrem toho sa kronika zmietiuje o postoji Rusov k Zidom, na ktorych sa hnevali a posmie-
vali sa im. Dvoch Zidov z dediny, ktori nestihli ujst’, chytili, muzovi odrezali bradu a zobrali
mu &izmy. Po tomto incidente sa Zidia obliekali do sedliackeho obleGenia, aby ich nespoznali
a pred ,,moskal'ami“ sa modlili podl'a krest'anskej viery, aby sa vyhli prenasledovaniu. Kro-
nikar este trpko napisal, Ze ostatnych obyvatel'ov nevyrusovali, ale tam, kde boli potraviny,
dobytok, sliepky a iné statky, tam plienili.[39]

Ustup Rusov z izemia Sari§skej stolice zagal v noci 8. decembra 1914. Slovenské udové
noviny poskytli o tom i tato informaciu: ,,Obec Stropkov, ktora bola na kratky cas padla
do moci ruskej, je zase v nasich rukich. Zelezniéna preméavka az po Bardijov a Orlov sa
znovu zapocala. Statnych tradikov nazad povolali do Prefova a Bardijova.“[40] OZivenie
zeleznicnej dopravy potvrdila aj sprava kosicko-bohuminskej zeleznice, ktora oznamila, Ze
prestali premavkové tazkosti na trase ObiSovce — Sucany v osobnej i nakladnej preprave.
Od 11. decembra 1914 opit zacala fungovat’ osobna a obmedzene aj nakladna preprava na
trase Kosice — Obisovce — Orlov a Presov — Bardejov.[41] Cudia vSak nad’alej zili v strachu,
pretoze vojenska linia sa len posunula, nad’alej poculi hrmot diel a hluk, ktory ich zobtdzal
pocas noci. ,,V obciach bola stala straz... a bez legitimacie nikto nemohol opustit’ obec.*
Takto charakterizoval toto obdobie kronikar Giraltoviec a poznamenal, Ze to tak trvalo az do
maja 1915, kedy bolo ruské vojsko zatlacené za Karpaty.[42]

Oficialne miesta s optimizmom a nadejou popisovali Gstup ruskych vojsk: ,Nase vojsko
s velkou silou zapocalo boj proti ruskym do vychodného Sarisa vtrhnutym silam a tlaéi ne-
priatel’a so vSetkych stran nazad ku hraniciam tak, Ze sa o niekol’ko dni vyprace i ten posledny
Rus.“[43] Tento optimizmus, ako sa uz v nasledujicom mesiaci ukazalo, bol neopodstatne-
ny, pretoze v januari 1915 boli ruské vojska spat’ na hraniciach Slovenska. Nebezpecenstvo
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opatovného vpadu ruskych vojsk sposobilo vel'ké obavy o osud Uhorska. Politicka situacia
na Slovensku sa znaéne zhorsila. ,,Urady zbystrili svoje §pionazne zmysly, vojenskd sprava
zdivela, vojsko zosurovelo, vlastenecké duse zahoreli proti vSetkému slovenskému a slovan-
skému,” napisal Vavro Srobar. ,,Ruské vojské sedeli na severnej strane Karpat a my na juhu,
vzdialeni od nich len na niekol’ko desiatok kilometrov. Zili sme v iizasnom napiti dusevnom,
ocakavajuc, kedy sa pohnt a kedy obsadia Slovensko. Slovensky I'ud ¢akal kozakov ako spa-
sitela z jarma mad’arskej tyranie. Zeni¢ky bravéovy dobytok pre nich, vyhrazali sa Mad’arom
a mad’arénom, sudy sudili a zavierali, internovali, vesali a striel'ali nasich prostych l'udi pre
lasku k Rusom.“[44]

Uhorské tirady este viac zostrili represalie proti slovenskému a rusinskemu obyvatel'stvu
po prichode ruskej armady na vychodné Slovensko. Zatknutie hrozilo kazdému podozrivému
zo sympatii k myslienke slovanskej vzajomnosti a rusofilstva. Dévodom na represalie mohol
byt akykol'vek prejav nelojality voci Rakusko-Uhorsku, ¢o viedlo k ostrazitosti l'udi. Uvadza
to vo svojich Pamitiach z vojny a vizenia V. Srobar: ,,Stali sme sa opatrnymi: vyliéili sme
nespol’ahlivych zo svojho stredu, zpravy sme si oznacovali len v najizSom krizku a nebolo
dovolené pytat’ sa, od koho ich mame. Prestali sme chodit’ do verejnych miestnosti, o vojne
sme sa nikdy nezhovarali v pritomnosti neznameho alebo zostraseného ¢loveka.“[45] Medzi
prenasledovanymi a zatknutymi sa ocitol miestny farar v Becherove dr. M. Artim, znamy
ako rusofil. Odvliekli ho do Jasla, pocas troch tyzdiiov ho vypocuvali a obvifovali z toho,
Ze je $pion a zapredanec Ruska. Obvinili ho i z toho, ze mal v pivnici telefon, pomocou kto-
rého odpocival telefonické hovory rakiisko-uhorského vojska. Pre nedostatok dokazov ho
prepustili, ale Zandari ho nad’alej sledovali. Tragicky dopadol jeden Rusin z pol'skej Dukly,
ktorého trady pokladali za ruského Spiona, v skutocnosti ale islo o ucitel'a. Mad’arski vojaci
ho pre jeho idajné panslavistické zmyslanie obesili. Popravu vykonali v obci Ladomirova za
nutenej pritomnosti jej obyvatel'ov. Zhromazdili ich pred skolou a tu ho obesili na vibe, pod
ktorou je pochovany. Posledné slova odstideného boli: ,,Zeno moja, deti moje.“[46]

Zaciatkom januara 1915 Rusi znovu prelomili front a blizili sa k Stropkovu. V tomto obdo-
bi dostal richtar Zanony od Zupnych tiradov rozkaz neopustat’ mestecko pred postupujiicim
ruskym vojskom a vzdat’ sa. Rakasko-uhorska armada ustupovala cez Stropkov a nechavala
u domaceho obyvatel'stva ranenych. V januari obsadili mestecko ruski vojaci. Utdborili sa
v domoch, na dvoroch kladli ohne, opekali svine a sliepky. Obyvatelom Stropkova vsetko
zrekvirovali. Ruski vojaci pred oCakavanou ofenzivou rakusko-uhorskej armady postupne
Stropkov opustali. Brali so sebou vsetko, ¢o potrebovali - kone, povozy, kuchynsky riad,
potraviny. Ked’ cez mestecko znovu prechadzalo rakusko-uhorské vojsko a vojaci si pytali
jest’, Stropkovc¢ania odpovedali, ze vSetko im uz vzali ,,Moskale®. 2. februara 1915 nariadilo
rakusko-uhorské vojenské velitel'stvo evakuaciu Stropkova. Obyvatelia odisli do Vranova,
Humenného, Sarospataku a inam. Vojaci a zZandari chodili z domu do domu a vyhanali l'u-
di.[47] Zaciatkom februara dorazili ruské vojska aj k obci Mikova a 4. februara obsadili do-
lezity Zelezni¢ny uzol Medzilaborce.[48] V tom ¢ase sa znovu priblizili aj k Bardejovu. Na
uzemi do¢asne dobytom ruskym vojskom bola v slovenskom zneni rozsirovana proklamacia,
ktort vydal hlavny velitel' ruskych armad pri prilezitosti vstupu ruskych vojsk na uzemie
Rakuisko-Uhorska. ,,Vam Slovaci, Rusko prinasa teraz slobodu a uskuto¢nenie Vasich narod-
nych tazob. Rakusko-uhorska vlada celé starocia rozsievala medzi vami rozpory a nepriatel’-
stvo, pretoze iba na nich udrziavala svoju moc nad vami. Rusko ma naopak iba jeden ciel
umoznit’ kazdému slovanskému narodu, aby sa mohol samostatne rozvijat' a pestovat’ svoj
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blahobyt, uchovavajic si drahocenné dedi¢stvo predkov — jazyk a vieru; aby spolo¢ne so
svojimi rodnymi bratmi Zil v pokoji a so susedmi v stlade, nenarusujuc ich samostatnost’!
Proklamacia vyslovovala presvedcenie, ze Slovaci zo vSetkych sil napomdzu ruskej arma-
de.[49] Tento postoj potvrdzuje aj informécia, ktorti dostal Vavro Srobar od Ladislava Moy3a
20. februara 1915. Upozornil ho na ¢lanok v pol'skych novinach Glos Narodu, z ktoré¢ho je
podl'a neho zrejmé, ze vrchny velitel’ ruskych vojsk dal svojim vojskam pokyn, aby voci
Cechom a Slovdkom neprijimali také opatrenia, ako voéi ,,poddanym nepriatel'skych moc-
narstiev®, ale Ze s nimi treba zaobchadzat’ ako s priatel'mi.[50]

Cely februar a marec az do konca aprila 1915 pretrvavali urputné zimné boje v Karpatoch.
Jeden z nemeckych vojenskych odbornikov v novinach Neue Freie Presse ich charakteri-
zoval: ,,Pri zvlaStnom utvare karpatskych hor rychle postupovanie offenzivy je nemozné.
Zabezpecit sa, spojenie udrzat, vyzvedat’ sa je straSne t'azko. Nepriatel’ je tvrdy, operuje
pekne a huzevnate. To je nie taka vojny, ktori sa nemecki vojaci dosial’ u¢ili.“[51] Sloven-
ské l'udové noviny potvrdili toto hodnotenie: ,,V Karpatoch trva boj so zufalou prudkost'ou
a pre obe strany v okolnostiach desne tazkych.“[52] Slovensky tyzdennik k tomu napisal:
,»Na celej fronte, v lesnatych Karpatoch a vo vychodnych Beskydoch rozvinul sa naramne
prudky boj, ktory kazdym okamihom nadobtida este viac na rozmeroch a jeho vyznam rastie
stale.“[53] Utrapy vojakov na oboch stranich boli velké. Niektori podlahli strelbe, ini zase
krutym mrazom a fujaviciam. Jedinou stravou vojakov pri 20 °C boli len zmrazené konzer-
vy. Tazké boje v Karpatoch ukonéil az prielom 11. nemeckej a 4. rakusko-uhorskej armady
pod velenim generala A. Mackensena 2. maja v priestore Gorlic. Ruské vojska ustupovali zo
Slovenska na celom fronte az do 7. maja 1915.[54]

Uz od zaciatku roka 1915, najmai vSak od marca, zacali uhorské urady evakuovat’ obyvatel-
stvo najblizsich obci pri frontovej ¢iare. Kronikar Havaja zaznamenal jej priebeh: ,,Zaciatkom
januara 1915 Madari vystahovali vetkych obcanov z Havaja do Uhorska, kde pracovali na
panskom majetku... Aby sa nestal dajaky omyl pri evakuacii, kazdému obcanovi Havaja dali
na $iju listok s ozna¢enim a ¢islom. Ludia boli stahovani v zni¢enych vagonoch.“[55] Zo Sa-
riSskej zupy bolo evakudciou vyprazdnenych 36 obci.[56] Nutena evakuacia utrapy obyva-
tel'stva eite viac prehibila. V obci Habura ostali po nej len dvaja starci. Evakuanti smerovali
do juznych oblasti Zemplinske;j stolice. Jedna skupina dosla do Trebisova, kde urady oddelili
muzov od Zien a deti. Rozmiestneni boli do madarskej oblasti okolo Sarospataku, ktory sa
stal centrom evakuovanych HaburCanov. Viaceri sa dostali aj do inych madarskych stolic
a niektori i do Budapesti.[57] Ludi z Vy$nej Polianky evakuovali 3. — 5. marca. Zakazali im
odchadzat’ na vozoch, so sebou si mohli zobrat’ len to, ¢o uniesli, a dobytok, ktory hnali so
sebou, cestou Casto zutekal. Po odchode obyvatelov brali vojaci v obciach zvacsa vsetko, ¢o
sa dalo zobrat’, vratane perin, ktoré si odnasali do zakopov. Navyse zacali palit’ obydlia. Niznt
Polianku vypalili narocky pred oCami obyvatelov. Zhoreli zraneni ludia, leZiaci v domoch,
zhorelo mnoho dobytka.[58] V Zborove nastal vel'ky zmétok po tom, ¢o ho rakiisko-uhorské
vojska 24. marca 1915 nahle opustili. Zostala len mala posadka, ktora vyzyvala obcanov, aby
vyprazdnili domy a opustili obec. ,,Medzitym, ¢o farar Jozef Vasko sam dokoncoval v kostole
sv. Margity sviato¢né bohosluzby (v ten den bolo zvestovanie Panny Marie) opustali Zborov
za strasného revu kanonov celé karavany obyvatel'ov dvojakym smerom. Jedni utekali k Bar-
dejovu, druhi do Stebnika a Stebnickej Huty. Pred prichodom ruskych vojsk do Zborova
madarski vojaci nielenze zapalili Zborov, ale zasypali i studne a vyrtbali velku cast’ ovoc-
nych stromov. Vécsia Cast’ Zborovcanov sa po putovani plnom utrap usadila v okoli PreSova.

-54 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

Mensiu Cast’ (asi 25 rodin), ktora odisla k Stebnickej Hute, ¢akal tazky osud, pretoze sa dostali
doprostred bojujucich stran a palba casto ohrozovala ich Zivoty. Len v polovici aprila sa jej
az na druhy pokus podarilo do Bardejova.“[59] V tych obciach, ktoré neboli evakuované, za
kanonady a strelby pusiek sa I'ud skryval v pivniciach, komorach, v murovanych krémach,
v podzemnych dierach i v spaleniskach, odkial’ vychadzal zvacsa len v noci. Znacna Cast’ oby-
vatel'ov Ladomirovej prezivala boje v jednej vel'kej kamennej pivnici. Aj tak vSak boli vysta-
veni velkému nebezpecenstvu. Nejeden z nich zaplatil za svoju odhodlanost’ zostat’ doma
Zivotom, pretoze gul’ky vnikali cez obloky a drevené mury do domov alebo granaty rozhodili
domy, v ktorych boli utiahnuté rodiny. Podpalovanie obci bolo na dennom poriadku. Smilno
a Nizna Polianka boli zni¢ené. Rakusko-uhorski vojaci podpalili aj Komarnik.[60]

Front sa postupne vzdaloval od slovenského uzemia od zaciatku maja 1915 po bitke pri
Gorliciach. Uz v priebehu tohto mesiaca sa uteCenci zacali vracat’ domov. Naskytol sa im
obraz plny hrézy — namiesto domov iba kominy, obhorené stromy a na poliach mftvoly. Pre-
vazna vacsina dedin bola znac¢ne poskodena, niektoré do tla vypalené, dobytok vybity alebo
skonfiskovany. Prave o velkom a rozsiahlom zni¢eni Zborova a jeho okolia napisali Narod-
nie noviny v ¢lanku Co je v Sarisi po karpatskych bojoch: , Niektoré obce sii celkom spust-
nuté, v nich ledva ostal kamen na kameni. Je to G¢inok bojov. Najma bolestné je spustosenie
Zborova, nieckedy milého zdmku Rakosiho... V celom Zborove sotva jest par neposkodenych
domov. Skoda je strasna. Dediny st prazdne, pole neobrobené, nezasiate.“[61] Opustené
domy v Zborove a v Stropkove vyrabovali I'udia z okolitych obci, ktori prekutravali domy,
pivnice a odvazali vSetko, o eSte v obci ostalo, predovsetkym Satstvo, bielizen, riad, naradie.
Este dlho po odchode vojsk hl'adali Tudia svoje veci, Casto i za Zandarskej asistencie. Na
znicenie obce Vysna OlSava si jeden z jej pamétnikov spominal: ,,Popoludni sme dorazili do
obce Vys$na Olsava. Stipli sme hrdzou pri pohlade na tito obec. Je vypalena do posledného
domu, nikde ani znamky Zivota, len smrt’ sa $kl'abi zo vSetkych opustenych miest. Dedina ta
je prvym strasidelnym obrazom vojny, aky sa zatial poskytol naSmu zraku. Nie je tu jediny
civilny obyvatel’, domy st opustené, okenné ramy st vylamané, vsade bieda, zdesenie. PriSera
vojny tu slévi svoje triumfy.“[62] Vojnou postihnuté boli i d’alsie obce. V Cabalovciach zho-
relo 16 domov, zniceny bol klastor (monastier) v Krasnom Brode, ktory sliizil Rusinom najma
v regione okolo Medzilaboriec ako vyznamné duchovné a kultiirne centrum, v Habure zostali
len dve budovy — kostol a fara (obe silne poskodené). Navrat do znicenej a spalenej obce bol
pre Haburc¢anov nesmierne t'azky. Na miestach byvalych dom¢ekov nasli iba rumoviska, ktoré
uz nestihli zarast’ burinou. Bez strechy nad hlavou, bez predmetov a nastrojov kazdodenne;j
potreby, bez potravin a Satstva, zbedaceni a hladni zacali obnovu svojho bydliska. V Niznej
Polianke zostal stat’ len jeden dom, ostatné i s kostolom boli spalené. Najstrasnejsie vsak boli
straty na 'udskych Zivotoch. Napr. z 34 muZov obce Cabalovce sa vratilo len 11.[63] Désled-
kom vojny boli ,tisice slepcov, bezrukych a beznohych invalidov, hluchonemych zobrakov,
mnoho hrobov neznamych vojakov, ktori padli pre chutky jednotliveov*.[64]

Cely rad zapisov kronik svedci este aj o tom, aké tvrdé prenasledovanie za sympatie preja-
vené k ruskym vojakom sa uslo miestnemu obyvatel'stvu. V kronike obce Venecia sa uvadza:
,»Rusi odisli, prisli Mad’ari a narod zobrali na raport a do temnic. Tak zobrali Michala Dzmu-
ru z Livova, Jana Sulina z Hrabovského a Michala Kaémara z Malcova az do Pesti.“[65]
V tamojSom vézeni sedeli niekol’ko mesiacov. Napokon vyslo najavo, Ze s nevinni a boli
prepusteni na slobodu. O krutom zaobchadzani s obyvatel'mi po odchode Rusov sa docitame
i v romane Jaroslava Haska Osudy dobrého vojaka Svejka.
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Tazky zivot obyvatelov v &ase vojny zaznamenal humensky kronikér Alexander Lorinz:
,»Podrazky obuvi si l'udia podbijali klincami, ba aj velkymi Zeleznymi kuskami, aby ne-
podliehali rychlemu spotrebovaniu. Namiesto vinenych sukien sa dalo nakupit’ len stikno
z preparovaného papiera. Namiesto podrazok z koze podrazky z papierovej lepenky a v lete
chodili deti vyluéne boso alebo v drevenych papudiach.“[66] Stat vyméhal od poplatnikov
vsetko - obilie, zemiaky, kravy, seno i slamu. Cudia kupovali len na listky. Obuv mala papie-
rové podrazky a stala i 200 korun, ¢o bola vel'ka suma. Obyvatelia boli podrobovani neusta-
lym prehliadkam boli stale za asistencie zandarov s nasadenymi bodakmi. Tovar sa predaval
na ¢iernom trhu a mal vacsiu cenu. Mésa bolo malo, kazdodennou stravou boli zemiaky a ka-
pusta. Mydlo nebolo vobec, niektoré gazdinky si ho varili samy. Kavu si l'udia prazili zo Zita.
NajhorsSie Casy zazivali fajCiari, pretoze tabak bol drahy a mieSany s brezovym listim.[67]

Pocas vojny bola vel'mi zIa situacia najmé v zasobovani potravinami, ktorych nedostatok
vyvolal prudky rast cien. Situacia sa eSte viac zhorsila, ked’ v lete 1915 sa zacali rekvira-
cie obilia, zemiakov a dobytka. Kronika mesta Humenné ju zachytila nasledovne: ,,Domace
obyvatel'stvo pocas vojny postradalo riadnych potravin, Satstva a inych potrieb. Rekvizacné
komisie dost’ Casto navstevovali domacnosti a vSetko ¢o bolo mozné zrekvirovali. Muky,
cukru, petroleja a tabaku vobec nebolo. Boli zavedené poukazky na tieto potraviny, podla
poctu rodinnych prislusnikov, vacsinou vSak ani na tieto poukazky nebolo mozné ni¢ dostat’.
Chlieb sa piekol namiesto pSenice z kukuri¢nej muky, bielej muky vobec nebolo.“[68] Naj-
vacsi strach mali obyvatelia z rekvirovania obilia, ktoré bud’ zakopavali do zeme, alebo ukry-
li v stodole do sena alebo slamy. Obilie rekvirovali irady nasilne pre vojsko. Z obchodov po-
maly mizla muka, mast’, cukor, textil, tabak, obuv, petrolej a i. Cierny obchod rozkvital pred
ocami uradov. UZ koncom novembra 1914 prijala uhorska vlada nariadenie o maximalne;
cene psenice, raze, jacmena a kukurice, muky, zemiakov a ryzovej muky.[69] Napriek hroz-
be, ze kazdy, kto toto nariadenie porusi, bude pokutovany podl'a ministerského nariadenia
z 5. augusta 1914, ¢ierny obchod s potravinami prekvital.

Jednou z pri€in zIého stavu v zdsobovani potravinami bolo aj to, ze zna¢na cast’ pody zosta-
vala neobrobend, ked’Ze vacsina muzov bola mimo domova. Cud’'om chybal dobytok, ktory
vojaci pobili alebo skonfiskovali. Podl'a zdiznamu v kronike obce Vysna Polianka I'udi najviac
trapil hlad: ,,Na druhy alebo treti den po navrate ute¢encov prisli ,,forSpani“ s pluhmi a po-
orali pddu pre zemiaky. Cudia chodili Zobrat' a to dali do pody. Chlieb sa nedalo kupit’. Stat
posielal kukuri¢ni muku, zemiaky, cukor, avsak len v takom mnozstve, aby l'udia nezomreli
od hladu.“[70] Celé gazdovanie bolo na zenach a det'och. Zvlast' tazky zivot postihol rodiny
s viacerymi det'mi, ktorych otec musel narukovat. Tie pocas vojny hladovali, pretoze matka
nestacila vyzivit’ pocetni rodinu. Podpora, ktort udel'oval stat, ani zd’aleka nestacila. Rodina
dokonca o 1 prisla, a to ked’ jej ¢len — vojak zbehol. Vojenské velitel'stvo podavalo o tom
okresnym tradom spravy. Ako nicila rodinné vzt'ahy a jednotlivcov, pribtidalo Zobrékov.

Severovychodné Slovensko patrilo uz pred vojnou k chudobnym oblastiam Slovenska. Po-
tvrdzuje to aj Havajska kronika: ,,Predvojnové pomery v Havaji boli tazké. Ludia Zili v bie-
de. V obci vic¢sina domkov bola pod slamou. Iba cirkev, fara, Skola a posta boli murované
budovy, ostatné budovy boli drevené so slamenou strechou.“[71] Zbedacené obyvatel'stvo
bolo este dlho po vojne natené byvat’ v narychlo postavenych zemlankach, Sopach, na lu-
kach, v jamach na zemiaky, prispdsobenych na provizorne pristresie. Vojnové skody nemal
kto vyplatit, preto bola obnova vel'mi zdihava a financovala sa prevazne z dobrovolnych
zbierok obyvatelov Presova a inych miest bezprostredne nepostihnutych vojnou. Uhorské
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urady v ramci tzv. §tatnej vojnovej stavebnej akcie dali postavit’ nové domy 'ud’om bez aké-
hokol'vek pristresia. Cudia ich nazyvali ,,akciova chyza“. V Niznej Polianke v jej ramci po-
stavili 42 domov, v Prikrej 21, v Cabalovciach 13, v Havaji 7 domov.[72]

Niekol'konasobny pohyb frontov pocas prvej svetovej vojny na severovychode Slovenska
citene a na celé desatrodia poznamenal tento chudobny kraj. Prehibil jeho biedu, znacne
poklesol pocet obyvatel'ov a domov. UZ prv boli tieto hornaté a malo tirodné oblasti hospo-
darsky najzaostalejSie a vojna Zivot tunajsich obyvatel'ov este viac st'azila.
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] SA Presov, pobotka Humenné. Pamitnd kniha obce Ohradzany s osadou Vitazovce.

] SA Presov, pobotka Humenné. Pamétna kniha velobce Humenné.

] Maximalne ceny. In: Narodnie noviny, ro¢. 45, 1914, ¢. 141, s. 1. Toto ministerské naria-
denie o maximalnych cenach vstupilo do zivota diia 10. decembra 1914.
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DAS LEBEN DER BEVOLKERRUNG DER NORDSLOWAKEI
AM ANFANG DES ERSTEN WELTKRIEGES (1914 - 1915)

Zusammenfassung

Wihrend des ersten Weltkrieges haben sich auf dem Gebiet der Nordostslowakei mehrere
Kriegskdmpfe abgespielt, deren Folgen auf dem Leben der Bevolkerung ihre Spuren hinterlas-
sen haben. Mit Epidemien betroffene Armeen verbreiteten ansteckende Krankheiten auch un-
ter der Zivilbevolkerung. Die Schulen verwandelten sich in Lazarette, die nicht fihig waren,
die groBe Anzahl an Kranken anzunehmen. Die Choleraepidemie hat nicht nur die Soldaten,
sondern auch die Zivilisten ihr Leben gekostet. Die Ortschaften, die auf den Hauptfeldziigen
lagen, wurden zu Feldlagern. Wéhrend des Krieges wurde die Volksrussophilie wieder erlebt.
In einigen Ortschaften hat die, vor allem ruthenische, Bevolkerung die Russen als Befreier von
der ungarischen Unterdriickung empfangen. Russische Soldaten haben sich zur Bevolkerung
vorwiegend korrekt verhalten, obwohl deren Aufenthalt mit Pliinderungen verbunden war.
Dieselbe Verhaltensweise ist auch bei den Osterreichisch-ungarischen Soldaten festzustellen.
Vor dem Einzug der russischen Armee wurden mehrere Dorfer ausgepliindert, sogar angeziin-
det. Nach dem Riickzug der russischen Armee aus dem Gebiet der Nordostslowakei kehrte
die Bevolkerung der Dorfer und Stadte zuriick in ihre Hauser. Die meisten Dorfer wurden
vernichtet, einige niedergebrannt, das Vieh wurde geschlachtet oder beschlagnahmt. Die
gegenseitigen Pliinderungen der Bevolkerung selbst wurden zum typischen Merkmal dieser
Zeit. Die vom Krieg betroffene Bevolkerung wurde noch lange nach dem Feldzug dazu ge-
zwungen, in verschiedenen, schnell gemachten Kriseneinrichtungen wie Schuppen, Kartoffel-
gruben oder auf den Wiesen zu wohnen. Die Lebensmittelversorgung hat sich verschlechtert,
der Lebensmittelmangel fiihrte zur Preiserhéhung. Der Schwarzmarkt bliihte. Die Situation
bei der Versorgung mit anderen iiberlebenswichtigen Mitteln (wie Saatgetreide, Medikamente
und Bekleidung) ist als schlecht zu beschreiben. Das Gebiet der Nordostslowakei zahlte schon
vor dem ersten Weltkrieg zu den drmsten. Die mehrmaligen Feldziige wihrend des ersten
Weltkrieges haben die Lebenssituation der Bevolkerung noch verschlechtert.

(Preklad Lenka Almdsiova)
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DR. ANDREJ VANDRAK — PRISPEVOK K ZIVOTU A DIELU
Darina VASILOVA

Dr. Andrej Vandrak — dlohoro¢ny profesor a nestor presovského evanjelického kolégia
v jeho najvyraznejsej etape vyvinu — v drujeh polovici 19. storocia. Bol svedkom a tcast-
nikom marcovej revolucie 1848, reorganizacie $tiidia na preSovskom evanjelickom kolégiu
po roku 1850, ked” bolo desat'triedne gymnazium organizacne roz¢lenené na osemtriedne
gymnazium (Stvorro¢né nizsie a Stvorrocné vyssie gymnazium), dvojrocny pravnicky nauko-
beh a trojro¢ny teologicky tistav, aktivne sa podielal na reforme $tidia prava v roku 1878 na
presovskom kolégiu. V prelomovom obdobi stal na cele kolégia vo funkcii riaditel’a. Stal sa
vyraznou osobnostou preSovského kolégia, neunavnym reformatorom gymnazialneho $ti-
dia, vyznamnym predstavitelom preSovskej filozofickej Skoly druhej polovice 19. storocia.
Pedagogickou pracou predstavoval jednotu kolégia — postupne prednasal na vSetkych Styroch
kolegidlnych tstavoch.

Andrej Vandrak[1] sa narodil 24. januara 1807 v Stitniku. Pochadzal zo slovenskej reme-
selnickej rodiny. Zakladné vzdelanie ziskal v rodisku. Po prestahovani sa rodi¢ov do Ce-
Eejoviec navitevoval $kolu v Kogiciach a opitovne v Stitniku u profesora Michala Henric-
zyho v humanistickom duchu. V prvych desatrociach 19. storocia sa od Studentov vyssich
tried evanjelickych gymnazii vyZadovalo zaznamenavanie zadkladnych biblickych myslienok
a myslienkovych pochodov z nedelnych svitych kazni v kostoloch. Tato povinnost’ bola
ziaduca a dolezitd z hladiska nabozenskej moralky, duchovného chapania, precvicovania
pozornosti a upeviiovania pamdti. Vandrak patril medzi tych, ktori v Skole s odusevnenim
v pondelok predniesli svoje postrehy. Po ukon&eni §koly v Stitniku v roku 1821 mala v otaz-
kach d’alSieho Stidia rozhodujtce slovo jeho prisna, ale dobrotiva matka, ktord pri vol'be
remeslo alebo d’alsie vzdelavanie rozhodla v prospech stadia.

Stidium v Roziave u profesora Andreja Farkasa malo znaény vplyv na vytvorenie si vzta-
hu k jazyku rimskych klasikov a latinskej spisbe. Na roziiavskom gymnaziu, na rozdiel od
inych $kol, bola na pokyn Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. zriadena katedra ma-
d’arského jazyka a literatury uz v roku 1807. Roznavské prostredie Skoly vo velkej miere
prispelo k jeho postupnému pomad’arCovaniu, na druhej strane dovera profesorov a respekt
spoluziakov v flom zéroven formovali vztah k ucitel'skému povolaniu, podporili jeho ambi-
ciu stat’ sa profesorom. Vandrak Casto zastupoval chorych ucitelov. Popri $tidiu daval aj suk-
romné hodiny a tak pomahal rodi¢om vo financovani $tidia. Humanitné vzdelanie v Roznave
ukonc¢il v roku 1824. Povodne chcel Studovat’ na filozofickom naukobehu v Bratislave, ale
pocas jarnych prazdnin precestoval severné Slovensko, navstivil PreSov a svoje rozhodnutie
zmenil.

V rokoch 1824 — 1828[2] navitevoval presovské evanjelické kolegialne gymnazium: ,, Styri
roky Studia, ktoré tu stravil, boli plné starosti. Vyplyvali zo slabych znalosti nemeckého jazy-
ka, vo vtedajSom PreSove spolocenského jazyka, najmé vo vyssich spolocenskych vrstvach.
Vandrakova pevna vol'a zdolala aj tito prekdzku. Tazko si zvykal na prednasky z logiky
chala Gregusa, ktory ovplyvnil neskor§iu Vandrakovu vedecki ¢innost. Cim viac poznal
Gregusa, tym viac k nemu lipol a ctil si ho. Vandrdkov vzt'ah vycitil aj profesor. Obl'ubil si
mladého Studenta, s ldskou sa s nim zaoberal a povzbudzoval ho do dalSej prace. Snahou
Studenta zasa bolo vyrovnat’ sa svojmu profesorovi, u ktoré¢ho studoval logiku, dejiny filo-
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zofie, psychologiu, pedagogiku a i. Posledny rok svojho $tidia na kolégiu sa venoval hlavne
prednéaskam z filozofie a teologie...“[3]

V skolskom roku 1827/28 navstevoval aj pravnicky kurz na kolégiu. ,,Uhorské pravo nebo-
lo v tom ¢ase zalozené na pravnej rovnopravnosti a prvenstve. Neskimali jeho historicky vy-
vin v spojitosti s Ustavami inych eurdpskych Statov. Suchoparny pozitivizmus a causuistica
v prave sa nezhodovali s idealistickym rozletom Vandrakovej filozofie, ale pravna filozofia,
ktortl neskor Studoval v zahranici ho uputala.“[4]

Zapéjal sa do Studentskej spolkovej ¢innosti. Patril ku spoluzakladatel'om Studentskej sa-
movzdelavacej Mad’arskej spolocnosti v roku 1827 na kolégiu.

Pocas studia a po jeho ukonceni dva roky pracoval ako vychovavatel' v takych vyznam-
nych rodinach ako Kerepessy, Kubinyi, Thuranszky, Dessewffy, Balogh, Mariassy, Szirmay.
V roku 1828 (21. jula) zlozil v Tisovci u superintendenta Pavla Jozeffyho tzv. candidaticum
— knazsku skisku s ucitel'skou sposobilost'ou s vybornym prospechom. Jeho tizbou bolo
Stadium v zahrani€i s cielom ziskat’ profesorski spdsobilost’. Prekazkou bol nedostatok
finan¢nych prostriedkov, preto v rokoch 1828 — 1830 pracoval ako vychovavatel’ v rodine
cisarsko-kral'ovského komornika Andreja Mariassyho. Koncom septembra 1830 odisiel do
Nemecka. Cestou sa zastavil v Bratislave, kde 28. septembra bola slavnostna korunovacia
krala Ferdinanda V., o priebehu ktorej neskor rozpraval presovskym Studentom prava pocas
prednasok z uhorského verejného prava.

V rokoch 1830 — 1831 Studoval na univerzite v Jene v Nemecku. Prednasky profesora Ja-
koba Friedricha Friesa mali vel’ky vplyv na mladého, po vedomostiach tiiziaceho Vandraka.
»Strhujuce prednasky Friesa odkryli vSetky tie myslienky a pocity Vandraka o etickom svete,
ktoré prezivali v hibke jeho srdca® napisal po 56 rokoch Vandrékov Ziak a kolega dr. Tomas
Vécsey a pokracoval: ,,Pri Friesovej Zivotne;j filozofii sa zacal lepsie spoznavat’, posudzovat
hodnoty l'udského Zivota, ciele a cesty, ktoré k tomu vedu. ,,Po Hegelovej dialektike a Her-
barthovej matematickej sieti vo filozofii sa pohybovat nevedel.” Obl'ubil si istu Cast filozofie,
ktora osvetl'uje ducha, vyvolava v srdciach usl'achtilé city, podnecuje v6l'u k mravne hodnot-
nym ¢inom a usmeriuje zivot 'udi na stale vyssiu zivotni troven v sulade s pravom a mo-
ralkou.“[5] Takto chapal Vandrak etické hodnoty svojho jenského majstra. Zivot zaloZeny na
uvedenych hodnotach prijal za svoj celozivotny vzor a hlasal ich 51 rokov aj ako profesor.
Po ro¢nom studiu v Jene pochodil v spolo¢nosti Pavla Némethyho Porynie, Durynsko, Ba-
densko, Wiirtenbersko a Badensko.

Po navrate do Presova v roku 1831, bohatsi o vedomosti a skisenosti, dva roky posobil ako
pomocny ucitel’ madarského jazyka a literatiiry vo vyssich triedach preSovského evanjelic-
kého kolégia. Zastupoval ucitel'a Jana Benczura. Po odchode profesora Michala Gregussa do
Bratislavy, a na jeho odportcanie, bol 8. augusta 1833 zvoleny za riadneho kolegialneho pro-
fesora filozofie: ,,Pred Vandrakom sa v plnej Ziare ukazoval ideal profesorského poslania a do
hrude sa mu hlboko vryvala tizba obstat’ v plnej miere. Ku pretazkej praci si priniesol citlivé
srdce, pevnl volu, zivé presvedcenie, nestranné rozhodovanie a vSestranné poznatky.“[6]
V tom case ovladal latin¢inu, nem¢inu, mad’arcinu, slovencinu a rozumel grécky.[7] Michal
Greguss, liciac sa s osadenstvom kolégia, na adresu Andreja Vandraka povedal: ,,Jeho zvol'te
za mojho nastupcu, on je schopny zaplnit moje miesto.“[8] Zaroveni v 7. — 8. triede vyucoval
logiku, psychologiu, metafyziku, estetiku, latin¢inu a madarsku literatiru, matematiku a fy-
ziku za 160 zlatych a maly priplatok za triedneho ucitel'a. Jozef Hork o tejto nel’ahke;j situécii
neskor napisal: ,,Vandrak sa s tazkostami vysporiadal a nikdy sa nestazoval ani na mnozstvo
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prace, ani na malu vyplatu, pretoze prvé nebolo v sulade s jeho pracovitostou a druhé s je-
ho neziStnou existenciou. ...za polstorocie vychoval krajine, l'udstvu a protestantskej cirkvi
do tisic vybornych l'udi, lebo on nielen vzdelaval, ale aj vychovaval. Siril Zivotni midrost
a prisnu moralku, nielen vedomosti.“[9] Zacala nova etapa v Zivote a praci Andreja Vandra-
ka. Celé svoje presovské posobenie sa drzal hesla ,,VSetko pre kolégium!“[10]

Ako oddany a horlivy vlastenec — Mad’ar sa stal priamym tcastnikom revolu¢ného hnutia
rokov 1848/49, ¢lenom kossuthovskych narodnych gard. Vstupil do radov presovskej domo-
brany a 10.— 11. decembra 1848 sa zic¢astnil bojov pri Kosiciach.[11] Za Gcast’ v mad’arskom
narodnoemancipa¢nom pohybe postaveny pred kosicky vojensky sid a sudeny. Svoju ucast’
a ucast’ kolegov zdovodnil ako prinatentl vladnym splnomocnencom Danielom Iranyim. Iba
vd’aka tomu unikol trestnému stihaniu.

Po marcovych revolu¢nych udalostiach bol rektorom kolégia v Skolskom roku 1850/51,
v ktorom zasiahli $kolu nové vladne skolské nariadenia. Od jari 1850 Zziadali od profesorov
priaznivé vysvedcenie o ich politickom Zzivote v rokoch 1848/49 a o tom, Ze su rakliskymi
obc¢anmi. Cisarske urady boli voci kolégiu neddvercivé a tak bolo potrebné podla nariadenia
z roku 1852 hlasit’ kazdy polrok kto ¢o uci. K tomu sa pridruzili aj nové organizacné zmeny
v $tadiu na kolégiu. Andrej Vandrak stal pri zrode novej organizacnej Struktiry Stadia na pre-
Sovskom kolégiu. Thunova reforma skolstva podriadovala $kolstvo Viedni a negovala autono-
miu protestantskych $kol v Uhorsku. Zreorganizované skolstvo podla nariadenia Entwurf der
Organisation der dsterreichischen Gymnasien und Realschulen malo byt postavené do sluzieb
zjednotenej monarchie a zamerané na vychovu administrativnych tradnikov. Vandrakovi — ria-
ditel'ovi kolégia bol 16. januara 1851 doruceny list, v ktorom vlada pozadovala splnenie pozia-
daviek Entwurfu: vytvorenie osemtriedneho gymnazia so Styrmi vyssimi triedami a dvanastimi
profesormi a z tried akademického charakteru vytvorit' pravnicku a teologicku akadémiu pre
krytie potreby knazstva a svetského vzdelania pre oblast’ administrativy a sudnictva. Filozofic-
ké kurzy mali byt priclenené k Sest'triednym gymnaziam alebo Iyceam.[12] Germaniza¢né ten-
dencie v Skolstve zamerané na oklieStenie autonomie protestantského Skolstva prijali profesori
kolégia s nevolou. V tejto situdcii dostal Andrej Vandrak dve zaujimavé ponuky: prva, financne
lukrativna ponuka — prednasat’ filozofiu a teologiu v Bratislave za 1 100 zlatych, pricom v Pre-
Sove v tom Case dostaval plat 630 zlatych, druha ponuka — stale riaditel'ské miesto v Soprone.
Obe ponuky neprijal a ostal v Presove. Spolu s vtedaj$im dozorcom Vendelinom Joobom bol
jednoznacne za modernu prestavbu kolégia pri zachovani autonémie a mad’arciny.

Po roku 1850 posobil ako kolegialny profesor filozofickych vied, najmé v 7. — 8. triede vyssie-
ho gymnazia. Bol dlhoro¢nym triednym profesorom najvyssej, 8. triedy gymnazia. Na kurze filo-
zofie sa vSetky predmety prednasali latinsky az do roku 1840. V rokoch 1840 — 1842 prechodne
bilingvalne — latinsky a mad’arsky, od roku 1842 mad’arsky.[13] Systematické poznatky, rozhod-
ny citlivy charakter, vazny, ale presvedc¢ivy pristup Andreja Vandraka si Coskoro ziskali autoritu
mladeze, profesorov i patronov kolégia. Z archivnych pramefiov zaciatku 50. rokov 19. storocia
sa dozvedame, Ze sa hlasil k evanjelickému augsburskému vyznaniu a mad’arskej narodnosti.
Ovladal madaréinu, nemcinu, latin¢inu, gréctinu, slovencinu, trosku francuzstinu.[14]

Pocas svojho posobenia na kolegialnom vy$som gymnaziu vyucoval latin¢inu, mad’ar¢inu,
psychologiu, filozofiu, logiku, etiku, nabozenstvo.[15]

Od roku 1851 p6sobil na kolegialnom teologickom ustave. Od roku 1871 je uvadzany ako
riadny profesor didaktiky a nauky o vychove. Do roku 1877 zabezpecoval vyucbu nasledu-

jucich disciplin: nduka o vychove a didaktika; prirodzené pravo a estetika; nduka o vychove,
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didaktika a estetika; prirodzené pravo; estetika; dejiny filozofie; medzinarodné pravo; nauka
o vychove; didaktika.[16] V rokoch 1878 - 1880 dr. Andrej Vandrak nezabezpecoval vyucbu
na teologickom ustave a nebol vedeny ako Clen profesorského zboru.

Od roku 1861 pdsobil na kolegialnej pravnickej akadémii ako riadny profesor prirodzeného
a Statneho prava. Od roku 1871 je uvadzany ako riadny profesor prirodzeného prava, uhorské-
ho verejného prava a Statneho prava, od Skolského roku 1879/80 ako znalec filozofie, verejny
riadny profesor prirodzeného prava a uhorského verejného prava. V skolskom roku 1878/79
a 1879/80 dekan pravnickej akadémie, v $kolskom roku 1881/82 prodekan. Sirenie pravnej
vedy povazoval za svitl vec. Pocas svojho posobenia na pravnickej akadémii zabezpecoval
vyucbu tychto disciplin: $tatne pravo, prirodzené pravo, uhorské verejné pravo, prirodzené
pravo uhorského verejného prava a Statneho prava, zaujimavosti eurdpskej ustavy, filozofia,
prirodzené pravo Statneho a medzinarodného prava, Statistika uhorského Statu, Statne pravo
a medzinarodné pravo, ako aj Specialne vyberové kolégia: Filozoficka podstata dolezitosti kul-
tiry, Hlavné zakony a spravodlivost’ rozumove;j etiky, Priznacny a zékonity svet estetiky.[17]

Dr. Andrej Vandrak bol ¢lenom a predsedom odbornych skusobnych komisii na pravnic-
kom kurze i pravnickej akadémii:

Tabul’ka 1: Dr. Andrej Vandrak — ¢lenstvo v odbornych skiisobnych komisiach
na Pravnickej akadémii v PreSove v rokoch 1864 - 1884[18]

Odborna komisia, zaradenie Roky posobenia
Statna skugobna komisia pre sudcov 1864 — 1876
SkuSobna komisia pre prva zakladni skisku — predseda 1879 — 1880
SkuSobna komisia pre druht zakladnu skiisku — predseda 1879 — 1880
SkuSobna komisia pre druhu zakladnt skisku — ¢len 1880 — 1884
Statna skugobna komisia pre §tatnu vedu — nahradny ¢len 1880 — 1884

SkuSobna komisia pre prva zakladni skisku — nahradny clen 1881 — 1884
Statna skugobna komisia pre pravnu vedu — ndhradny ¢len1883 — 1884

V rokoch 1842 — 1866 bol, pocas niekol'kych volebnych obdobi, rektorom, resp. riaditel'om
Skoly: 1842/43, 1845/46, 1850/51, 1852/53 — 1859/60, 1862/3 — 1865/66: ,...jeho dosledné
starostlivé vedenie slizilo k prospechu tstavu. Udrziavany poriadok a disciplina, svedomita
a vysledky prinasajuca praca profesorov, moralne spravanie a Studijné vysledky ziakov $irili
staré dobré meno kolégia, ¢im sa PreSov stal vyhl'adavanym — zdravé, odl'ahlé, lacné, tiché
mesto, ktorého tichy, kultirmy zivot vynikajuco pdsobil na Studujucich.“[19] Odusevnene
zastupoval a obhajoval kolégium na verejnosti, distriktualnych konventoch, ¢i kolegialnych
patronatnych zhromazdeniach. V roku 1866 sa vzdal riaditel'ského miesta, ale zaujmy ko-
légia obhajoval d’alej. Pokial’ to nevyplyvalo z jeho funkcie riaditel’a kolégia, resp. dekana
pravnickej akadémie bol v rokoch 1850 — 1852, 1869 — 1878 a 1880 — 1884 volenym ¢lenom
kolegialneho staleho spravneho vyboru.

Pocas svojho posobenia na presovskom kolégiu pestoval a ozivoval mad’arsky jazyk. Do roku
1840 prednasal po latinsky, po roku 1840 mad’arsky. Vo vztahu k mitvemu latinskému jazyku
to Sedlak hodnoti ako rys progresivity.[20] Vo svojej pedagogickej praci vo vztahu k Ziakom
kladol doéraz nielen na osvojovanie si novych poznatkov, ale hlavne na vlasteneckl a mravnu
vychovu. V 80. rokoch 19. storocia bol na strane tych profesorov kolégia, ktori potlacali slo-
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venské narodné Studentské hnutie na skole. V roku 1882 predsedal profesorskému zboru, ktory
rozhodoval o previneni Studenta prava Gustava Marsalla z pokusu o zaloZenie panslavistického
spolku. Z osemnastich pritomnych profesorov pétnasti na cele s dr. Andrejom Vandrakom hla-
sovali za vylucenie Gustava Marsalla zo Studia. Ako predseda ,,vySetrovacej komisie* sa mohol
postavit’ na stranu a za argumenty takych vyznamnych profesorov a pravnikov ako Karol Glos,
Gustav Schulek a dr. Simon Horovitz, ktori oponovali obzalobe. Zial’, neurobil to.

DIhé roky vykonaval pracu kolegialneho knihovnika. Spravoval Szirmayho kniznicu i ko-
legialnu kniznicu. Vo funkcii kolegialneho knihovnika sa vystriedali vyznamné osobnosti
profesorského zboru, Andrej Vandrak medzi nimi nechybal. Do roku 1833 bola sprava kniz-
nice zverena do ruk Michala Gregussa, nasledujucich 32 rokov (az do roku 1865) zastaval
tento vyznamny post profesor Andrej Vandrak, ktory hned’ po svojom nastupe v roku 1833
spracoval novy knizni¢ny kataloég systematicky podla vednych odborov v nasledovnom
poradi: filologia, historia, filozofia, matematika, fyzika a prirodné vedy, medicina, pravo,
teologia, beletria, miscelanea a nakoniec Casopisy, rukopisy a dary. Podl'a katalogu z roku
1834 knizny majetok tejto kultiirnej ustanovizne ¢inil 1869 prac v 2 823 zvizkoch, z ktorych
teologicka literatura bola zastapend 1 143 zvizkami, filologicka 301 zvéizkami, historicka
243 zvizkami a pravna iba 49 zviazkami. V 445 zvizkoch bolo ulozenych 123 druhov ¢asopi-
sov a rukopisov.[21] Jozef Hork uvadza, ze Andrej Vandrak bol knihovnikom do roku 1870,
kedy ho vystriedal Jakub Florian.[22] Zostavil stpis kolegialnych archivnych materialov od
pociatkov po rok 1868.

Bol verejne ¢inny v PreSove i za branami mesta. P6sobil v mestskom zastupitel'stve. Pri-
¢inil sa o zaloZenie a zabezpecenie preSovskej $kdlky. V roku 1845 bol zvoleny za ¢estného
tabularneho sudcu v Trenéianskej zupe, v roku 1847 v Oravskej Zupe a o rok neskér v Saris-
skej zupe. Od roku 1847 ¢len-korespondent Uhorskej akadémie vied. Obyvatelia Presova ho
v roku 1865 chceli zvolit’ za poslanca, ale nechcel opustit’ svoju katedru a vol'bu neprijal.

Vedecké aktivity a publika¢nil ¢innost’ orientoval na oblast’ filosofie, etiky, estetiky, psy-
cholégie, pedagogiky a dejin. Autor latinskych oslavnych prilezitostnych basni, filozofickych
rozprav, vedeckych prac a pedagogickych spisov. Pobyt a §tudium v Nemecku mal zna¢ny
vplyv na jeho myslenie. Zoznamil sa s dobovymi filozofickymi smermi, ktoré do znacnej
miery ovplyvnili jeho d’alSie literarne odborné i vedecké prejavy. Stal na poziciach novokan-
tizmu. Od 40. rokov 19. storocia sa uspesne venoval literarnej tvorbe. Ovplyvneny svojim
jenskym profesorom filozofie Jakobom Friedrichom Friesom napisal niekol’ko zaujimavych
prac z oblasti psychologie, logiky, filozofie, etiky, estetiky a dejin. Stal sa Friesovym stiipen-
com, svojho ¢asu mozno jedinym v Uhorsku.

Uz ako Student presovského kolégia pisal oslavni latinska prilezitostnu poéziu, ktorej
zdrojom bola latinska klasicka literatiira. Svoje basne skladal najmé pri prileZitosti Skolskych
vyro¢nych skusok, oslavne rétoricka poézia bola venovana profesorom, priatel'om, patronom
Skoly. Z jeho presovskej dielne pochadzaji nasledujiice basne: Ad professorem luris veno-
vana profesorovi prava Andrejovi Csupkovi, ktorého odbornost’ a pedagogické majstrovstvo
si vysoko vazil, Ad philosophie professorem zasvitena Michalovi Gregussovi, oblibené-
mu profesorovi filozofie, ktorého si najviac ctil, Ad rectorem Collegii adresovanu Andrejovi
Mayerovi, ktorého svedomitost a spravodlivost’ boli pre mladého Vandraka vzorom, Ad pat-
ronos ako pozdravné posolstvo vSetkym patronom a donatorom kolégia a napokon pozdrav
kolegom Ad socios, s ktorymi bol vzdy v priatel'skej icte. Jeho poézia, popretkavana nitkami
prirovnani k mystickym postavam starovekej mytologie, je plna glorifikujiiceho $tylu.
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Friesov psychologizmus interpretoval v praci zameranej na nauku o dusevne ¢loveka En-
chiridion Anthropologiae psychicae/Lelkileges embertan, vagyis psychicae Anthropologia
(Presov 1841), ktora vysla dvojjazycne (jedna strana tlacena latinsky, druhd mad’arsky) a vy-
uzivala sa vo viacerych Skolach v Uhorsku. Latinska Cast’ ostala v originali, mad’arsky text
prepracoval, pricom doraz kladol na empirickil nauku o dusi, doplnil o nové odborné filozo-
fické pojmy, ktoré sa dovtedy v mad’arCine nevyskytovali (napr. senzualizmus, skeptici, mo-
nografia...) a vydal pod nazvom Tapasztalati Iélektan (Presov 1847). Aj tretie vydanie tejto
prace bolo prepracované a publikované pod nazvom Lélektan mint gymnasiumi kézikdnyv
(Presov 1863). Vandrak v troch Castiach prace, prostrednictvom 126 §, priblizuje stistavu du-
Sevného Zivota vo vSeobecnej rovine, pricom charakterizuje zakladnt psychologickt termi-
nologiu a analyzuje pojem antropologia, zameriava sa na dusevnu vlastnost’ ako predmetnt
¢innost’ vyssej sféry a poukazuje na vSeobecné psychické typy zdravé a choré.

Aj Vandrakova logika vy$la v troch vydaniach. Ako prva uzrela svetlo sveta latinska verzia
Enchiridion logicae (Presov 1840) prednasana na kolégiu v jazyku rimskych klasikov. Jej
preklad do mad’ar¢iny zamerany na zéklady logiky vysiel pod rovnomennym nazvom Ele-
mi logika (Levoca 1844). Posledné vydanie nazvané Tiszta logika, felgymnasiumi tanulok
szamara (Presov 1861) bolo vydané ako ucebnica pre potreby Studentov vysSieho gymnazia
— zaciatocnikov $tudia logiky. Ucebnica je pisana jasne, strucne, na zaklade psychologického
myslenia, dolozeného prikladmi a nazornym obrazovym materidlom. Autor priblizuje logi-
ku gymnazistom ako nauku o rozume, nauku o mysleni. Deli ju na analyticku (abstraktnu)
a synteticku (konkrétnu). V zavere prace (§ 113) autor uvadza metodicky postup ucenia sa na
priklade osvojenia si poznatkov z filozofie: ,,Pri §tidiu filozofie nemaji byt prvym predme-
tom ucenia sa dejiny filozofie, ale pevné a kritické prace (Kant, Fries, Hegel, Herbart), potom
jednotlivé vedecké systémy: logika, vSetky Casti operacnej filozofie a len potom metyfyzika,
filozofia prirody a nakoniec dejiny filozofie...“[23]

Vyznamné miesto vo vedeckej spisbe Vandraka patrilo etike. Z jeho pera vysla ucebnica
zékladov etiky so zameranim na filozoficku etiku A philosophiai ethica elemei (Levoca 1842)
a druhé, prepracované vydanie Bolcsészeti erkolestan iskolai kézikonyv alakjaban (Presov
1865). Doraz kladol na etiku budovanu na zaklade krestanskej moralky a nauky o dusi. Vy-
zdvihol vyznam etiky pre Zivot jedinca a jeho konanie v spolocnosti, potrebu etiky pre von-
kajsi aj vnutorny Zivot a z uvedeného aspektu rozdelil etiku na v§eobecnu a zvlastnu. Etika je
podla Vandraka vedou, ktora riadi cesty hl'adania a dosiahnutia ozajstného mravného ciel’a.
Vedie vol'u ¢loveka k pevnému mravnému rozhodnutiu. Etické zamyslenia sa a pojednania
publikoval aj vo vyro¢nych spravach kolégia. Jedno z najvyznamnejsich obsahovo zamerané
na dolezitost’ a odhalenie podstaty mravného sveta obzvlast’ v spolocnosti bolo uverejnené
v Skolskom roku 1877/78 pod nazvom Az erkdlcsi vilag lényege és kivalt a tarsadalomban.
Moralny svet priblizuje prostrednictvom citu poctivosti, pravneho citu a citu povinnosti.[24]

Ucebnicu estetiky zanechal v rukopisnej podobe. Podobne ako ivahy, zamyslenia a pojed-
nania z etiky uverejnil vo vyro¢nych spravach kolégia aj pojednania z kruhu estetiky. Zauji-
mava je jeho praca publikovana vo vyrocnej sprave kolégia za Skolsky rok 1878/79 priblizu-
juca podstatu a kultirmy vyznam estetického sveta Az aesthetikai vilag 1égyege s curturalis
fontossaga, pricom esteticky svet ¢loveka skiimal subezne s jeho etickym svetom a podstatu
estetického sveta videl v estetickej kategorii ,,krasno®. ,,Najkraj$im krasnom* je podl'a Van-
dréka ,,krasna l'udska dusa a krasny l'udsky zivot®. Prebera Gregussovo delenie krasy na von-
kajsiu (telesnt) a vniitorna (duSevnt), pricom akcent kladie na dusevnt krasu. [25]
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Pre Studentov pravnického ndukobehu presovského kolégia, s cielom objasnit’ zakladnt
filozofickl terminologiu a filozofické problémy vo vzt'ahu k pravnej vede, spracoval nauku
o pravnej filozofii v podobe ucebnice nazvanej Bolcseleti jogtan (PreSov 1864). Pracu roz-
delil na dve Casti — v§eobecnu, v ktorej charakterizoval pravne zaklady a principy a zvlastnu,
v ktorej sa zameral na sukromné, Statne a spolocenské pravo. V praci dominuje Vandrakovo
presvedCenie o tom, ze pravo a moralka tizko suvisia a nedaju sa od seba oddelit’.

Svojimi filozofickymi pojednaniami a rozpravami polozil zaklady mad’arskej filozoficke;j
terminolédgie. Prostrednictvom filozoficko-religidznej rozpravy Az emberi tudat és hit vilaga
bolcseleti szempontbol o 'udskom vedomi a svete viery z filozofického hl'adiska publikova-
nej vo vyrocnej sprave kolégia za skolsky rok 1881/82 poukazal na vyznam viery pre ¢loveka
a celt l'udsku spolo¢nost’, vyznam ,,viery v Boha ako vecnej mravnosti, vecnej, Cistej lasky,
svitej vSemohticnosti, stvoritel'a vesmiru a jeho hybatela a svitého otca celého ludstva.“[26]
Vyznamnym ideovym zdrojom jeho filozofie bola Kantova ststava, pricom roézne filozofic-
ké kategorie preberal iba z nabozenského hl'adiska. Ako predstavitel’ presovskej filozofickej
Skoly prezentoval novokantovsky filozoficky smer.

Zviditelnil sa aj ako reformator Studia na evanjelickych Skolach. Svoje pedagogicko-di-
daktické schopnosti vyuzil pocas spracovania mnohych pedagogickych reformnych navrhov
a Skolskych dokumentov. V roku 1841 ho generalny dozorca evanjelickej cirkvi v Uhorsku
grof Karol Zay poveril vypracovanim navrhu u¢ebnych planov pre generalne evanjelické skoly,
ktory bol predlozeny na prvej generalnej schddzi evanjelickych ucitel'ov v roku 1842 a prijaty
ako vSeobecny Studijny poriadok Egyetemes tanterv. V tom Case bola pre evanjelické skoly
typicka nejednotnost’ (na rozdiel od katolickych §kol — D. V.). Dr. Andrej Vandrak s jemu pri-
zna¢nou preciznost'ou pripravil material. Vo svojom navrhu rozliSoval dva druhy $kol: T'udova
Skola (dedinska, mestianska) a vedecka Skola (gymnazia, lyced), pricom gymnazia rozdelil na
gramatické (1. — 4. trieda), humanitné (5. — 6. trieda) a lycea na filozofické, pravnické a teolo-
gické. Vyucovacim jazykom navrhoval mad’arCinu, v plane ustanovil disciplinarne predpisy,
zakotvil pravne postavenie profesorov, upravil ich platové zalezitosti, nezabudol na odmeny
a postupy, odbornil a vedecku €innost.[27] Zname su aj Studijné pravidla Zakony tykajlce
sa pravnikov a teologov Studujucich na Presovskom cirkevnom distriktualnom kolégiu,[28]
ktoré zostavil v roku 1864 a boli prijaté na kolegialnom patronatnom $kolskom zhromazdeni
16. februara 1864.[29] Obsahovali v§eobecné ustanovenia, tzv. zvlastnu cast’, v ktorej kon-
kretizovali predpisy o prijimani, uceni, predpisy ohladom mravov a nabozenstva a predpisy
o spolocenskych pomeroch a stykoch. V roku 1870 vypracoval analytické studie o Skolskom
poriadku evanjelickych gymnazii v Uhorsku publikované ako plan organizécie evanjelickych
gymnazii v Uhorsku A magyarhoni evangelikus gymnaziumok szervezésének terve. Bol to, na
vtedajsie obdobie, vzacny zbornik didaktiky a metodiky, plny zozbieranych rad, kde si kazdy
profesor moze prist na svoje. Zaujimavé rady boli pre ucitelov nabozenstva (potreba viery,
lahostajnost’, modnost’ nevery, farizejské svétuskarstvo, poslanie ucitela — vytvarat’ presvedce-
nie o spravodlivej viere). Zaroven zdoraznil pocas pedagogického procesu aj pri vyucbe inych
predmetov potrebu nielen vzdelavat, ale hlavne vychovne pdsobit’ na ziakov. Vandrak v praci
prezentuje nazor, ze doraz sa kladie nie na ucivo, ale na Ziaka. Podl'a neho profesor gymnazia
moze byt akymkol'vek odbornikom, ale svoje miesto si zastane iba vtedy, ak ma dostatok
pedagogickych a didaktickych skiisenosti a vystupuje ohl'aduplne.[30] Zaujimavé a pIné po-
vzbudenia smerom ku Studentom boli jeho slavnostné prihovory na zaciatku $kolského roka
a v Case deprekacii, ktorymi ,,...bi¢oval stuhnuta I'ahostajnost’, znicené city, nev§imavu sebec-
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kost’, nec¢innll lenivost, rozhodnu bezcharakternost’! V prejavoch mu sem-tam na patri¢nych
miestach prebleskol prijemny humor, kde bolo ziaduce pouzil uslachtily hnev. Re¢nicky za-
pal ohrial ovzdusie a lepSich podnietil k odusevneniu.“[31] Jeho prejavy svedcili o starostlivej
priprave a boli brilantné, pouzivané slovné zvraty osvojené stidiom klasikov ¢asto udivovali
posluchacov. V rukopisnej podobe ostala jeho pripravovana nauka o vychove. Dr. Andrej Van-
dréak si dobry chyr a dobre meno v Uhorsku zachoval nielen svojou pedagogickou spisbou, ale
najma vd’aka svojmu pristupu ku Studentom a na zaklade vynikajacich vyucovacich metod. Na
kazdu prednasku sa starostlivo pripravil, ucivo vykladal systematicky, jasne zretelne, pouzival
nazornost’, zemepisny nacrt, poznatky z psycholégie dopliial prikladmi zo Zivota. Studenti si
poznatky osvojovali ¢asto uz pocas samotnej vyucovacej hodiny.

Bol autorom prvych dejin presovského kolégia A scort account of the college of Eperjes (Pest’
1864)[32], preloZzenych Juliusom Dallosom a Augustinom Pulszkym z mad’arského rukopisu
do anglictiny. Bola to prva synteticka praca poskytujiica na tridsiatich Siestich stankach kratky
nacrt skoro dvestoro¢ného historického vyvinu presovského kolégia, v ivode ktorej nechybal
struény topograficky a historicky nacrt mesta PreSova a priblizenie jednotlivych vyvinovych
obdobi skoly. Pri pokuse o prehl'adné spracovanie stru¢nych dejin kolégia sa zameral najmé
na opis spolo¢ensko-politickych udalosti v 17. a 18. storoci, ktoré vplyvali na zivot evanjeli-
kov v PreSove a zalozenie desat'triedneho gymnazia hornouhorskych evanjelickych stavov,
struéne naznacil vyznamné zmeny v Zivote kolégia, v informaciach o kolégiu sa obmedzil na
mena pdsobiacich rektorov a konrektorov. Podrobnejsiemu spracovaniu dejin $koly sa veno-
val az v Casti tykajlicej sa prvej polovice 19. storoCia, teda obdobiu, ktorého bol suc¢asnikom.
Dejiny kolégia roz€lenil podla vlastnej chronologie (od roku 1530) s medznikmi rokov 1665,
1711, 1785, 1848. Posledné, pre Vandraka piate obdobie v dejinach kolégia, casovo vyme-
dzil od roku 1850 do — pre neho ,,dnesnych dni®, t. j. roku 1864 (rukopis datovany majom
spominaného roku). Stru¢ny nacrt dejin preSovského kolégia bol dr. Andrejom Vandrakom
spracovany na navrh Skolskej schodze kolégia v roku 1864, ktora organizovala oslavy jubilea
Skoly. Nasledne bol prelozeny do anglického jazyka a publikovany pre tzv. ,,Australsky ba-
zar (organizovanej zbierky na podporu kolégia a hlavne na obnovu budovy skoly byvalym
Studentom kolégia zijucim v Melbourne) pripravovany v Melbourne s cielom oboznamit’ ta-
mojsiu spolocnost’, ktora sa podujala pomdct’ kolégiu, s jeho historiou. Z viacerych pri¢in sa
bazar nezrealizoval, a tak sa rozhodla kolegialna Skolska schddza v roku 1867 pre vydanie
originalu v madarskom jazyku pod nazvom Az eperjesi egyhazkeriileti, ag. h. evangelikus
collegium multjanak és jelen allapotjanak vazlatos rajza[33] pre priaznivcov Skoly a jej pod-
porovatel'ov, pricom dr. Andrej Vandrak niektoré casti rukopisu doplnil. Hned v tivode svo-
jej nacrtnej kresby pritomného stavu a minulosti preSovského evanjelického distriktualneho
kolégia napisal: ,,Prijmite teda tento nacrt s dobrym srdcom a neprestaiite sa d’alej zaujimat’
o ten domaci protestantsky ustav, ktory pocas tol’kych a obetavych bojov nikdy nestratil z oci
povodne vymedzeny ciel’, evanjelicku, vlasteneckll a humanisticka vychovu a vyucbu, a to-
mu bude pravdepodobne verny aj nad’alej.“[34] Podobne ako v predchadzajticej praci dejiny
Skoly zaclenil do piatich vyvinovych obdobi s tymi istymi medznikmi, pricom prvé vyvino-
vé obdobie zacina rokom 1534, teda rokom vzniku starej mestskej skoly, a nie rokom 1530.
Prvé Styri Casové useky vyvinu kolégia st opisané podobne ako v predchadzajiicej monografii,
niektoré vyznamné medzniky a hlavne obdobie tzv. Thokdlyho kolégia a Réakocziho kolégia
1 prva polovica 19. storocia su viac rozsirené a doplnené. Piate vyvinové obdobie, na rozdiel
od prace publikovanej v roku 1864, v znaénej miere prepracoval a doplnil. Uplne nova bola
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skutocnost, ze sa prvykrat zmienil o platoch profesorského zboru, spomenul prijatie skol-
skych zakonov pre posluchacov teologie a prava, snahu o zmenu zakonov Ziakov gymnazia,
viac priestoru venoval samotnym profesorom, zabezpeceniu vyucby, taktiez spomenul prijmy
kolégia, existenciu stravovni — alumnea a konviktu a strucne opisal systém riadenia a spravy
Skoly s aktualnym stavom funkcionarov skoly a Studentskou zékladiiou. Nechyba aktualizacia
stavu profesorského zboru s uvedenim rokov posobnosti na kolégiu.

Zrucne ovladal svoje pero. Svedci o tom mnozstvo $tadii, ktoré publikoval v domacich
1 zahrani¢nych odbornych casopisoch zameranych na skolsku i cirkevnu problematiku ako
Szazadok, Athenacum, Protestans Egyhazi és Iskolai Lap. Jeho filozofické uvahy a riaditel-
ské prilezitostné prejavy nechybali v publikovanych vyroénych spravach kolégia a dennej
tla¢i. Bol autorom modlitieb pre Studentov, ktoré odriekali pocas bohosluzieb i deprekacii.

Svojou literarnou tvorbou, vedeckymi pracami a pedagogicko-organizacnou pracou zasia-
hol do kultirneho a vedeckého Zivota v PreSove i Uhorsku v 19. storo¢i. Tesil sa dobrej po-
vesti v celom Uhorsku: ,,Vandrak na verejnosti i v sikromnom zivote pdsobil ako ¢lovek so
zvlast teplym humannym vztahom ku kazdému, s kym prisiel do styku. Tento postoj bol by-
tostne spaty s jeho osobou, nedal sa ovplyvnit, ale konal a Zil na zaklade Cicerovho ,,rectum
et honestum®. Pravo a cnost’ determinovali jeho konanie po cely zivot, cel svoju filozofiu
odvodzoval z tychto dvoch veducich idei, na ktorych stal i padal cely jeho filozoficko-teolo-
gicky systém, poplatny rozkolisanosti a nedoslednosti.“[35]

Jeho rodinny Zzivot charakterizovala ,patrialchalna disciplina a jednoduchost’, poriadok
a dobry vkus.“[36] Bol ¢lovekom ako kazdy iny. Nasiel si ¢as pre rodinu, Studentov i kole-
gov: ,,Neobchadzajlice zivotné pohromy, napr. strata syna, do ktorého vkladal vel'ké nadeje,
znasal s bohumilym kl'udom. Letné prazdniny venoval cestovaniu a spoznavaniu jednotlivych
kutov krajiny. VoI'ny ¢as venoval ¢itaniu dobrych knih alebo domacim pracam v malej zahrad-
ke. Krasu nachadzal aj v sledovani nebeskych javov. Pocas jasnych jesennych a jarnych noci
rad ukazoval svojim Studentom cez svoj drobny sukromny d’alekohlad Ziariace nebeské telesa
a hmloviny v nekonecnej dialke a vo svojej jednoduchej izbe na bielej stene zaznamenaval
s vel'kou pozornost'ou pohyb nasej Zeme. Mal rad a prezival veselé meninové oslavy. Svojou
pritomnostou zelektrizoval konverzaciu, rad vtipkoval, svojim zdravym, nikoho neurazaji-
cim humorom vytvaral prijemnu atmosféru medzi priatel'mi, preto bol nielen uctievanym, ale
skutocne milovanym, velactenym clenom s dobrou naladou tych najlepsich kruhov, v ktorych
napriek svojej skromnosti bol centrom pozornosti.“[37] V roku 1836 sa ozenil s Viktoriou Stel-
lerovou, ale po 10 mesiacoch zomrela. O tri roky neskor, v roku 1839, ,.dal svoje srdce a ruku
Emilii Kelerovej, o ktort sa s laskou staral“.[38] Bol otcom S$iestich deti — synov Pavla, Vikto-
ra, Jiliusa a dcér Etelky, Kornélie a Vilmy, ktoré zdedili po otcovi vztah ku Skolstvu.[39] Bol
¢lovekom idei a svojou pracovitostou sa snazil jednotlivé idey realizovat’, ¢o sa mu v pedago-
gickej 1 vedeckej ¢innosti podarilo. Boli to idey dobra, krasna, pravdivého a bozského. Chceel
ich zrealizovat pracou a zdokonalenim vlastnej osobnosti. Bol vel'mi pracovity. Pracoval aj po-
¢as choroby. Bol zvyknuty vkrocit’ do ucebne s iderom hodiny, usilovnych pochvalil, lajdakov
otcovsky napomenul. Bol sprostredkovatel'om medzi kolégiom a spolo¢nost'ou. Reprezentoval
Skolu, vedel si ziskat’ pozornost’ a upitat’ diskutujucich. Ctili si ho kolegovia i Studenti.

Zomrel 14. septembra 1884 v Presove. O dva roky neskor, 6. juna 1886, usporiadalo kolé-
gium spomienkovu slavnost’ na pocest’ zosnulych kolegialnych profesorov dr. Andreja Van-
dréka, Daniela Otrokocsi Végha a Jana Tillischa. Vtedajsi riaditel’ $koly, Jozef Hork, Vandra-
kov sucasnik a kolega, v spomienkovom prihovore, hodnotiac jeho ¢inorodu pracu a pristup
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k praci, okrem iné¢ho, zdoraznil: ,,Na starych stenach nasho kolégia Casto viala zastava a z je-
ho stien sa aj teraz ozyvaju slova ,,Pro patria et libertate!“. Medzi jeho fararmi, profesormi
bol nie jeden, ktory vedel toto heslo aplikovat’ v réznych smeroch, v kazdom obdobi: hore
a dole — a dopredu! Ale nebol nikto, kto by to hlasal s va¢sim nadSenim tak dlho ako pocas
50 rokov hlasal tieto zasady z trojitej stolicky gymnazialny, teologicky a pravnicky profesor
Andrej Vandrak. ..U Andreja Vandraka sa spaja svetlo ako so slnkom a teplom. Privetivost’
jeho ducha, nadSenie — prebudza k Zivotu ako teplo slnka prebudza k Zivotu prirodu, jej silu,
aby posobila, tak aj teplo jeho duse zobudilo duse jeho ziakov k pracovitosti; ...teplota jeho
slnka a jeho svetlo osvietilo vSetko kam siahali jeho luce. Aj luce slnka maju svoje najjasnej-
Sie a zatemnenejSie miesta. Aj na duSiach Studentov bolo vidiet,, kde je vécsie a kde menSie
svetlo.“[40] Dr. Andrej Vandrak bol vzorom pre mnohych Studentov. Spometime jeho vplyv
na vel'kého donatora kolégia Jiliusa Rochlitza, dlhoroéného dozorcu kolégia Stefana Jelenik-
-Almassyho, ktoré¢ho do funkcie sam navrhol, ale aj profesorov kolégia Daniela Otrokocsi
Végha a Jana Tillischa. Vo vztahu k poslednym dvom Jozef Hork na spominanej spomien-
kovej slavnosti v roku 1886 uviedol: ,,Prvy zdedil nadSenie Andreja Vandraka pre mad’arsku
literattiru, druhy jeho filozofiu a ostra mysel. Otrokocsi bol vzdelany v oblasti mad’arske;
jazykovedy, Tillisch vynikal jedinecnym ostrym myslenim a vlastnym vyskumom v oblasti
filozofie. Kazdy z nich bol vo svojom priestore kniznicou! A boli zdzracni. V obidvoch sa
trblietalo svetlo Vandrakovej duse, dokézali odzrkadlit’ celt teplotu jeho duse, jeho danosti
v plnej miere! V Tillischovi sa odrazila Vandrakova dobrota a schopnost’ nikdy nikoho neu-
razit, v Otrokocsim bola Vandrékova dobra nalada, ktora v kruhu priatelov s teplym a sym-
patickym duchom rozvesel'ovala spolocnost’.“[41]

Uz pocas svojho Zivota ziskal niekol’ko oceneni a boli mu venované oslavné spisy. V roku
1858 oslavil 25-rocné pdsobenie na preSovskom kolégiu. Oslavnu basen Profesorské jubi-
leum zacinajice slovami Quem dii odere... mu venoval vyznamny mad’arsky basnik Janos
Arany. V tom istom case, 6. decembra 1858, mu jenska univerzita udelila doktorat filozo-
fie. V roku 1867 mu baron Jozef E6tvds pontikol miesto riaditela oddelenia protestantskych
$kol na Uhorskom kral'ovskom ministerstve Skolstva a kultu, ale dr. Andrej Vandrak nechcel
opustit’ presovské kolégium a tak pozvanie neprijal. Od roku 1881 nositel rytierskeho kriza
Radu Frantiska Jozefa za celozivotnu ¢innost’ a prinos v oblasti Skolstva. V septembri 1883
oslavil svoje 50-rocné pdsobenie na preSovskom kolégiu. O par mesiacov sa objavili prizna-
ky srdcovej choroby. Rok po spominanej oslave zomrel. Jozef Hork, jeho kolega a sucasnik,
o flom o trinast’ rokov neskor vo svojich dejinach presovského kolégia napisal: ,,V Andrejovi
Vandrékovi sa stratil vzor ucitel'a. Zakladnymi ¢rtami jeho osobnosti bol pevny zmysel pre
povinnost’, nelinavna snaha, poctivost, vzneSena muznost, uprimné protestantské citenie,
hortce vlastenectvo a huméanne srdce. Svoje prednasky casto okorenil trefnymi, pohotovymi
anekdotami, ale nie zo zabavy, ale aby dant otazku ¢im lepsie vysvetlil. ,,Boh, domov, l'ud-
stvo*, to bolo jeho heslo; ,,nepoznat’ pokoj, napoly poznat’ bolest’, byt uznany: to je odmena“
— Casto hovorieval.“[42] Jeho nezistnt profesorsku pracu plne akceptovali kolegovia, Studen-
ti, blizka i vzdialena verejnost’. Byvali Studenti sa radi vracali do PreSova a Vandraka nikdy
neobisli. Vzdy sa potesil, ked’ priviedli svojich synov Studovat’ na kolégium.

Na pocest’ vyznamného profesora boli zalozené dve zékladiny pre Studentov kolégia. Pri
prilezitosti 50. vyrocia Cinnosti profesora Andreja Vandraka jeho priatelia a Ziaci usporiadali
zbierku a sumou z nej v hodnote 2 000 zlatych zalozili Stipendijnu zakladinu Andreja Van-
dréka. Uroky mala pouzivat jeho rodina, kym ,deti Zijii a vnli¢ata sa vychovavaju”. Neskor

-72 -



LUDIA A DOBA

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

mali uroky sluzit’ pre dve Stipendia ziakov siedmej a 6smej triedy gymnazia, ktori budi na-
sledovat’ Vandrakovo krédo: ,,0di profanum vulgus” a ,,rectum et honestum”, buda dobrych
mravov s vybornymi vysledkami v mad’arskej spisbe a v latinskom jazyku ako obl'ibenych
predmetov Vandraka. Jeho potomkovia mali v pripade rovnosti prednost. V roku 1914 ho
pozivala eite rodina. Dalgia §tipendijnd zékladina Andreja Vandraka bola zalozena 2. jula
1898 Studentmi — maturantmi pri prilezitosti 25. vyro€ia maturitnych skisok z roku 1873.
Desat’ byvalych maturantov sa zaviazalo, Ze zékladinu rozmnozia na 1 000 zlatych a z tychto
prijmov odmenia jedného chudobného Studenta 6sme;j triedy gymnazia s dobrym spravanim
a vysledkami sumou 50 korin. Sdém Andrej Vandrak ako Student kolégia ziskal Stipendium
z Keczerovej zakladiny a zakladiny Johany Réthovej-Telekyove;.
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DR. ANDREJ VANDRAK — BEITRAG ZU SEINEM LEBEN UND WERK
Zusammenfassung

Dr. Andrej Vandrak (1807 — 1884) — Professor, Philosophe. Dank seinen padagogischen
Tatigkeiten, als auch wissenschaftlicher Arbeit gehorte er zur wichtigen Personlichkeiten
des Presover Schulwesens in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts. In den Jahren 1833
— 1884 war er als Professor fiir Latein, Ungarisch, Geschichte, Philosophie und Logik an dem
Presover evangelischen kolegialen Gymnasium tétig. Gleichzeitig wirkte er in den Jahren
1851 — 1884 als Professor an der kolegialen theologischen Anstalt. Er hielt Vorlesungen iiber
Naturrecht, Erziehung, Didaktik und Asthetik. Die kolegiale juristische Akademie wurde zu
seinem Wirkungsort in den Jahren 1861 — 1884, er war hier als ordentlicher Professor fiir
Naturrecht und ungarisches offentliches Recht aktiv. Im Jahre 1842 wurde er zum Rektor,
bzw. zum Direktor des Kolegiums gewihlt, dieses Amt {ibte er in mehreren Wahlperioden
aus (1842/43, 1845/46, 1850/51, 1852/53 — 1859/60, 1862/62 — 1865/66). In den Schuljahren
1878/79 und 1979/80 setzte er sich als Dekan der kolegialen juristischen Akademie durch. Er
gehorte zu wissenschaftlich und publizistisch aktiven Professoren. Zu seinen Werken zahlen
lateinische feierliche Gelegenheitsgedichte, philosophische Traktate, wissenschaftliche Ar-
beiten aus Logik, Ethik, Asthetik, Psychologie, als auch Piddagogik. Die erste Geschichte
des evangelischen Kolegiums (1864) wird als eines seiner Werke angesehen. Ausserdem be-
miihte er sich um eine Studienreform an den evangelischen Gymnasien und war in mehreren
wissenschaftlichen Gesellschaften und kulturellen Verbanden titig.

(Preklad Lenka Almdsiova)
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JOZEF SKULTETY

(Prispevok k narodnokulturnym a politickym aktivitam)
Libusa FRANKOVA

Viestranné a osobité bolo postavenie i poslanie Jozefa Skultétyho v slovenskom narodnom
zivote v druhej polovici 19. a prvej polovici 20. storocia. Zacinal ako pedagog a beletrista,
pokracoval ako redaktor, editor i prekladatel, literarny historik a kritik, jazykovedec, histo-
rik, etnograf, ndrodnokultirny dejatel’ a organizator.[1]

Skultétyho aktivity a postoje k udalostiam v dobe v ktorej Zil i k slovenskému l'udu, &i uz
v relaciach slovenskych, slovanskych i ¢eskoslovenskych, vyplyvali zo zasady etnicke;j i kul-
tirnej osobitosti Slovakov. Stal sa triezvym interpretom a obhajcom slovenského narodného
zivota. Dal mu zmysel v stredoeurépskom priestore s presvedcenim, ze Slovaci boli a st sa-
mostatnym slovanskym narodom s vlastnym narodnym vyvinom a Ze su v tomto priestore
hlboko geograficky, historicky, mravne a duchovne zakoreneni.

Byvaly ziak vyssieho evanjelického gymnazia v Reviicej, na ktorom sa prostrednictvom
ucitelov zoznamil s aktivitami Stirovskej generacie bol po cely Zivot reprezentantom ich
ideového odkazu. V Revicej zacal Studovat’ roku 1867 za riaditelovania Augusta Horislava
Skultétyho, na ktorého spominal aj po rokoch: ,, Nikdy nezabudnem na okamzenie, v ktorom ja
po prvy raz stal som pred nim, ako pred direktorom revickym. Protislovenské nauky madar-
skeho gymnazia boli vo mne dobre zastepené; matka, ktord viedla ma na zdpis do Reviicej,
obavala sa, Ze vratim sa jej este i od dveri direktorovych. Mracny blizil som sa k tym dveram,
ved' prevrateny rozum diktoval mi, Ze mne ,, Madarovi*, urputne treba postavit sa pred direk-
torom slovenského gymnazia. Vedel som sice, Ze sme jedného priezviska, ale vedel som i to,
Ze okrem tejto zvukovej niet medzi nami Ziadnej pribuznosti — Ziadnej, Ziadnej! No vstupili
sme a mita, mracného, urputného, preniklo svetlo, ktoré Ziarilo z jasnej postavy direktorovej...
Moja madaronska hlava hned’ tam dostala zavrat. Dojem toho prvého okamzZenia sprevadzal
ma potom, kymkolvek mal som nan potreby, sprevadzal ma i potom, ked’ uz hlava bola celkom
cista, slovenska... ¢o sa stalo so mnou, to mohlo sa stat' s mnohymi“ v Reviicej.[2]

Od roku 1871 pdsobil Skultéty ako evanjelicky cirkevny ugitel' v Su¢anoch a od roku 1873 vo
Vrutkach v blizkosti Tur¢ianskeho Sv. Martina.[3] V rokoch 1874 - 1876 bol v Budine poslucha-
¢om jazykovedného a historického oddelenia na ucitel'skom Ustave, tzv. pedagogium — skola pre
ucitel'ov mestianskych $kol.[4] Ako ¢len tamojsieho Studentského Slovenského spolku a jeho
zapisovatel usiloval sa udrzat’ upadajucu spolkovi ¢innost. Nepomohla vSak ani jeho apeldcia
v prispevku K slovenskej Studujiicej mladezi v Pest-Budine roku 1874 v Narodnych novinach,
ktorych bol dopisovatelom od roku 1871. Pripominal v nej predovsetkym pracu Starovskej ge-
neracie: ,, Hej, bracekovci, tie Sturovské casy! Nezohriala vas ich povest? Vtedy niekolki mladi
zasvdtenci nosili na svojich pleciach celé Slovanstvo, narod mal len ich, oni mali len ndarod. “[5]
V budinskom prostredi nadviazal kontakty s Ondrejom Bellom, Frantiskom Jozefom Strakovi-
¢om, Milanom Lichardom, Danielom Bachatom i s Adolfom Svitoplukom Osvaldom.

Po absolvovani $tidia v Budine, kde ziskal vedomosti z histérie, jazykovedy a pedagogiky,
posobil Skultéty v rokoch 1877 — 1879 ako aktudr — nizsi aradnik na $kolskom ingpektorte
v Rimavskej Sobote.[6] Tu pomahal in§pektorovi V. Goéovi pri zostavovani ucebnic pre I'udové
Skoly na Slovensku a pri cenzure slovenskych knih z hl'adiska ich vhodnosti pre skolské kniz-
nice. V mad’arskom prostredi nezotrval dlho. Po odmietnuti miesta koncipistu na Ministerstve
Skolstva v Uhorsku sa stal v oktobri 1879 tradnikom v pobocke ¢eskej banky Slavie v Turcian-
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skom Sv. Martine (1879 — 1881). V Martine pdsobil od 5. maja 1881 do méja 1821 Styridsat
rokov ako redaktor Narodnych novin, vyznamného slovenského periodika. Roku 1890, v snahe
zabranit’ zaniku Slovenskych pohl'adov, jediného slovenského literarneho casopisu, prevzal ich
vedenie. Od roku 1894 bol ich majitel'om a vydavatelom. V dlhoro¢nej redakénej praci v pro-
spech slovenského naroda a Slovanov sustredil v rokoch 1890 — 1916 okolo ¢asopisu renomo-
vanych i zacinajucich slovenskych spisovatel'ov, publicistov i badatel'ov, najmi z historicke;,
vlastivednej, narodopisnej, literarnej a jazykovednej oblasti. Za jeho redaktorstva sa Slovenské
pohlady stali reprezentantom slovenskej vedy a literatary, spojivom s vyspelymi slovanskymi
kultirami, ale hlavne miestom kde umelecky dozrievali hlavni predstavitelia oboch generac-
nych vin slovenského literarneho realizmu. V spolupraci s Vajanskym, s ktorym si vzdjomne
vymienali ndzory na poslanie literatlry, nacionalny charakter umenia i na niektoré konkrétne
osobnosti stariej slovenskej literatiry, Skultéty ako nekompromisny vydavatel'sky pracovnik
a podnecovatel’ slovenskej literarnej tvorby povzbudzoval k literarnym aktivitdm novych auto-
rov. Slovenské pohlady sa stali zdrojom poznavania slovenskych narodnokultarnych dejin.[7]

Laska k slovenskému narodu ho priviedla do centra slovenskych narodnopolitickych a kultir-
nych aktivit, do TurCianskeho Sv. Martina, kde Zil a tvoril sedemdesiat rokov. S Martinom bol
spojeny jeho vstup do verejného zivota v Case, ked’ v centre slovenského narodného Zivota doslo
k oziveniu narodnokulturnych snah. V auguste 1879 sa tu konalo prvé narodné zhromazdenie od
zatvorenia Matice slovenskej, ktoré zorganizovala Zivena. V Tur¢ianskom Sv. Martine sa Skul-
téty vzdal beletristickych ambicii, ktorych zaciatky spadali do €ias jeho Studia v Revucej.[8]

Jozef Skultéty pripisoval svojim literarnym pracam, ktoré pisal v duchu narodného progra-
mu Sturovcov, predovsetkym narodnobuditel'ské poslanie. Boli svojim spésobom prejavom
jeho vlastnej narodnobuditel’'skej ¢innosti. Literatira sa mu stala prostriedkom k zabezpeceniu
narodnokultirnych a politickych poziadaviek Slovakov. Odrazala nielen jeho narodnouvedo-
movacie ale aj mravnovychovné snahy i potrebu narodnej jednoty z konfesionalneho hladis-
ka. Uvedomujuc si, Ze v dobovych pomeroch sa musi v prospech naroda venovat’ vsetkému ¢o
mu prospieva sustredil pozornost’ v oblasti narodnej kultury aj na prekladatel'ska ¢innost. Vy-
berom autorov vplyval na slovensky literarny vyvin.[9] Spolu s prozaickou a prekladatel'skou
¢innostou sa venoval literarnohistorickej praci so zameranim na dejiny slovenskej literatary
od cyrilometodského obdobia cez stredovek ku slovenskému novoveku. Uzko savisela s jeho
redakénou Cinnostou v Slovenskych pohl'adoch a Narodnych novinach.[10] Narodna otazka
a spolocenska funkcia literatiry tvorili podstatu jeho kritickych uvah, vyzdvihujuc esteticky
ideal Vajanského, Hviezdoslava a Kukucina. Mimo jeho literarnokritickej pozornosti neostali
ani zborniky, vlastivedné diela, ¢i inonarodna, najma slovanska tvorba. Popri umeleckej hod-
note diel venoval pozornost’ ich jazykovej stranke. Jazykovedné otazky, najmé porovnavacia
jazykoveda, boli sucastou jeho vyskumnych literarnych a historickych zaujmov.[11] Zbiera-
nim nare¢ového materialu, zdujmom o dejiny jazyka, nazvoslovie s gramatickymi otazkami
a najmé o spisovnil sloven¢inu pomahal v spolupraci so Samuelom Cambelom ustal'ovat’ jej
spisovnu podobu, predovsetkym redakénou pracou na zaklade tzv. martinského jazykového
tzusu. V slovenskych pohl'adoch zaviedol rubriku Slovensky jazyk a v pocetnych recenziach
priblizoval vyznamné jazykovedné prace, najma zo slavistickej oblasti.[12]

Sugastou redakénych aktivit v predvojnovom obdobi bola aj Skultétyho editorské praca,
ktort postavil na vysoka odbornt uroven. Délezitti tlohu v narodnokultirnom Zivote Slo-
vakov zohrala jeho edicia Veniec slovenskych narodnych piesni (1897), ktora vysla vo via-
cerych vydaniach.[13]
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Popri zurnalistickej praci, ktora odrazala utoky mad’arskej politickej moci a jej vykonnych
organov na narodny Zivot Slovakov, staval sa Jozef Skultéty i prieckopnikom seriézneho vedec-
kého myslenia na Slovensku. Napriek skutocnosti, Ze slovenské pomery ho nutili k roznym kul-
tirmym aktivitdm, o mu neumoziovalo rozvijat’ systematickll Specializovanu vedecku pracu,
venoval pozornost’ vyskumu slovenskych dejin zbieranim dokumentov, ktoré sa dotykali najmé
prav Slovékov na narodn existenciu. Studoval dostupni starsiu i novsiu historicku i slavisticka
literaturu. Nemal vSak uz k dispozicii nasilim odobrattl kniznicu Matice slovenskej. Zameral sa
na vedecké dokazovanie autochtonnosti a svojbytnosti slovenského naroda v stredoeurdpskych
relaciach a predovsetkym na obranu jeho narodnych prav. Nebol profesionalne vedecky pri-
pravenym odbornikom v oblasti historického vyskumu. Samovzdelavanim vsak ziskal bohaté
vedecké vedomosti a skiisenosti. Vel'mi citlivo pristupoval k archivnym materidlom, vedel ich
zbierat, uchovavat’' a najma publikacne spristupiiovat’. V usili po vedeckej presvedcivosti sa
dopracoval k sirokej mnohostrannej rozhl'adenosti a profesionalnej narocnosti.[ 14]

Zaujem Skultétyho o jednotlivé otazky slovenskych dejin sa formuloval postupne a v si-
vislosti s jeho aktivitami zameranymi na poprednych predstavitelov literarnej a kultiirne;
historie. Literarnohistorické prace publikoval od zaciatku 80. rokov najma v Slovenskych po-
hladoch, v rubrikach Prispevky a dopinky k Zivotopisom slovenskych spisovatelov a Opravy
v textoch literarnych diel, korigujuc, upresiujic a dopliujuc biografické tidaje o viac ¢i mene;j
znamych osobnostiach slovenskej kultary. Zvlastnu pozorost’ venoval obdobiu slovenského
narodného obrodenia. Na rozdiel od VI¢kovej prezentacie dejin slovenskej literatiiry v praci
Literattra na Slovensku (1881) priniesol objektivne hodnotenie nielen bernolakovskej tvorby,
najmé prac Antona Bernolaka, Juraja Fandlyho, Jana Hollého, ale aj systematicky pristup
k tvorbe $tirovskej generacie, najmé Jana Bottu, Samuela Chalupku, Janka Kral'a a Andreja
Sladkovica.[15] V literarnohistorickych prispevkoch polemizoval s neobjektivnymi nazormi
madarskych badatel'ov, najmé Jozsefa Szinnyeiho. Syntetizujuci pohl'ad informativneho cha-
rakteru na slovensky literarny vyvin predstavil v praci 4 tot irodalom térténete (1911), urcenej
madarskym Citatelom a spracovanej na poziadanie mad’arského slavistu O. Asbotha.[16]

V historickej badatel'skej ¢innosti sa Skultéty zaoberal predovietkym tymi obdobiami
a otazkami, v ktorych sa najvyraznejsie prejavovala slovenska Specifickost’. V centre jeho po-
zornosti bolo Stadium dejin Slovenska a Slovakov od najstarSich ¢ias po pritomnost’ v kontexte
uhorského i eurdpskeho vyvinu. Pri formovani narodnej koncepcie slovenskych dejin vycha-
dzal nielen z udalosti kI'icového vyznamu pre hlbsie poznanie slovenskych dejin, ale analyzo-
val ich priciny, poukazoval na dosledky, kriticky porovnaval poznatky z literatary i prameniov
a vyvodzoval poucenia i argumentaciu pre narodnil pritomnost. Pozornost’ venoval povodu
Slovanov, obdobiu Vel'kej Moravy, jej slovenskému povodu, politickym, kultirnym i hospo-
darskym premenam a najma jej charakteristike z hl'adiska etnogenézy a celkového vyznamu
v slovenskych a slovanskych dejinach. Slovensku historiu zakotvil do velkomoravského ob-
dobia a aj po jej zaniku vnimal Slovékov ako zZivy organizmus. Branil ich etnick a dejinnu
integritu v kontexte skimania nemeckej kolonizacie, posobenia husitov na Slovensku, vyvinu
miest, uhorskych protihabsburskych povstani a ich ohlasov v okolitych krajinach. Osobitnt
pozornost’ venoval mad'arizacii v Uhorsku v 19. storoéi. Tazisko Skultétyho historického za-
ujmu bolo vsak v slovenskom narodnom obrodeni, s dorazom na narodnostni otazku i spo-
lupracu Nemcov a Mad’arov v dunajskej oblasti. Objektivne zhodnotil tvorbu bernoldkovcov,
spolupracu Martina Hamuljaka s Janom Kollarom a Pavlom Jozefom Saférikom i &innost
Sturovskej generacie, najmi jej spolkové, §kolské a knizni¢né aktivity. Zhodnotil vyznam Zia-
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dosti slovenského naroda z roku 1848 i Memoranda naroda slovenského z roku 1861. Jozef
Martak roku 1848 v $tidii o Skultétym uviedol, Ze ,, bol jednym z hlavnych tvorcov tzv. mar-
tinskej tradicie, ktora sa opierala o Sturovsky pojem ,,kmenovitosti“ Slovikov. Nebol vsak
anachronizmom tzv. romantickej vedy, pretoze v jeho historickom diele absentovala nielen
romantika, ale aj sny, velké symboly, predpovede a vidiny. Pozorne vazil fakty, opatrne kombi-
noval, prosto a triezvo argumentoval, jeho zavery boli uvazené i pri nedostatocnom mnozstve
materialu“.[17] S vedeckou ambiciéznost'ou odhaloval slovensku minulost, aby posiliioval
slovensku pritomnost’ v zapase Slovakov za slobodny narodny Zivot.

Skultétyho historicka praca ako prvého priekopnika kli¢ovej etapy slovenskych moder-
nych dejin od zaciatku 80. rokov 19. storocia do konca 20. rokov 20. storocia, ktorej sa zacal
systematickejsie venovat’ od zaciatku 20. storocia, vyustila do svojsky koncipovanych a pub-
likovanych prispevkov v podobe jubilejnych clankov, nekrologov, faktografickych poznamok,
¢i glos o predstavitel'och slovenského narodného hnutia i Zivota v 19. storo¢i. V uvedenom
obdobi bola podl'a Skultétyho v slovenskych dejinach uréujucim faktorom ,,narodna myslien-
ka“.[18] Zaroven si v§imal a polemizoval aj s problémami, u ktorych bolo potrebné obhajovat’
na zaklade novych poznatkov slovenskii otazku. Skultétyho historické polemiky boli do roku
1918 zamerané proti skresl'ovaniu, omylom ¢i znevazovaniu slovenskej minulosti zo strany
tendencnej mad’arskej historiografie a etnografie, reprezentovanej Palom Hunfalvym, Jano-
som Karacsonyim, J. Kérosom, L. Réthom, ¢i H. Vambérom, respektive proti inonarodnym
tendenciam mad'arizaénej politiky. Nie menej dolezité boli Skultétyho polemické prispevky,
v ktorych na heuristickej baze obranioval princip slovenskej narodnej samobytosti a hlavné
znaky slovenskej narodnej Specifickosti — jazyk a narodnu literaturu. Pravidelne recenzoval
a kriticky hodnotil slovenské, Ceské, slovanské, mad’arské i zapadoeurdpske historické prace.
Mnohé historické studie vznikali prave ako polemické reakcie najmé na prace madarskych
a Ceskych historikov, ale aj slovanskych a slovenskych — Vaclava Novotného, Bélu Ivanyi-
ho, Vaclava Chaloupeckého, Vladimira Ivanovi¢a Lamanskija, Jonasa Zaborského, Frantiska
Vitazoslava Sasinka, Milana HodZu. Podnetom k historickej praci mu bol najmé zverejneny
prispevok Jozefa Ladislava Pica O metode déjepisu Slovenska, v ktorom autor podrobil kriti-
ke dovtedajsie prace Jonasa Zaborského, Jozefa Hlozanského a Frantiska Vitazoslava Sasinka
a sucasne naznacil nova koncepciu a periodizaciu slovenskych dejin. Ako uvadza Tomas Win-
kler, Skultéty naértol prototyp historickej interpretacie a ,, vytvoril narodnii koncepciu dejin,
pozadujiic, aby dejepisec do historie ,,nevkladal svoje predstavy “.[19] Tym posunul dopredu
chapanie a vysvetl'ovanie historickej reality v porovnani so starSou romantickou koncepciou
dejin.[20] V jeho historickych pracach dominovali ¢asto holé fakty. Vyhladaval témy, v kto-
rych sa najvyraznejsie prejavovala slovenska Specifickost’. Vystupoval nielen proti skresl'ova-
niu, omylom mad’arskej historiografie, ale aj proti cechoslovakistickym tendenciam, ktoré po-
pierali slovensku narodnu identitu. Polemizoval s ¢lenmi Osvaldovej skupiny zdruzenej okolo
Literarnych listov. V narodnej politike v predvojnovom obdobi odmietal koncepciu hlasistov
a Milana HodZu a po prvej svetovej vojne cechoslovakisticka koncepceiu o jednotnom cesko-
-slovenskom néarode.[21] V spolupraci Cechov a Slovakov videl predovietkym vzijomni za-
ruku pred germanizaciou a mad’arizaciou. V tomto zmysle privital aj vznik spolo¢ného $tatu,
ktory vnimal ako logické zavisenie narodnooslobodzovacieho hnutia oboch narodov. Vycha-
dzal viak z poznaného, Ze Cesi a Slovaci, i ked pribuzné narody, Zili po staroéia v odlignych
podmienkach, ¢o nevyhnutne oslabilo aj ich chapanie vzajomnych potrieb. Preto sa nemohol
nezii¢astnit’ generaéného sporu s hlasistami, ktory sa pretiahol aj do obdobia vzniku Ceskoslo-
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venskej republiky. Vtedy Vavro Srobér, Milan HodZa a Dudovit Medvecky, ktori vystupovali
z pozicii ¢eskoslovenskej narodnej jednoty, obnovili politickymi aktivitami problematiku 40.
rokov 19. storo¢ia, ktora sa tykala ¢eskoslovenského rozkolu. Na pracu Milana Hodzu Ces-
koslovensky rozkol (1920) reagoval v tom istom roku kniznou publikaciou Stodvadsatpdrt
rokov zo slovenského Zivota. Podal v nej syntetizujuci pohlad na narodnfl, najmé kultarnu
minulost’ Slovakov od zaciatku modernych slovenskych narodnych dejin do prvej svetovej
vojny, braniac a zd6raziujiic vyznam Antona Bernoldka, Dudovita Stira i d’al§ich ndrodnych
dejatel’ov. Prispel tak aj ku korektire Bottovej koncepcie slovenskych dejin v praci Slovaci,
vyvin ich narodného povedomia 1, 2 (1909, 1912). Na rozdiel od Bottu videl Skultéty za¢iatok
modernych slovenskych dejin vo vystipeni bernolakovcov a nie v revolu¢nych rokoch 1848
— 1849. V pracach Slovensko v minulosti, Verboczyho Tripartitum atd’. prezentoval nazor, Ze
Slovaci si zachovali svoju tvar v stredoveku i novoveku az do narodného obrodenia, na ktoré
sustredil svoj vyskum. V uvedenej oblasti nemal este ani v 20. rokoch 20. storocia vaznejsieho
oponenta. Obranou proti hlasistickym tendenciam a znevazovaniu slovenskej minulosti bola
aj Skultétyho praca o historii slovenského naroda od Samovej rise po vznik Ceskoslovenskej
republiky i jeho osudov Nehaiite lud moj! Crty zo slovenskej minulosti (1928).[22]

Napriek zaujmu o slovensku historiu a jej argumentacného vyznamu pre rieSenie slovenskej
otazky videl Skultéty oporu v zapase o slovensku pritomnost’ najmi v si¢asnych aktivitach
Slovakov: ,, Nevaham vyslovit, Ze v borbe za svoju slovensku existenciu... mozno nam opie-
rat’ sa nie o historiu, lez na to, ¢o v skutocnosti platime a zavazime. Nech nicia, palia po
archivoch svedectva o minulosti slovenského naroda, nech prekricaji, Ze sme my tu nie ani
povodnymi obyvatelmi; my sme raz tu, a ked zavita doba riesenia, mocou tohto najlepsieho
svedectva (literatiry) prisidi sa ndm pravo “.[23] Preto nie menej vyznamné boli Skultétyho
narodnokultirne a politické aktivity aj ako predstavitel'a martinského vedenia Slovenskej na-
rodnej strany. V rokoch 1886 — 1887 bol ako ¢len a zapisovatel pripravného vyboru pritomny
pri realizécii vystavy slovenskych vysiviek a krojov v Tur¢ianskom Sv. Martine, ktora bola
spojena s vystavou obrazov ¢eského maliara Jaroslava Vésina. Zicastioval sa kazdoroénych
priprav martinskych augustovych slavnosti a nemalou mierou sa zasluzil o zalozenie Narod-
ného domu, ktory mal plnit’ reprezentativnu funkciu celonarodného kultirneho strediska.
Roku 1887 sa stal ¢clenom docasného pripravného vyboru pre vystavbu déstojnej budovy pre
divadelné ciele a kniznicu v Tu¢ianskom Sv. Martine. Na jesenl toho istého roka sa osobne
zUcCastnil zbierania finanénych prostriedkov a ¢lenskych tcastin pre vystavbu Narodného
domu nielen v martinskom prostredi a okoli, ale aj v Trencianskej, Zvolenskej, Hontianskej,
Novohradskej, Gemerskej a Sarisskej zupe. Bol &lenom martinského Slovenského spevokolu
1 ochotnickym hercom. V auguste 1892 bol povereny spolu s Pavlom Mudrofiom, Matisom
Dulom, Ambrom Pietrom, Svetozarom Hurbanom-Vajanskym, Jurajom Cajdom a Andrejom
Halasom vytvorit’ nové ustredné vedenie Slovenskej narodnej strany a pobociek na vidieku.
Uz roku 1889 bol jednym zo zakladatel'ov vedeckého slovenského spolku v Turéianskom Sv.
Martine, ktory polozil zéklady pre ¢innost Muzealnej slovenskej spolocnosti. Pri jej zalozeni
roku 1893 bol aj Skultéty. Vtedy jedina vedecko-osvetova celonarodna slovenska institicia
zacala vlastni1 Cinnost’ 22. augusta 1895. V marci 1900 cestoval do Budapesti, kde rokoval
s ministerskymi uradnikmi Zsilenszkym a Fejérpatakym o navrateni mati¢nych zbierok na
Slovensko.[24] S Andrejom Kmet'om pracoval na vybere a rozsirovani muzealnych zbierok.
V rokoch 1908 — 1914 ako redaktor periodik muzealnej spolocnosti — Shornika a spociatku
i oficialny redaktor Casopisu Muzedlnej slovenskej spolocnosti (1898), v rokoch 1908 — 1938
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ako tiradujuci podpredseda a v rokoch 1938 - 1944 ako predseda Muzealnej slovenskej spo-
lo¢nosti usmeriioval jej vedecku a kultarnopolitickl ¢innost’. Ziskaval prispievatel'ov, posky-
toval im pracovny material a pozorne upravoval ich prace. Valné zhromazdenie spolocnosti
mu 30. aprila 1944 za dlhoro¢né vedenie tohto tstavu duchovnej i hmotnej kultary udelilo
Cestné Clenstvo. V martinskom prostredi sa podiel'al od roku 1887 ako ¢len a tajomnik a od
roku 1916 ako predseda aj na aktivitich Knihkupecko-nakladatel'ského ucastinarskeho spol-
ku, ktory bol zaloZeny roku 1886 s cielom odstratiovat’ nedostatky vo vydavani diel sloven-
skych spisovatel'ov.[25]

Skultéty sa vzdy zapojil do narodnych aktivit u ktorych citil, Ze by mohol poméct’ svojimi
organizatorskymi sktisenostami, vedomostami i osobnym nazorom. Pri kazdej prileZitosti
verejne deklaroval svoje presvedcenie a vieru v slobodny narodny zivot Slovakov. Uz roku
1874 na adresu mad’arizatorov uviedol: ,, Ze ked’ by este o kolkoviac prekrocili medze zdkona
i vtedy stat budeme, nech vedia, Ze kedby niekoho preto, Ze ho slovenska matka splodila a on
nechce zhanobit pamiatku svojej matere, okovy Zalara cakali i vtedy stroskotaju sa ich sna-
hy “.[26] Do roku 1917 bol zahrani¢nopoliticky orientovany na Rusko.[27]

V $pecifickych podmienkach Uhorska pred prvou svetovou vojnou, kedy vladna moc
znemoziiovala akékol'vek politické snahy nemad’arskych nérodnosti, Skultéty neprecefioval,
ale ani nepodcenoval politické aktivity Slovakov. V rokoch prvej svetovej vojny zase zdoraz-
noval vyznam ekonomického faktora v d'alSom vyvoji Slovakov. Napriek zasade spoliehat’ sa
predovsetkym na vlastné sily nadobudal presvedcenie, Ze k narodnému oslobodeniu Slova-
kov prispeje vonkajsia okolnost’, pricom predpokladal, ze Anglicko a Francuzsko nedopustia
rozbitie Rakusko-Uhorska. Venoval sa redak¢nej praci i snahdm obnovit’ ¢innost’ Matice slo-
venskej a preto nebol ucastnikom martinskych deklara¢nych porad pred 30. oktobrom 1918,
ani ¢lenom vykonného vyboru Slovenskej narodnej rady. V januari az marci 1919 bol spolu
s Fedorom Janom Houdekom a Igorom Hrusovskym expertom pre slovenskt otazku v Ces-
ko-slovenskej delegacii na mierovej konferencii v Parizi. Vystupoval ako jazykovy expert pri
urceni a vymedzeni jazykovej hranice s Mad’arskom, ktora mala byt podkladom pre stano-
venie politickej hranice.

Skultétyho slovenské vedomie bolo nekompromisné, no bez narodnej nenavisti. Mnohokrat
sa stretol s mad’arskym Sovinizmom, dokazal vSak ocenit’ aj klady mad’arskej vedy, z ktorej
neraz Cerpal. Za narodnopolitickl ¢innost’ a postoje i tlacové aktivity v prospech slovenského
naroda a jeho reprezentantov perzekuovanych uhorskou statnou mocou bol vo vykonstruova-
nych procesoch Sestkrat odsudeny na vézenie, od dvoch tyzdiiov do dvoch mesiacov.[28]

Po navrate z Pariza sa zriekol redaktorstva v Narodnych novinach. Po obnoveni Matice
slovenskej roku 1919 sa stal spolu s Jaroslavom VIckom jej dozivotnym spravcom. Roku
1926 otvoril prvé zasadnutie vyboru Matice slovenskej v jej novej budove. Pod Skultétyho
spravcovstvom prezivala Matica slovenska i pohnuté udalosti, v ktorych vSak dokézal za-
chovat’ rozvahu a ,, bystro rozoznaval zmysel a ciel’ udalosti, ktoré sa stavali v Matici i mimo
nej a jasne isiel vzdy za volanim svojho srdca a za diktatom svojho presvedcenia. “[29] Od
roku 1920 bol mimoriadnym a od roku 1924 riadnym ¢lenom Ceskej akadémie vied a umeni
a od roku 1922 dopisujucim ¢lenom Kralovskej Ceskej spolocnosti nauk. Roku 1921 bol
vymenovany za univerzitného profesora slovenského jazyka a dejin slovenskej literatiry na
Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave.[30] V tom istom roku mu 27. ok-
tobra udelila Filozoficka fakulta Karlovej univerzity v Prahe Cestny doktorat, dr. h. c. Od
roku 1927 bol Cestnym ¢lenom Matice srbskej, od roku 1929 Slovanskej spolocnosti v Sofii
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1 dopisujucim zahrani¢nym ¢lenom Pol'skej akadémie vied v Krakove. Od druhej polovice
20. rokov prestal uz zasahovat' do verejného politického Zivota a od roku 1942 sa aktivne
venoval najmd maticnym veciam.

Skultétyho spolodenska a kultirna ¢innost’ bola bohatd a mnohostranna. Do verejného
kultirneho a narodného zivota Slovakov vstapil zaciatkom 70. rokov 19. storocia a aktivne
v niom posobil do druhej polovici 30. rokov 20. storocia.[31]
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POZNAMKY

[1] Narodil sa 25. 11. 1853 v Potoku, v Gemerskej Zupe, okr. Rimavska Sobota a zomrel
19. 1. 1948 v Martine. Otec Jozef pochadzal z Polorieky v Turci. Bol remeselnikom — ko-
Zu$nikom v gemerskych Kamenanoch, neskor horarom v Potoku, Sutori a Kamenanoch.
Manzelka Bohdana Amalia Janina, rod. Makovicka sa vyrazne podiel'ala na Skultétyho ce-
lozivotnom diele ako priekopnicka prekladania ruskych prozaikov a spolupracovnicka pri
redigovani, korigovani a expedicii Slovenskych pohl'adov. Dcéra Anna bola korektorkou
otca pri redigovani Narodnych novin (1916 — 1918), riadnou redakénou pracovnickou Na-
rodnych novin (1920 — 1922), korektorkou Ziveny, ktora redigovala Elena Maré6thy-Solté-
sové, redaktorkou Ziveny (1923 — 1942) a edicie Knihy Ziveny i prekladatel’kou z ruskej
a nemeckej literatiry. Dcéra Cudmila bola literarnou kritickou, prekladatel’kou a ucitel-
kou. Blizsie SKULTETY, Jozef. In: Slovensky biograficky slovnik 5. Zod. red. Augustin
Matovéik. Martin : Matica slovenska, 1992, s. 473; WINKLER, Tomas: Jozef Skultéty
—svedok davnych ¢ias. Martin : Matica slovenska, 2003, s. 46-48.

[2] SKULTETY, Jozef: August Horislav Skultéty, In: Slovenské pohlady, ro¢. 7, 1887, ¢&. 9,
s. 213. Skultéty sa sie narodil v gemerskej dedinke Potok, ale roku 1856 sa rodina presta-
hovala do mad’arského Sttora, kde chodil tri roky do Pudovej $koly (1859 — 1862). Stvrta
Pudovu (1862 — 1863) a prvé Styri triedy (1863 — 1867) na mad’arskom protestantskom
gymnaziu absolvoval v Rimavskej Sobote. Po slovensky nevedel ¢itat’ a k slovenskym
chlapcom prejavoval nevol'u, kedze od mala vyrastal v tendenénom mad’arskom prostre-
di. Rodic¢ia, aj ked’ slovenského pévodu, nemali vplyv na jeho narodné citenie. Narodne
sa uvedomil na gymnaziu v Revucej, na ktorom absolvoval aj uéitel'ski pripravku (1868
— 1871). K formovaniu jeho narodného vedomia prispeli nielen vyborni pedagdgovia — na-
rodovci August Horislav Skultéty, Samel Ormis a Ivan Branislav Zoch, ale aj spoluZiaci,
najmé M. Skrovina. Stredoskolské §tadium ukon¢il maturami roku 1871. Vykonanim §tat-
nej skusky na ucitel’'skom ustave v Klastore pod Znievom ziskal roku 1872 diplom ucitela.
Blizsie KOCAK, Michal: Jozef Skultéty. Pri prameni pravdy. Zivot a dielo v dokumentoch.
Martin : Osveta, 1983, s. 15-18; WINKLER, Tomas: Jozef Skultéty — svedok davnych &ias.
Martin : Matica slovenska, 2003, s. 10-11.

[3] KOCAK, Michal: Jozef Skultéty (1853 — 1948). In: Literarne postavy Gemera 1. Zost.
Jalius Bolfik. Bratislava : Obzor, 1969, s. 258; KOCAK, Jozef: Jozef Skultéty. Pri prameni
pravdy. Zivot a dielo v dokumentoch. Martin : Osveta, 1983, s. 34-39.

[4] Popri prednaskach na tstave navstevoval historické a literarnohistorické prednasky na
pestianskej Filozofickej fakulte u Ferencza Salamona a Ferencza Toldyho. Zaroven po-
mahal riaditelovi Gstavu Gyertyanffymu v redakeii pedagogického Casopisu Neptanitok
Lapja, ktory vychadzal aj v slovenskej verzii. Blizsie WINKLER, Tomas: Jozef Skultéty
— svedok ¢ias minulych. Martin : Matica slovenska, 2003, s. 15-16.

[5] Citované zo $tadie KOCAK, Michal: Jozef Skultéty (1853 — 1948). In: Literarne postavy
Gemera 1. Zost. Julius Bolfik. Bratislava : Obzor, 1969, s.257-258.

[6] V tom Case sa mu nepodarilo ziskat’ po Osvadovej smrti miesto riadneho redaktora Na-
rodnych novin v Martine.

[7] Do Narodnych novin prispieval uz ako suciansky ucitel’ od roku 1871, prvykrat s besed-
nicou Nitrianski pani a Rusko a od roku 1876 ako budapestiansky dopisovatel’. Za jeho
redaktorstva sa noviny stali od roku 1889 hlavnym reprezentantom slovenského narodné-
ho Zivota. Uverejioval v nich prispevky Martina Kuku¢ina, Pavla Orzsagha-Hviezdoslava
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a Svetozara Hurbana-Vajanského. V redakcii Narodnych novin sa spriatelil s Vajanskym.
S nim a s Pavlom Mudronom, ako vydavatel'om, obnovili roku 1881 vydavanie Hurbano-
vych Slovenskych pohl'adov z rokov 1846 — 1852. Skultéty nepretrzite, az na prestavku
vo vydavani Slovenskych pohl'adov v rokoch 1917 — 1921, bol aj ich prispievatel'om. Po-
slednii pracu K storoénej pamiatke Slovanskych starozitnosti Safarikovych uverejnil roku
1937. Blizsie VONGREJ, Pavol: Nestor narodnej kultary. In: Slovenské pohlady, roc. 99,
1983, &. 11, s. 119-126; MARTAK, Jozef: Jozef Skultéty. In: Slovenské pohlady, ro¢. 64,
1948, &. 2-3, s. 69; KOCAK, Michal: Jozef Skultéty. Pri prameni pravdy. Zivot a dielo
v dokumentoch. Martin : Osveta, 1983, s. 41, 53, 62, 93-95; WINKLER, Tomas: Jozef
Skultéty — svedok ¢ias minulych. Martin : Matica slovenska, 2003, s. 18-22.

[8] InSpiraciu nachadzal v dielach slovenskych, ¢eskych, slovanskych a inonarodnych spi-
sovatelov, ktoré boli pristupné v skolskej kniznici. V rozpravkach, novelach, poviedkach,
crtach a besedniciach s vychovnovzdelavacim a narodnouvedomovacim zameranim najma
na mladez a l'udové vrstvy sa ststred'oval na témy zo slovenského Zivota v druhej polovici
19. storoCia. Aktualnymi spoloc¢enskymi problémami, ktoré sa dotykali zemianstva, odvaza-
nia slovenskych sirot na Dolnll zem, vystahovalectva, narodného hnutia Srbov a Chorvatov
atd’. i navratom k slovenskej narodnej minulosti obraiioval zaujmy Slovakov proti silnejlcej
madarizacii. Debutoval roku 1871 prozaickou prvotinou Otec a syn v almanachu Napred.
Prozaické prace uverejnioval v Nedobrého Dennici (1871 — 1872), Bobulovych Slovenskych
novinach (1873), Sytniansko-Ferianc¢ikovom Orlovi (1872 — 1880), Tesnoskalského Dunaji
(1874), Narodnych novinach (1872 — 1886), Narodnom hlasniku (1882 — 1883) a v Sloven-
skych pohl'adoch (1882). Poslednu prozaicku pracu Nebielena izba uverejnil v Narodnych
novinach roku 1886. Blizsie KOCAK, Michal: Jozef Skultéty (1853 — 1948). In: Literarne
postavy Gemera 1. Zost. Julius Bolfik. Bratislava : Obzor, 1969, s. 264-276.

[9] Prekladatel'ska ¢innost’ Skultéttyho ovplyvnila jeho prozaické tvorba so slovanskou a ru-
sofilskou orientaciou. Prekladmi a redakénou pracou v Slovenskych pohl'adoch prispel
k uvadzaniu diel vyznamnych slovanskych, najmé ruskych, ale aj inonarodnych autorov,
napriklad Alexandra Sergejevica Puskina, Michaila Jurevica Lermontova, Ivana Sergeje-
viéa Turgenmeva, Antona Pavlovi¢a Cechova, Fiodora Michajlovi¢a Dostojevského, Bo-
leslawa Prusa atd’. K prekladatel'skej ¢innosti diel Puskina a Lermontova podnietil Pavla
Orszagha-Hviezdoslava. V edicii Romanova bibliotéka vydal preklady diel Nikolaja Vasi-
lievica Gogol'a, Leva Nikolajevica Tolstého a Alexandra Sergejevica Puskina. Blizsie KO-
CAK, Michal: Jozef Skultéty (1853 - 1948). In: Literarne postavy Gemera 1. Zost. Jiilius
Bolfik. Bratislava : Obzor, 1969, s. 276-279.

[10] V uvedenych periodikach evidoval a interpretoval diela sucasnych realistov: Pavla Ors-
zagha-Hviezdoslava, Svetozara Hurbana-Vajanského, Martina Kukucina, Eleny Marothy-
-Soltésovej, Terézie Vansovej i tvorbu nastupujicej generécie: Jozefa Gregora-Tajovského,
Bozeny Slan¢ikovej-Timarvy, Cudmily Riznerovej-Podjavorinskej, Jana Cajaka atd’.

[11] K prvym jeho kritickym nazorom na literatru patril prispevok Slovo o nasej beletristic-
kej literatiire v Narodnych novinach (1878). Cyklus Kritickych listov k stavu a problémom
slovenskej literamej tvorby uverejnil roku 1880 v literarnom casopise Orol (1878 — 1880).

[12] Podnetom k $tidiu sloven¢iny mu bola praca T. Florinského Lekcii po slavjanskom jazy-
koznaniju (1898), v ktorej autor zdéraznil vyznam slovenciny pre slovanské jazyky z hladis-
ka jej zemepisnej polohy. Podporu nasiel aj v praci S. Cambela Minulost’, pritomnost’ a bu-
dicnost’ ¢esko-slovenskej narodnej jednoty (1902), v ktorej autor pokladal slovenskt l'udova
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re¢ za vzdialenejSiu CeStine, nez spisovnej slovencine a odmietol nazor, ze Slovaci su sic¢as-
tou &eského naroda. Pre praktické upevnenie sloven¢iny mala vak pre Skultétyho najvagsi
vyznam Cambelova Rukovit’ spisovnej reci (1902, 1907, 1915, 1919). Blizsie WINKLER,
Tomas: Jozef Skultéty —svedok ¢ias minulych. Martin : Matica slovenska, 2003, s. 71-72.

[13] Vydal napriklad Sladkovicovho Detvana (1899), Spisy basnické A. Sladkovica 1-2

(1899, 1900), Pamitnik K. Kuzmanyho (1906), Basne J. Hollého 1 (1908), Spevy J. Bottu
(1909), Spevy S. Chalupku (1912), Daxnerovu pracu Slovenska otazka od konca 18. stole-
tia (1912), Cambelovu pracu Rukovit spisovnej slovenciny (1915), diela Pavla Orszagha-
-Hviezdoslava, Vickove Dejiny slovenskej literatiry, Cambelovu pracu Slovenska rec a jej
miesto v rodine slovanskych jazykov i d’alSie edicie, najmé v martinskom Knihkupecko-
-nakladatel'skom tiCastinarskom spolku.

[14] Blizsie BUTVIN, Jozef: K historickym koncepciam J. Skultétyho so zretefom na novo-

dobé dejiny Slovakov. In: Historicky ¢asopis, ro¢. 20, 1981, ¢. 1, s. 51-63.

[15] Recenzia V1gkovho diela v Narodnych novinach roku 1881 bola prvou vaznejsou Skultétyho

literarnou uvahou. Vickove Dejiny slovenskej literatiry (1889, 1890) v Slovenskych pohla-
doch uz privital, pretoze brali na vedomie aj starSiu slovensku literaturu, nadvaznost’ Stirov-
skej generacie na bernoldkovcov a pozitivne prezentovali prinos Kollara a Safarika i poéziu
Sama Chalupku, Janka Kral'a a Jana Bottu do slovenskej kultiry. Stidie a &lanky zo starsieho,
predrealistického obdobia slovenskej literatury, ktoré vychadzali najma Casopisecky a prace
z rokov 1890 — 1913 vysli vo vybere Vona domoviny. Bratislava : Tatran, 1973. 453 s.

[16] V slovenskom jazyku vysli Dejiny slovenske;j literatury roku 1968. Vo svojraznej kon-

cepcii dejin literatury predstavil jej narodny charakter, priblizil najddlezitejsie fazy sloven-
ského literarneho vyvinu, charakteristiku 0séb a diel jednotlivych literarnych obdobi. V pra-
ci opisal osidlenie Slovenska pred prichodom Mad’arov, uvadzal nazory na jazyk Slovanov,
venoval pozornost’ Velkej Morave a jej jazyku, ¢estine na Slovensku, bernoldkoveom i §tu-
rovcom. Bliz§ie VONGREJ, Pavol: Nestor narodnej kultary. In: Slovenské pohl'ady, roc.
99, 1983, ¢. 11, s. 119-126; BUTVIN, Jozef: K historickym koncepciam J. gkultétyho SO
zretel'om na novodobé dejiny Slovakov. In: Historicky ¢asopis, roc¢. 29, 1981, ¢. 1, s. 56 an;
MARTAK, Jozef: Jozef gkultéty. In: Slovenské pohlady, roc. 64, 1948, ¢. 2-3, s. 69 an.

[17] MARTAK, Jan: Jozef Skultéty. In: Slovenské pohlady, ro¢. 64, 1948, ¢. 2-3, s. 61 an.
[18] Napriklad napisal profilové stadie o Antonovi Bernolakovi, Jurajovi Fandlym, Jurajovi

Palkovi¢ovi, Janovi Hollom, Bohuslavovi Tablicovi, Pavlovi Jozefovi Safarikovi, Martinovi
Hamuljakovi, Jozefovi Miloslavovi Hurbanovi, Michalovi Miloslavovi Hodzovi, Cudovito-
vi Stérovi, Samovi Chalupkovi, Janovi Franciscim, Petrovi Kellnerovi-Hostinskom, Samovi
Tomasikovi, Ctibohovi Zochovi, Andrejovi Radlinskom, Janovi Bezovi, Antonovi Karolovi
Bielekovi, Samuelovi Bodickom, Blazejovi Bullovi, Andrejovi Halasovi, Martinovi Hatta-
lovi, Karolovi Kuzmanym, Viliamovi Pauliny-Téthovi, Dusanovi Makovickom, Stefanovi
Misikovi, Stefanovi Moyzesovi, Pavlovi Mudronovi, FrantiSkovi Vitazoslavovi Sasinkovi,
Milanovi Rastislavovi Stefanikovi, Milosovi Vladimirovi Stefanovicovi, Samuelovi Zachejo-
viidalsich. Vyber prac so zretelom na obsiahlejsie portréty vyznamnych predstavitel'ov slo-
venského narodného Zivota vydal Skultéty roku 1928 v Martine pod ndzvom O Slovékoch.

[19] WINKLER, Tomas: Jozef Skultéty — svedok &ias minulych. Martin : Matica slovensk4,

2003, s. 53.

[20] Blizsie BUTVIN, Jozef: K historickym koncepciam J. Skultétyho so zretefom na novo-

dobé dejiny Slovakov. In: Historicky ¢asopis, ro¢. 29, 1981, ¢. 1, s. 55.
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[21] V obdobi koordinovaného ¢echoslovakistického tlaku nasiel oporu v jazykovej otazke,
prezentujuc snahu zabranit’ odcudzovaniu sa slovenského spisovného jazyka I'udovej reci
a obohacovat ho z fondu narodného jazyka. Uz koncom 19. storocia, ked’ Smetanay v pra-
ci Slovensko (1896) prezentoval uvahu o potrebe opdtovného prijatia Cestiny Slovakmi
ako spisovného jazyka, videl Skultéty len v slovenéine zaruku udrzania narodnej identity
Slovéakov. K cestine zachovaval rezervovanejsie stanovisko. Spolu s Vajanskym sa snazil
prisposobit’ slovensky jazyk ruskej skladbe, napriek rozdielom v otazke skladby slovenci-
ny. Este zagiatkom 30. rokov Skultéty zasiahol do jazykovych sporov pri priprave vydania
Pravidiel slovenského pravopisu. V oponentire k V. Vaznemu, predsedovi Jazykovedné-
ho odboru Matice slovenskej, zdorazioval vlastné zakonitosti slovenského jazyka. Blizsie
WINKLER, Tomas: Jozef Skultéty — svedok ¢ias minulych. Martin : Matica slovenska,
2003, s. 57-59.

[22] VONGRE], Pavol: Nestor narodnej kultury. In: Slovenské pohl'ady, ro¢. 99, 1983, €. 11, s. 56 an.

[23] SKULTETY, Jozef: Vajanského Besedy a dumy 2. In. Nérodné noviny, ro¢. 15, 22. 4.
1884, ¢. 47. Citované zo $tidie BUTVIN, Jozef: K historickym koncepciam J. Skultétyho so
zretel'om na novodobé dejiny Slovakov. In: Historicky casopis, roc. 29, 1981, €. 1, s. 55.

[24] Uz na zasadnuti vyboru Muzedlnej slovenskej spolo¢nosti 24. 4. 1893 sa Skultéty stal
jeho riadnym Clenom a 5. 8. 1908 podpredsedom spolo¢nosti. Spolu s A. HalaSom prevzal
jej ideové vedenie. Podielal sa na koncepénej Cinnosti i usmerfiovani vyvinu Slovenskej
muzealnej spolocnosti. 4. 8. 1938 sa stal jej predsedom. Blizsie WINKLER, Tomas: Jozef
gkultéty — svedok ¢ias minulych. Martin : Matica slovenska, 2003, s. 51-52, 82-83.

[25] Blizsie HANAKOVIC, Stefan: Dr. Jozef Skultéty a Muzealna slovenska spolo¢nost’. In:
Jozef Skultéty (1853 — 1948). Zost. Michal Kocak. Martin : Matica slovenskd, 1970, s. 175-
180; KOCAK, Michal: Jozef Skultéty — organizator narodnej kultary. In: Jozef Skultéty
(1853 — 1948). Zost. Michal Kocak. Martin : Matica slovenska, 1970, s. 119-120.

[26] SKULTETY, Jozef: My vytrvame! In: Narodné noviny, ro¢. 5, 1874, ¢. 117. Citované
zo §tadie KOCAK, Michal: Jozef Skultéty (1853 — 1948). In: Literarne postavy Gemera 1.
Zost. Julius Bolfik. Bratislava : Obzor, 1969, s. 260.

[27] Roku 1885 bol ¢lenom slovenskej delegacie na oslavach sv. Metoda v Kyjeve. Navstivil
Moskvu, Petrohrad, Cvov a VarSavu. Po tejto navsteve zacal sledovat’ rusky zivot a zao-
berat’ sa ruskou literatiirou a vedou. Prva cestu mimo Slovenska vSak absolvoval s Vajan-
skym vo februari 1883 do Pesti na vystavu Verescaginovych obrazov a na pestianskej fare
navstivil Daniela Bachata. Roku 1898 sa zucastnil v Prahe oslav storo¢nice narodenia Pa-
lackého. Blizsie KASAC, Zdenko: Dvojité jubileum Jozefa Skultétyho (1853 — 1948). In:
Obzor Gemera-Malohontu, ro¢. 24, 1993, ¢. 4, s. 189; WINKLER, Tomas: Jozef Skultéty
—svedok ¢ias minulych. Martin : Matica slovenska, 2003. s. 31-33.

[28] V rokoch 1899 — 1903 a 1910 — 1911 bol internovany vo Vacove, Banskej Bystrici
a Martine: roku 1899 bol napriklad odstideny na tri tyzdne Statneho vézenia vo Vacove
za uverejnenie prispevku Poliaka Baudoina de Courtenaya Slovéci a koruna sv. Stefana
v Narodnych novinach. Ako redaktor Narodnych novin bol spolu s 28 Slovakmi sideny
a odsudeny roku 1900 do banskobystrického védzenia na dva mesiace. V septembri 1902
bol mesiac vo vizeni v Martine a v marci 1903 tri tyzdne v §tatnom vézeni vo Vacove.
Roku 1909 bol za redaktorské aktivity opét’ odsudeny na $trnast’ dni Statneho vézenia,
roku 1910 na dva tyzdne a roku 1911 na jeden mesiac vézenia v Martine. V rokoch prvej
svetovej vojny mal dva procesy kvoli vydaniu Bottovej prace Kratke dejiny Slovakom
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a $tvrtému vydaniu Venca slovenskych narodnych piesni. Blizsie KOCAK, Michal: Jozef
§kultéty — zivot a dielo. In: Obzor Gemera, ro€. 15, 1984, ¢. 1, s. 42-46.

[29] MRAZ, Andrej: Jozef Skultéty. Martin : Matica slovenska, 1933, s. 164-165.

[30] Na bratislavskej fakulte prednasal v rokoch 1921- 1924 pit’ semestrov. (Na prazskej
fakulte prednasal v rokoch 1921 - 1923.) Ako uvadza Zdenko Kasac, bola v tom Case tato
novozaloZena bratislavska vysoka Skola nielen vzdelavacou institiciou, ale aj centrom tzv.
cechoslovakizmu ceskych profesorov, ktori pomahali klast’ zéklady slovenského vysokého
Skolstva. Ideoldgia Gechoslovakizmu bola v rozpore so Skultétyho koncepciou narodnej
svojbytnosti Slovakov. 18. 8. 1923 bol Skultéty prezidentom republiky uvol'neny z vysoko-
Skolskych sluzieb. KASAC, Zdenko: Dvojité jubileum Jozefa Skultétyho ( 1853 — 1948).
In: Obzor Gemera-Malohontu, ro¢. 24, 1993, ¢. 4, s. 190.

[31] Roku 1928 bol Skultétymu udeleny srbsky Rad sv. Savu II. stupiia a roku 1935 pol'ské
vyznamenanie za rozvoj pol'sko-slovenskej kultarnej spoluprace. Roku 1940 bol vymeno-
vany za ¢lena Kultirnej rady pri Predsednictve slovenskej vlddy a za ¢lena Statnej rady.
Roku 1941 mu bola udelena Statna cena Slovenskej republiky. V rokoch 1946 — 1947 bol
stihany za &lenstvo v Statnej rade a kolaboraciu s rezimom. Vo februari 1947 Slovenska
narodna rada zastavila stihanie Skultétyho, ktorého autorita v slovenskom narode bola
vladnym rezimom zneuzitd na propagaéné ciele. Blizsie KOCAK, Michal: Jozef Skultéty
(1853 — 1948). In: Literarne postavy Gemera 1. Bratislava : Obzor, 1969, s. 263; KASAC,
Zdenko: Dvojité jubileum Jozefa Skultétyho (1853 — 1948). In: Obzor Gemera-Malohontu,
roC. 24,1993, ¢. 4, s. 188.

JOZEF SKULTETY
(Beitrag zu seinen nationalkulturellen und politischen Aktivititen)
Zusammenfassung

Zu wichtigen Personlichkeiten des slowakischen nationalen Lebens in den Zeiten der
Entwicklung der modernen slowakischen Nation gehérte Jozef Skultéty. Seit Anfang der 70.
Jahren des 19. Jahrhunderts bis zur zweiten Halfte der 30. Jahre des 20. Jahrhunderts war
er im Offentlichen kulturellen und nationalen Geschehen tétig. Mit seinen gesellschaftlich-
-politischen, als auch nationalkulturellen Tatigkeiten versuchte er, auf die Selbstdndigkeit
der Slowaken, ihre nationale Geschichte, den slowakischen Raum, Sprache und Kultur hin-
zuweisen. Sein Ziel war es, die Freiheit der Slowaken zu erworben, damit sich diese weiter
als Nation entwickeln konnten. Um dies zu erreichen, war er in vielen Bereichen aktiv. In der
Journalistik war er als Redaktor, Eigentlimer und Herausgeber der Nationalen Zeitung titig.
Er hat die Slowakischen Blicke als ihr Herausgeber zum Leben erweckt und ihren Inhalt er
mit mehreren Beitrédgen bereichert. Als Editor im Bereich der Literaturgeschichte und Kritik,
als auch in der nationalen Geschichte, wurde er zum Vorkdmpfer des seridsen wissenschaft-
lichen Denkens, um die Ursprunglichkeit und Selbsténdigkeitsrechte der Slowaken im mitte-
leuropdischen Raum zu beweisen. In der Linguistik verteidigte er die slowakische Sprache.
Zu seinen Aktivititen zahlten auch ethnographische Forschungen und die Organisierung
mehrerer nationalkulturellen und politischen Veranstaltungen im Zentrum des slowakischen
nationalen Lebens in Tur¢iansky Svity Martin.

(Preklad Lenka Almasiova)
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Okruhle jubileum akademika Mikulasa MuSinku
Peter SVORC

Vo februari 2006 sme si pripomenuli spolu s jubilantom jeho okrtihle Zivotné jubileum. Aka-
demik Mikulas Musinka, lebo o fiom je re¢, sa narodil 20. 2. 1936 v Kurove. Vzdelanie ziskal
v rodnej obci, v Presove, Bardejove a v Prahe. Kandidatsku dizertaciu z folkloristiky obhéjil
na prazskej Karlovej univerzite v roku 1967. Od roku 1960 do roku 1972 pracoval vo vedec-
kovyskumnom kabinete ukrajinistiky na FF UPJS v Presove. Z politickych dovodov bol z pra-
ce prepusteny a az do juna 1990 sa zivil ako pastier hoviddzieho dobytka na JRD v Kruzl'ove
a ako kuri¢ blokovej kotolne v PreSove. Po spolocenskej rehabilitacii sa vratil na pévodné
pracovisko. Od roku 2000 do roku 2003 bol pracovnikom oddelenia etnologie, regionalnych
a cirkevnych dejin na katedre slovenskych dejin a archivnictva. Od roku 2003 je v dochodku,
avsak je aj nad’alej ¢inny ako vedec, pedagdg a spolocensko-osvetovy pracovnik.

Mikulas Musinka sa ani v rokoch perzekucii neprestal venovat’ svojej Zivotnej laske — etno-
grafii a folkloristike. Vtedy, ale aj neskor nazbieral mnoZzstvo pramenného materialu, ktory po
navrate na univerzitu spracoval v kvalifika¢nych pracach, v r6znych monografiach, studiach,
odbornych ¢lankoch. V roku 1992 obhajil doktorsku dizertaciu z folkloristiky. V roku 1997
bol zvoleny za riadneho ¢lena Narodnej akadémie vied Ukrajiny v Kyjeve. Stal sa predsedom
Asociécie ukrajinistov Slovenska a Sevéenkovej vedeckej spolo¢nosti na Slovensku. V roku
1996 mu bol udeleny Rad prezidenta Ukrajiny. Od roku 1991 je profesorom Ukrajinske;j
univerzity v Mnichove a od roku 2004 &estnym profesorom Statnej univerzity v Kamianci-
-Podil'skom na Ukrajine. V novembri 2005 UZzhorodska narodna univerzita udelila Mikula-
Sovi Musinkovi zlati medailu a Cestny titul Doctor honoris causa ,,za mimoriadne zdsluhy
v rozvoji narodného vzdelania a vedy, potvrdenia vysokej medzindarodnej prestize Univerzity
a plodnu kulturno-spolocenski cinnost'™.

Hlavnym predmetom jeho zaujmu je ukrajinsky narodopis, dejiny a kultira Rusinov-Ukra-
jincov Slovenska a byvalej Podkarpatskej Rusi. Ako prezradza bibliografia jeho zverejne-
nych prac, akademik Musinka je autorom viac ako 2 500 publikacnych jednotiek. Medzi
nimi najdeme 67 knih (vratane brozir a nim redigovanych zbornikov) ako napr. Z hlybyny
vikiv, Antologia folkoru ukrajinciv Slovaccéyny (PreSov 1967), Knyzkovyj znak Sestydesiat-
nykiv (Baund Brok, USA, 1972; pseud. M. Viruk), Folklor rusyniv Vojvodyny (Novy Sad,
Jugoslavia 1976, 1988), Volodymr Hnatuk. Zytta ta dilajnist (Pariz 1987), Narodna kul'tura
pivdennych lemkiv (New York 1988), Akademik Stanislav Dnistrjanskij (Kijev 1992), Lycar
voli. Zytta i dijalnist' S. Kloc¢uraka (Uzhorod 1995), Muzej vyzvolnoji borothy Ukrajiny ta
dola joho fondiv (Melbourn 1996; druhé vyd. Kyjev 2005; ¢esky preklad Praha 2005), Rusini
Ukrajinci — jedna narodnost (Presov 1997), Kolesa krutatsja (kn. 1. Spohady; kn. 2. Biblio-
hrafija (PreSov 1998), Rozpovidi z Pidkarpatta (New Jork, 1998), Rusini-Ukrajinci v zrkadle

polstorocia (Preov-Uzhorod 1999 v spoluaut.), Zb. Zakarpatskéa Ukrajina v ramci Ceskoslo-
venska (Presov 2000 hlav. red.), Lemko na foni Radocyny [J. Surkala] (Presov 2001), Kurov,
v minulosti a dnes (Presov 2002), Syn zeme [Jan MuSinka] (PreSov 2003 ), Hlasy predkov
(Presov, 2003), Lemko z sercem Ukrajincja [O. Kobasa] (PreSov 2003), Rozmovy z odnodum-
cjamy (Presov 2004). Floridn Zapletal. Zivot a dilo (spoluautor F. Hybl, Pierov 2005). Je
spoluautorom cesko-slovensko-ukrajinského televizneho filmu Piesne z polonyn (2001).

K jeho charakteristike je nutné pridat’ aj mnozstvo prednaSok na vedeckych podujatiach
doma i v zahranici, na ktorych prezentoval svoje vyskumy a §iril dobré meno Presovskej uni-

-90 -



LUDIA A DOBA

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

verzity, ale aj jeho neunavnu editorskll pracu a organizatorska pracu. Samozrejme, aj mnohé
d’alsie aktivity. Co je vsak este nutné dolozit,, ze Mikula§ MusSinka nepatril k ,,s6lovym* ba-
datel'om, uzavretym len do seba. Naopak, sam podnecoval svojich spolupracovnikov priamo,
alebo svojim prikladom k ¢inorodej praci a nikdy neodmietol pomoc, radu, literatiru, ktort
vlastnil, aby pomohol svojim kolegom v ich badatel'skom usili.

Pri prilezitosti jeho jubilea sme mu polozili niekol’ko otazok:

P. Svorc: Pan akademik, zakladnu Skolu ste skon¢ili v rodnej dedine. Mali ste uz vte-
dy predstavu, akym smerom by mali viest’ Vase d’alSie kroky?

M. Musinka: Vobec nie. Ale vel'mi som chcel Studovat’ prave na Ruskom gymnaziu v Pre-
Sove, kde Studoval moj starsi brat Peter a domov prinasal knihy, o ktorych som v Kurove
nemal ani tuSenia. M6j zaujem o folkloristiku sa vykrystalizoval az pocas vysokoskolskych
stadii v Prahe pod vplyvom ucitelov Evy Vrabcovej a Ivana Pankevyca, s ktorymi som uz
ako Student chodil na terénne expedicie na vychodné Slovensko. Oni ma nasmerovali na
vyskum l'udovej kultiry Rusinov-Ukrajincov.

P. Svorc: Osud Vs zavial na Univerzitu P. J. Safarika v Prefove, kde ste od3tartovali
svoju vedecki kariéru. Okupacia Ceskoslovenska vojskami Var$avskej zmluvy a na-
sledna normalizicia Vam vSak zdsadne skriZili plany. Ako ste preZivali spolo¢ensku
traumu z okupéicie a potom prepustenie z pracoviska?

M. Musinka: Po skonceni vysokej Skoly a absolvovani povinnej vojenskej sluzby som bol
v roku 1960 prijaty do novozriadeného kabinetu l'udovej slovesnosti pri Katedre ukrajinského
jazyka a literatiry FF UPJS v Presove, odkadial’ ma v roku 1963 vyslali do internej vedeckej
aspirantury na Karlovu univerzitu v Prahe. Ked'’Ze tam nebolo odbornika na ukrajinsky folklor,
ministerstvo $kolstva CSR ma v roku 1964 (po absolvovani predpisanych skusok na Karlovej
univerzite) vyslalo na trojrocny aspirantsky pobyt do Kyjeva. Tam som sa stretol s neobycajnou
agresivitou sovietskej vlady voci akymkol'vek zableskom ,,ukrajinského nacionalizmu®. Svoj
nesuhlas s narodnostnou politikou Sovietskeho zvizu som prejavoval tym, Ze som do Kyjeva
privazal ukrajinsku literatiru vydavana v Ceskoslovensku a inych zapadnych krajinach a z Ky-
jeva vyvazal rukopisy ,,Samizdatu®. Pri jednej z ciest domov v decembri 1965 sovietske organy
nasli u mna rukopis prace disidenta Ivana Dzjubu Internacionalizmus ¢i rusifikacia a niektoré
iné disidentské materialy. Po niekol'’kodennom vysluhu odovzdali ma ako zlo¢inca ceskosloven-
skej Statnej bezpecnosti. Tymto moja aSpirantira v Kyjeve bola definitivne ukoncena.

KedZe sovietske organy odmietli odovzdat’ eskoslovenskym inkriminované dokumenty
a ja som tvrdil, Ze tieto nie si ani protistatne, ani ,,nacionalistické*, moj incident nebol hod-
noteny ako trestny Cin iba ako priestupok. To mi umoznilo v oktobri 1967 (na vlnach blizia-
cej sa Prazskej jari) obh4jit’ kandidatsku pracu na Karlovej univerzite v Prahe a vratit’ sa na
povodné pracovisko.

Po okupécii Ceskoslovenska vojskami Var$avskej zmluvy a naslednej ,,normalizacii mi
spocitali vSetky ,hriechy* a vyhodili ma zo zamestnania s kddrovym posudkom, ktory mi
prisne zakazoval akukol'vek dusevnu Cinnost’ v tzv. ,,terciarnej sfére”. Mohol som sa zamest-
nat’ iba v kategorii ,,R“ (robotnik). Zamestnal som sa ako pastier hovédzieho dobytka na JRD
v rodnej dedine Kurove, lenze po piatich rokoch mi stranicke organy aj tuto ¢innost’ zakazali.
Vraj v pastierskej kolibe, vzdialenej od dediny, ma navstevujii rézne podozrivé osoby (vrata-
ne zahrani¢nych ob¢anov) a moja ,,protistatna ¢innost* je tazko kontrolovatel'na.
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Dalsich pétnast’ rokov som pracoval ako kuri¢ na blokovej kotolni v Presove. Musim po-
dotknut’, Ze toto dvadsatro¢né obdobie patrilo k najplodnej$im v mojom Zivote. V pastierske;j
kolibe a v kotolni som mal idealne podmienky pre vedecku pracu a ked’ze som mal prisny za-
kaz publikaénej ¢innosti v Ceskoslovensku a inych socialistickych statoch, svoje knihy som
publikoval na Zapade.

P. Svorc: Etnografia a folkloristika v Ceskoslovensku preZivali velky rozmach v ¢ase,
ked’ ste nutene stali mimo vedeckych pracovisk. Nemali ste pocit, Ze vSetko ide mimo
Vs, bez moZnosti zasiahnut’, resp. prispiet’ k rozvoju oboch vednych odborov?

M. Musinka: Nie! Aj Ceski, aj slovenski narodopisci mi neobycajne fandili a vychadzali
v Ustrety. Pozyvali ma na vedecké konferencie a seminare, na ktorych som vystupoval s re-
feratmi (ktoré nesmeli byt publikované). Slovenska narodopisna spolocnost, Etnomuzikolo-
gické oddelenie SAV a Matica slovenskd mi dali pisomné potvrdenia, Ze pre nich zbieram
narodopisné materialy v teréne (najma od slovenskych a rusinskych presidlencov z Rumunska
v ¢eskom pohrani¢i). Tieto potvrdenia mi legalizovali terénne vyskumy a umoziovali pracu
v archivoch. Zozbierané a vedecky spracované materialy odo mna dokonca vykupovali pre ar-
chivovanie. Podiel'al som sa na priprave Etnologického atlasu Slovenska, Encyklopédie 'udo-
vej kultury Slovenska a na inych projektoch. Za celé toto 20-ro¢né obdobie som citil moralnu
(ale aj finan¢nu) podporu slovenskych a ¢eskych narodopiscov a ako pastier a kuri¢ (kategoria
R) mohol som si dovolit’ udrziavat styky s vedeckymi kruhmi na Zapade bez toho, aby som
porusoval ,,pracovnil disciplinu®. Moji kolegovia, pracujuci v kategorii ,,T* (technici) a ,,V*
(vedci) takého ,,vyhody* nemali. Je paradoxné, Ze najvacsie prekazky a perzekucie pocas tohto
obdobia mi robili moji ukrajinski sukmenovci, bezvyhradne sluziaci totalitnému rezimu.

P. Svorc: Pre kazdého vedeckého pracovnika je vydanie jeho prvej knihy nezabudnu-
tePnym zazitkom. Platilo to aj pre Vas?

M. Musinka: Ano. V roku 1963 som vydal utlu knizo¢ku zo svojich terénnych vysku-
mov Z ukrajinskoho folkloru Schidnoji Slovac¢yny. S obrovskou radostou som ju daroval
predovsetkym svojim informatorom. ESte vac¢siu radost’ mi sposobila takmer 400-strankova
antologia folkloru Rusinov-Ukrajincov Slovenska Z hlybyny vikiv (Z hlbin vekov. Presov
1967). Za prvu skutocne vedecku pracu povazujem svoju kandidatsku dizertaciu Volodymyr
Hnatuk — doslidnyk folkloru Zakarpatt’a. T4 bola vydana v roku 1974 v Parizi a ja som ju
uvidel az o Sest’ rokov neskar, lebo cenzura likvidovala vSetky autorské vytlacky, ktoré mi
vydavatel'stvo zasielalo postou.

P. Svorc: Ktora téma a tieZ aj ktora kniha z Vaej bohatej produkcie je Vam aj dnes
najblizsia a preco?

M. MuSinka: Najblizsie su mi knihy s narodopisnou tematikou. Podl'a bibliografického
stpisu, ktory starostlivo vedie moja manzelka Magda, doposial’ som vydal 76 kniznych pub-
likacii. Kazda je mi nie¢im mila, av§ak na prvé miesto by som predsa len poloZil knihu Hlasy
predkov (Presov 2003). Tato kniha méa pohnuté osudy. Mj prazsky profesor Ivan Parikevy¢
uz v roku 1929 pomocou tzv. fonografu zapisal na gramofonové platne ukazky folkloru od
14 informatorov z vychodného Slovenska a byvalej Podkarpatskej Rusi. V roku 1935 zapisal
na gramoplatne uz celé folklorne skupiny. Tieto vzacne platne sa zachovali iba v jedinom
komplete v PafikevyCovom siikromnom archive. Po jeho smrti mi jeho dcéra Marta Dolnycka
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tieto vzacne platne venovala. Ja som ich uz v roku 1973 desifroval a pripravil do tlace. Bohu-
zial', vydanie knihy bolo zabrzdené z politickych dévodov.

Po 30 rokoch mdj mladsi syn Alexander previedol zapisy 27 gramoplatni na CD-ROM. Ja
som ich znova prepisal fonetickou transkripciou (latinkou a azbukou), piesne opatril nota-
mi a cely komplet, doplneny 40-strankovou tivodnou $tidiou, sme vydali knizne. Sucast'ou
knihy je ,,cederomka“, obsahujuca 99 piesni, 14 rozpravok a inych zanrov ludovej prozy
a 20 ukazok hudby na l'udovych nastrojoch. St to hlasy takmer 50 informatorov zapisanych
pred 70 — 75 rokmi. Nikto z nich uz nezije, ale ich hlasy ziji. Uzhorodské televizne $tidio sa
chysta ,,zviditelnit* tieto hlasy v desat'dielnom televiznom seriali.

P. Svorc: Ako ste preZivali rok 1989 a potom moZnost’ navratu?

M. Musinka: Ja som bol rehabilitovany uz v decembri r. 1989, avSak na filozoficka fakul-
tu som sa mohol vratit’ az o pol roka neskor, pretoze vo vyskumnom kabinete ukrajinistiky
nebolo pre mia volné miest. Cely semester som externe prednasal ukrajinsky folklor, avsak
zamestnany som aj nadalej bol v kotolni. Na bicykli som ,,pendloval medzi kotoliou a fakul-
tou. V juni 1990 som prisiel v podstate medzi tych, ktori ma pred dvadsiatimi rokmi uvol’tio-
vali zo zamestnania. Priznam sa, Ze som necitil Ziadnu ujmu ani snahu pomstit’ sa niekomu.

P. Svorc: V roku 2000 ste presli z oddelenia ukrajinistiky na Katedru slovenskych dejin
a archivnictva. Ked’ ste prichddzali na toto pracovisko, mali sme spolo¢ne predstavu, Ze od-
§tartujete pripravu nového Studijného odboru na FF PU, a to etnoldgie. Z ¢oho vyplyval Vas
zamer zaloZit’ na FF takyto odbor i pracovisko a preco sa to vlastne nepodarilo uskuto¢nit'?

M. Musinka: Po navrate na univerzitu v roku 1990 bolo mojou snahou zalozit' na fakulte
katedru etnologie, ktora by vychovavala odbornikov v oblasti slovenskej, romskej a rusin-
sko-ukrajinskej etnologie. Bohuzial’, vedenie katedry, fakulty a univerzity nikdy nemalo vaz-
ny zaujem o zriadenie takého odboru a katedry, oddvodiujuc to absenciou kvalifikovanych
odbornikov. I ked’ ja som bol akademikom, doktorom vied a profesorom Ukrajinskej univer-
zity v Mnichove, moja kvalifikicia vedenim bola spochybriovana do poslednej chvile.

Vedeckovyskumné oddelenie ukrajinistiky, kde som bol vedicim, bolo $koliacim pracovis-
kom pre vychovu odbornikov v oblasti ukrajinského jazyka, literatiiry ale nie etnologie a fol-
kloristiky. LenZe aSpirantov z jazyka a literatary pocas ich $tvor- az pitrocnej aSpirantary
som nesmel ,,zat'azovat™ Ziadnou kolektivnou pracou, pretoze ti sa riadili vlastnym planom,
ur¢enym ich Skolitelmi a po ziskani vedeckej hodnosti kazdy z nich automaticky odchadzal
z vedeckovyskumného oddelenia do pedagogického oddelenia katedry ukrajinského jazyka
a literatury, kde platy boli podstatne vyssie. (Mj plat nikdy nedosahoval vysku priemerné-
ho platu odborného asistenta v pedagogickom procese). Takyto stav vyhovoval katedre, ale
nie mne, preto v roku 2001 som odisiel z katedry ukrajinistiky do novozriadeného odde-
lenia etnologie, regionalnych a cirkevnych dejin katedry slovenskych dejin a archivnictva
v nadeji (a prisl'ubom vedenia fakulty), Ze toto oddelenie sa pretransformuje na samostatnu
katedru etnologie. Moje nadeje sa nesplnili, ba, naopak, po troch rokoch som bol definitivne
uvolneny zo zamestnania. Teraz externe spolupracujem s Karlovou univerzitou, Akadémiou
vied CR, Akadémiou vied Ukrajiny, univerzitami v Mnichove, Kyjeve, Lvove, Kamianci-
-Podil'skom, Uzhorode. Som ¢lenom niekolkych vedeckych rad, redakcii a vydavatel'stiev
v zahrani¢i. Iba na materskej PreSovskej univerzite nemam ziaden uvézok. Prislovie ,,doma
nikto nie je prorokom* sa takto napiia do bodky.
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DAS JUBILAUM DES AKADEMIKERS MIKULAS MUSINKA
Zusammenfassung

Im Februar 2006 feierten wir zusammen mit dem Jubilanten Mikula$ Musinka sein Leben-
sjubildum. Mikulas Musinka arbeitete in der wissenschaftlichen Abteilung fiir Ukrainistik
an der Philosophischen Fakultit der Universitit von Pavol Jozef Saférik in Presov. Aus
politischen Griinden wurde er entlassen, kehrte aber nach seiner gesellschaftlichen Reha-
bilitierung zuriick. In den Jahren 2000 — 2003 wurde er zum Mitarbeiter der Abteilung fiir
Ethnologie, Regional- und Religiongeschichte an der Katheder fiir slowakische Geschichte
und Geschichtswissenschaften. Im Jahre 2003 ging er in den Ruhestand, blieb aber trotzdem
als Wissenschaftler, Pddagoge und in dem NGO — Sektor tétig. Jedes Gesprach mit dem Aka-
demiker Mikula§ Musinka verpasst uns einen interessanten Blick auf einen Wissenschaftler,
der es geschafft hat, trotz kommunistischer Persekution wissenschaftlich aktiv zu arbeiten,
und der dank seiner ethnografischen Forschung viele neue Erkenntnisse zum Thema die
Ruthenen — Ukrainer in der Ostslowakei beigetragen hat.

(Preklad Lenka Almdsiova)
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ZIVOTNE JUBILEUM

UNIV. PROF. PhDr. LADISLAVA TAJTAKA, CSc.
Lubica HARBULOVA

Koncom aprila t. . oslavil zivotné jubileum — 85 rokov — univ. prof. PhDr. Ladislav Tajtak,
CSc., historik, ktory sa svojou vedeckovyskumnom a pedagogickou ¢innostou radi k nesto-
rom slovenskej historiografie druhej polovice 20. storocia.

Ladislav Tajtak sa narodil 27. 4. 1921 v Kosiciach, kde aj vyrastal. Po maturite na Statnom
redlnom gymnaziu (mensinovom) Studoval dva semestre na Filozofickej fakulte v Budapesti
(zemepis — dejepis) a potom na Filozofickej fakulte Univerzity J. A. Komenského v Brati-
slave, kde jeho ucitel'mi boli vyznamni slovenski historici Daniel Rapant, Branislav Varsik
¢i Alexander Huscava. Po ukonceni vysokoskolského studia v roku 1948 sa vratil do Kosic,
kde posobil ako stredoskolsky ugitel’ na II. §tathom gymnaziu, neskor v Skole dostojnickeho
dorastu a nakoniec na Pedagogickom gymnéziu v KoSiciach. V roku 1956 zacal prednasat’
na Vyssej pedagogickej Skole v Presove a v roku 1959, ked’ vznikla Filozoficka fakulta Uni-
verzity Pavla Jozefa Saférika stal sa zakladajiicim ¢lenom novovytvorenej katedry dejin tejto
fakulty. V rokoch 1968 — 1978 bol veducim katedry dejin na preSovskej filozofickej fakulte.
S Presovom a jeho historickym vysokoskolskym pracoviskom spojil svoj Zivot na viac ako
30 rokov a zostal na fiom az do svojho odchodu do dochodku.

Predmetom vedeckovyskumnej prace univerzitného profesora Ladislava Tajtaka sa stali
narodné dejiny obdobia novoveku. V roku 1965 obhajil na Historickom ustave SAV v Brati-
slave kandidatsku dizertacnu pracu K otdzke vzniku tzv. sloviackeho separatizmu a Dvortsa-
kovo hnutie na vychodnom Slovensku. Habilita¢nu pracu pod nazvom Ndrodnodemokratic-
ka revolucia na vychodnom Slovensku v roku 1918 predniesol na pode Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave v roku 1969, no za docenta bol vymenovany az v roku
1975. V roku 1998 vystupil pred Vedeckou radou Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity
s inauguracnou prednaskou na tému Slovenska revolucia v roku 1918 a vychodné Slovensko
a rok neskor, v roku 1999, bol prezidentom Slovenskej republiky vymenovany za univerzit-
ného profesora v odbore slovenské dejiny.

Vedeckovyskumna a publikac¢na ¢innost’ profesora Tajtaka je rozsiahla. Je autorom mono-
grafii, autorom kapitol v kniznych publikaciach, autorom mnozstva odbornych studii a ve-
deckych ¢lankov uverejiovanych v domacich i zahrani¢nych odbornych periodikach. Bol
rieSitelom a spoluriesitel'om rdznych vyskumnych tloh, vystupoval na domacich i zahra-
ni¢nych vedeckych konferencidch a sympéziach Dominantnymi v jeho vedeckej praci boli
dejiny vychodného Slovenska na prelome 19. a 20. storocia. Systematicky sa venoval narod-
no-politickym a socidlno-ekonomickym aspektom dejin tohto regiéonu v uvedenom obdobi,
skumal dejiny vychodoslovenskych miest, robotnickeho a odborového hnutia, ale aj histori-
ografické a kultiirne problémy.

Mnohorozmerné boli aj jeho organizacné aktivity ako Clena, r6znych odbornych historic-
kych komisii, redakénych rad odbornych periodik ¢i ako dlhoro¢ného clena Slovenskej his-
torickej spolo¢nosti a predsedu jej vychodoslovenskej pobocky. Profesor Tajtak si nasiel ¢as
aj na spolupracu s muzeami, archivmi, galériami, Skolami r6zneho typu i na odborné diskusie
s kolegami z domacich i zahrani¢nych historickych pracovisk. Nezabudal ani na populariza-
ciu historickej vedy formou publicistickych ¢lankov, rozhlasovych ¢i televiznych relacii.
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Poslanie vedca profesor Ladislav Tajtak uspesne spajal s poslanim vysokoskolského peda-
goga. Na prednaskach zo slovenskych i svetovych dejin novoveku nezi$tne odovzdaval svoje
poznatky mlad$im generaciam. Viedol mnozstvo studentskych vedeckych prac, diplomovych
prac, bol ¢lenom vedeckej rady Filozofickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Pre-
Sove, ¢lenom komisii na Statnych zaverecnych skuskach i kandidatskych skuskach. Vysoko-
Skolskému prostrediu ostal verny aj po odchode na zasliZzeny odpocinok ako externy ucitel
na PreSovskej univerzite a Technickej univerzite v KoSiciach. Profesor Ladislav Tajtak patril
k pedagdgom, ktorych Studenti obdivovali pre ich vysokt vedecku erudovanost’, pedagogic-
ku zanietenost’ a elan s akym spristupfiovali nové poznatky, pre l'udsky pristup i Zivotné po-
stoje. Mlad$im kolegom dodnes nezi$tne pomaha radami i skutkami, povzbudzuje ich pri ich
odbornych krokoch a tesi sa z ich Gspechov. Vyrazny podiel profesora Ladislava Tajtaka na
formovani a rozvoji historického pracoviska na Filozofickej fakulte v Presove je nesporny.
Doékazom toho su stovky jeho byvalych posluchacov — dnes ucitel'ov dejepisu i profesional-
nych historikov, ktori sa hrdo hlasia k tomu, ze st absolventmi Tajtakovej historickej Skoly
v PreSove.

Zivotné jubileum oslavil univerzitny profesor Ladislav Tajtak plny tvorivého entuziazmu
a neutichajuceho zaujmu o svoj vedny odbor. Presved¢it’ sa o tom mohli aj ucastnici celoslo-
venského zjazdu historikov v ditoch 25. — 27. 4. 2006 v Banskej Bystrici, na ktorom vybor
Slovenskej historickej spolocnosti udelil profesori Tajtakovi pri prilezitosti jeho zivotného
jubilea titul Eestného Elena Slovenskej historickej spolo¢nosti. Cestné &lenstvo je vyrazom
ocenenie jeho dlhorocnej prace pre Slovensku historicku spolo¢nost’ i jeho prinosu do roz-
voja slovenskej historickej vedy. Roky neubrali z prednasatel'ského majstrovstva profesora
Ladislava Tajtaka ani z jeho povesti zanietené¢ho ucastnika odbornych diskusii. Presved¢ili sa
o tom Studenti i odborna verejnost’ 3. 5. 2006 v priestoroch Univerzitnej kniznice v Presove
pocas jeho prednasky Vychodoslovenska identita — skuto¢nost’ alebo iltzia? Prednasku pri
prilezitosti zivotného jubilea profesora Tajtaka usporiadala Historicka spolo¢nost kral'ovskeé-
ho mesta PreSov v spolupraci s Instititom historie Filozofickej fakulty Presovskej univerzity
v PreSove a Univerzitnou kniznicou Presovskej univerzity v PreSove.

Za vsetkych Ziakov, spolupracovnikov, priatelov i §irSiu historicka obec v PreSove uni-
verzitnému profesorovi Ladislavovi Tajtdkovi srdecne blahozelame a prajeme mu pevné
zdravie, spokojnost’ a pohodu v osobnom zivote a mnoho sil i elanu v jeho stale plodnom
a systematickom vedeckom badani.

DAS LEBENSJUBILAUM DES UNIVERSITATSPROFESSOREN
LADISLAV TAJTAK
Zusammenfassung

Am 27. April 2006 feierte seinen 85. Geburtstag der Universititsprofessor Ladislav
Tajtak, ein Historiker, der dank seiner wissenschaftlichen und padagogischen Arbeit zu
groBten Personlichkeiten der slowakischen Geschichtswissenschaft der ersten Hélfte des
20. Jahrhunderts gehort. Ladislav Tajtak wirkte seit dem Jahre 1956 in PreSov, zuerst an
der Hoheren pédagogischen Schule und spéter, ab dem Jahre 1959, an der Philosophischen
Fakultit der Universitit von Pavol Jozef Safarik. Er gehérte zu den griindenden Mitgliedern
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der Geschichtskatheder. In den Jahren 1968 — 1978 wurde er zum Geschichtskathederleiter.
Er las slowakische Geschichte und Weltgeschichte der Neuzeit vor. Im Rahmen seiner wis-
senschaftlichen Aktivitéit befasste er sich mit der Geschichte der Ostslowakei am Ende des
19. und am Anfang des 20. Jahrhunderts. Die historische Gesellschaft der koniglichen Stadt
PreSov bereitete in Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Geschichte an der Philosophischen
Fakultdt der PreSover Universitit in PreSov, als auch mit der Universitétsbibliothek der Pre-
Sover Universitét anldBlich seines Lebensjubildums eine Vorlesung des Professoren Ladislav
Tajtak mit dem Titel Die ostslowakische Identitit —Realitét oder Illusion? vor, die am 3. Mai
2006 in der Universitétsbibliothek in PreSov stattgefunden hat.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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PONATIE, VYZNAM, CIELE A ULOHY DEJEPISNEHO
VYUCOVANIA NA ZAKLADNEJ SKOLE, STREDNEJ SKOLE
(GYMNAZIUM, STREDNA ODBORNA SKOLA), STREDNOM

ODBORNOM UCILISTI
Darina VASILOVA

Vyucovaci proces rozvija schopnosti ziakov, ich pamit, myslenie, predstavivost, city
a vol'u. Je najdolezitejSou formou vzdelavania pre svoju cielavedomost’, ststavnost’ a or-
ganizovanost. Zakladnou jednotkou v eduka¢nom procese je z hl'adiska triedno-hodinové-
ho systému je vyucovacia hodina ako organizacna forma, pri ktorej ucitel’ pracuje v presne
vymedzenom case so stalou skupinou ziakov v ucebni, ktora je pre tato triedu vyhradena.
Pracuje podla stabilného rozvrhu hodin, pricom vyuziva vhodné metddy a prostriedky, aby
dosiahol stanovené vzdelavanie a vychodné ciele pri reSpektovani didaktickych principov.[1]
Vyucovacia jednotka je uzavretym utvarom organizacie ucebnej prace ucitel’a a ziaka. Vo
vztahu k vyucovaciemu procesu je ¢lankom v komplexe vyucovacich hodin. Zarovei je to
zloZzito Strukturovany, vnutorne spity a komplexny didakticky utvar. Ma presne vymedzeny
Cas, priestor, ciel’, ulohy a obsah, ktor¢ su realizované prostrednictvom vhodnej a efektivne;j
vyucovacej metddy, vyuCovacich prostriedkov, formy vyucovania, druhu vyucovania, vybra-
nej typologie vyucovacej hodiny a jej Struktary.

V ramci procesu postupnej demokratizacie, diferenciacie a liberalizacie nasho Skolského
systému hl'adame nové miesto spolocensko-vedného vzdelavania, ktorého nosnym vyucova-
cim predmetom je dejepis. Nie je to jednoduchy proces, pretoze poznavat’ hodnoty bolo vzdy
tazkeé. Dnes sa skor sustred’'ujeme na to, ako nieco robit’, nez ako niekym byt. Prave prostred-
nictvom dejepisu uvazujeme o jednej zo zakladnych otazok: Co znamena byt ¢lovekom? Tato
otazka odhal'uje, akym spdsobom sa I'udia snazia dat’ svetu moralny, duchovny a intelektual-
ny zmysel, ako jednotlivci i cela spoloc¢nost’ definuju spoloCensky, politicky i moralny Zivot
a ako sa snazia dosiahnut’, ako sa pokusaji zosuladit’ slobodu so zodpovednost'ou obcana.[2]

Pre ucitela dejepisu su pri jeho praci zavdzné pedagogické dokumenty ucebné osnovy da-
ného predmetu a vzdelavaci Standard s exemplifikacnymi ulohami.. St normotvornym vy-
jadrenim didaktického systému zviazanym s poziadavkami Skolskej politiky.

Ucebné osnovy:

a) vymedzujt vSeobecné ciele dejepisného vyucovania,

b) stanovuji poziadavky na zakladné vedomosti, schopnosti a zru¢nosti,

c) klasifikuju a kvalifikuju cielové kategorie,

d) urcuju obsah dejepisného uciva v jednotlivych ro¢nikoch v ramci tematickych celkov
a celkovu ro¢nu ¢asovu dotaciu.

Vzdelavaci Standard

1 Ponatie a vyznam dejepisného vyucovania
Historické poznédvanie v sucasnosti umoziuje komplexny a viac aspektovy pristup k vy-
svetlovaniu zakladnych historickych procesov, udalosti a osobnosti, umoziuje ziakom vy-
tvorit’ si vlastny ndzor na historicky vyvoj a zmysel dejin. Dejepisné poznavanie rozsiruje
vedomosti ziakov o minulosti, s dérazom na najvyznamnejsie udalosti svetovych, narodnych
a regionalnych dejin.
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Ponatim dejepisu rozumieme zakladné filozofické vychodiska pre cely odbor, zdkladny
pristup k vyuCovaniu a vyucbe dejepisu, jeho celkové chapanie a na zéklade toho i urcité
zostavenie, logické usporiadanie dejepisu ako ucebného predmetu. Na jednej strane tvori
ponatie dejepisu filozofické vychodisko k skimaniu vzt'ahu ako uc¢ebného predmetu k stcas-
nosti a tym aj k objasneniu zmyslu dejepisného vyucovania a jeho ciel'ov, na druhej strene
vsak ponatie dejepisu vyplyva z rieSenia otazok, zmyslov a cielov dejepisu.[3]

Moderné ponatie dejepisu, ako vyucovacieho predmetu, vychadza z toho, Ze historiografia
utvara obraz o historickom procese. Jeho pravdivost’ vzdy zavisi od mnozstva pramenov, od
ich kvality, teda od ich vypovednej hodnoty.

Nova koncepcia a ponatie vyucby dejepisu vychadza z tendencie, ktora spociva v uplatiio-
vani plurality idei a koncepcii veducich v kone¢nom dosledku k humanizacii a demokratic-
kému chépaniu dejin. Prakticky to znamena prejst’ v dejepisnom vyucovani od abstraktnych
vSeobecnych historickych procesov, prevazne v oblasti politickych dejin, k zaujmu o materi-
alny a duchovny zivot ¢loveka, ako jednotlivca, ¢lena skupiny naroda spolocnosti.[4] Pred-
pokladom tejto tendencie je pochopenie rdznorodosti 'udského myslenia. Takéto chapanie
dejin umozni ziakom lepSie poznavat’ siicasnost’ a moznost’ dalSieho vyvoja v kontexte mi-
nulosti, v kontexte vzniku javov, v ktorych ¢lovek Zije a ktoré svojou ¢innost'ou sa snazi ¢lo-
vek prekonat’. Zaroven zvysuje zaujem o historiu, vytvori priestor pre hl'adanie kultirnych
korenov vlastnej existencie i existencie naroda vo svete.

Dejepis na zakladnej Skole je vychovno-vzdelavaci predmetom, ktory na zaklade obsahu,
zlozeného z vybranych historickych javov a udalosti, objasiiuje hlavné tendencie vyvoja
Tudskej spolocnosti. Obsah je didakticky spracovanym vysledkom poznatkov historicke;
vedy najmé z oblasti dejin hospodarskyc;h, politickych, socidlnych, kultirnych a cirkev-
nych. Vecny historicky obsah sluzi ako podklad k zovseobecneniu, ktoré je vychodiskom
pre pochopenie zakladnych zékonitosti vyvoja I'udskej spolocnosti a ich podmienenosti.
Dejepis spaja teoretické historické poznanie s aktivnou dejepisnou pracou ziakov tak, aby
si vyvodzované ndukové poznatky Ziaci osvojili aktivnou spolutcastou vo vsetkych fazach
vyucovania a tak siicasne utuzili aj vychovné pdsobenie. Preto rovnocennou zlozkou deje-
pisného vyucovania a vzdelavania okrem vedomosti st prislusné zrucnosti a produktivna
praca s poznatkami.

Dejepisné vyucovanie na zakladnej Skole vychadza z tendencie, ktora spociva v uplatiio-
vani plurality idei a koncepcii veducich v kone¢nom désledku k humanizacii a demokratic-
kému chapaniu dejin. Predpokladom tejto tendencie je pochopenie rdznorodosti I'udského
myslenia, konania, vzt'ahov a jeho hodnotenia z hl'adiska rozli¢nych nazorov a perspektiv.
Vyucovanie dejepisu na zakladnej skole predstavuje vyvoj l'udskej spolo¢nosti predovsetkym
z hl'adiska aspektu konajucich osob, ¢i skupin I'udi a tiez cez pohl'ad na dolezité formy zivota
v jednotlivych historickych obdobiach. Dejepisné vyucovanie vychadza z principov nazor-
nosti a konkrétnosti, rozvijania jedinecnosti pojmov, obrazov a predstav, rozpravania, uda-
losti, dejov a prace s pramenimi.[5]

Vyucovanie dejepisu na gymnaziu umoziuje ziakom spoznavat’ spolocensko-politicke,
hospodarske a kultirne dejiny v kontinuite vyvoja svetovych a narodnych dejin. Z vychov-
ného hl'adiska ma dejepis nezastupitelné miesto pri formovani a rozvijani historického vedo-
mia, narodného povedomia, vlastenectva a narodnej spolupatri¢nosti a porozumenia, umoz-
nuje ziakom poznavat’ vSeludské hodnoty, humanizmus a demokraciu, moralku v dejinnom
i su¢asnom spolocenskom vyvoji.
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Ponatie dejepisu ako ucebného predmetu je v poslednych platnych ucebnych osnovach
tohto predmetu pre §tvorrotné SOS a SOU z roku 1996 vymedzené slovami: ,, Dejepis
ako vyucovaci predmet ma pri vychove Ziaka ako budiiceho obcana nezastupitelné miesto.
Umoziuje formovanie historického a narodného povedomia, zdravého viastenectva, vedie
k porozumeniu medzi narodmi, spristupniuje zZiakom vseludské hodnoty v duchu principov
humanizmu a demokracie. “[6] To isté vymedzenie ponatia dejepisného vyucovania je pre-
zentované aj v uebnych osnovach dejepisu pre dvoj-, troj- a Stvorrocné odborné uciliste.[7]

2 Ciele dejepisného vzdelavania

K vyznamnym faktorom ovplyviujucim charakter i samotny priebeh vyucovacej hodiny
patria aj vychovno-vzdelavacie ciele vyucovacej hodiny. Cielom dejepisného vyucovania je
oboznamit’ ziakov s vyvojom ludskej spolo¢nosti a naucit’ ich metode samostatného ziska-
vania poznatkov o historickych javoch, vratane spdsobu hodnotenia tychto javov. Uvedeny
ciel’ je mozné dosiahnut’ postupnym vysvetl'ovanim a zovSeobeciiovanim konkrétnych fak-
tov z jednotlivych obdobi vyvoja ludskej spolocnosti, chapanim zakonitosti historického vy-
voja, vyvodenim poucenia, ktoré dejiny prinasaju pre sucasnost’ a pre konanie v buducnosti
na zaklade poznania konkrétnych historickych faktov a pochopenia zékonitosti historického
vyvoja a najmi osvojovanim si v procese vyucovania metody ziskavania vedomosti o histo-
rickom vyvoji l'udstva, naucit’ sa pracovat’ s tymito poznatkami a vyuzivat’ ich.[§]

Ciele dejepisného vyucovania chapeme v SirSom kontexte istej hierarchie, ktorej dosiahnu-
tie jedného ciel’a je zdkladom k dosiahnutiu d’alSieho ciel'a. Takéto chapanie vedie k vytvore-
niu klasifikacie ciel'ov v dejepise, k stanoveniu Struktury ciel'ov.

Z hladiska miery konkrétizacie obsahu vychovno-vzdelavacie ciele v procese vyucovania
tvoria trojstupfiovu hierarchiu:

- vS§eobecné vychovno-vzdelavacie ciele,

- §pecialne vychovno-vzdelavacie ciele,

- konkrétne vychovno-vzdelavacie ciele.[9]

V uvedenej Strukture cielov moézme ciel'ovu rovinu diferencovat’ na vzdelavacie a vychov-
né ciele, resp. vychovno-vzdelavacie ciele pomenovat’ didakticke ciele.

2.1 VSeobecné vychovno-vzdelavacie ciele
vedomosti a zru¢nosti, ktoré mu umoziuju orientovat’ sa vo svete, dalej sa vzdelavat, vy-
chovne posobit’ na seba, ale aj na inych.

Zikladna Skola

Vseobecnym cielom dejepisného vyucovania je ,, vytvarat a formovat kritické historické
vedomie Ziakov, na zdaklade ktorého by boli Ziaci schopni pochopit minulost a pritomnost
krajiny, v ktorej Ziju, situaciu Slovenskej republiky, ako aj jej postavenie v Europe a zarovern
si uvedomovat potrebu mierového spolunazivania vsetkych narodov*.[10]

Gymnazium

Vseobecnym cielom dejepisného vyucovania na §tvorrocnom gymnaziu je ,, vytvarat' a for-
movat kriticke historické vedomie Ziakov, na zdaklade ktorého, by Ziaci boli schopni pochopit
minulost' a pritomnost krajiny v ktorej ziju, situaciu Slovenskej republiky, ako aj jej posta-
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venie v Eurdpe a zaroven si uvedomovat jej potrebu uvedomovania mierového spolunazi-
vania vSetkych narodov “.[11] Vzhl'adom na cyklickost’ vychovno-vzdelavacieho procesu je
vseobecny ciel’ vyucby dejepisu na gymnaziu identicky so v§eobecnym cieSom dejepisného
vyu€ovania na zakladnej Skole. Pri reSpektovani zasady vedeckosti a vekuprimeranosti au-
tormi uc¢ebnych osnov bolo by vhodné a potrebné v§eobecny ciel’ dejepisného vyucovania na
gymnaziu posilit’ a najma rozsirit.

V tomto smere, pri transformovani vSeobecnych cielov dejepisného uciva do konkrétne;j
podoby interpretacie historickych udalosti, zohrava rozhodujucu tlohu osobnost’ ucitel’a,
jeho hodnotové postoje.

Charakteristickym znakom vyucovania dejepisu na gymnaziu je postupny prechod od na-
zornosti a konkrétnosti k abstrakcii a zovSeobecnovaniu. Zdoraziuje sa logicka Strukttra
a rozvijanie postojov, nazorov a uvah. Pozornost sa kladie na rieSenie a vlastné skimanie
problémov na zaklade schopnosti poznavat’ historicky material.

Vseobecnym cielom vyuCovania dejepisu na gymnaziu je utvarat’ a formovat’ kritické his-
torické vedomie, na zaklade ktorého by ziaci boli schopni pochopit’ minulost’ a pritomnost’
Slovenska. Zaroven by mali porozumiet’ premenam Eurdpy a sveta, poznavat’ globalne prob-
lémy l'udstva v oblasti politickej, socialnej a kulturnej. Ako buduci vysokoskolaci a ob¢ania,
ktori sa budu spolupodiel’at’ na riadeni jednotlivych oblasti zZivota, maju ziaci ziskat’ vSeobec-
né historické vzdelanie, ktoré im umozni hlbsi pohlad na najzavaznejSie problémy spoloc-
nosti. Zaroven im ma pomdct’ pri celkovej orientacii v politickych socialnych a kultirnych
faktoch.[12]

Vseobecnym ciel'om dejepisného vyuc¢ovania na osemrocnom gymnaziu, podobne ako na
Stvorro¢nom gymnaziu je ,, vytvarat a formovat kritické historické vedomie Ziakov, na zakla-
de ktorého by boli Ziaci schopni pochopit minulost' a pritomnost krajiny, v ktorej Ziju, situ-
aciu Slovenskej republiky, ako aj jej postavenie v Eurdpe a zdrovern si uvedomovat potrebu
mierového spolunazivania vsetkych narodov “.[13]

Cielovymi zdmermi seminara z dejepisu je hlbsie poznavat slovenské dejiny v kontinuite od
najstarsich obdobi po sti¢asnost’. Cielom predmetu je rozgirit, prehibit, upevnit’ a systematizo-
vat’ poznatky Studentov ziskané v dejepise, s dorazom na vyvoj hmotnej a duchovnej kultiry,
na poznavanie a charakterizovanie vyznamnych udalosti a osobnosti narodnych dejin analyzou
historickych dokumentov a literattiry, na rozvoj historického myslenia a vedomia.[14]

Stredna odborna Skola a stredné odborné uciliste

Vseobecné ciele dejepisného vyucovania su pre stredné odborné skoly i dvoj-, troj- ¢i Stvor-
ro¢né odbory na strednom odbornom ugilisti identické. Vyucba dejepisu ,, umoziuje formova-
nie historického a narodného povedomia, zdravého viastenectva, vedie k porozumeniu medzi
ndrodmi, spristupniuje Ziakom vseludské hodnoty v duchu principov humanizmu a demokra-
cie. “[15]

2.2 Specidlne vychovno-vzdelavacie ciele

St odvodené od vseobecného ciel'a a vztahuju sa k urcitému obsahu. S konkretizované
v ucebnych osnovach[16] a prostrednictvom vzdelavacich Standardov s exemplifika¢nymi
ulohami.[17] Vychovné ciele st $pecifikované prostrednictvom Gloeckelovej taxonomie cie-
Pov, mézme ich vyjadrit’ aj prostrednictvom jednotlivych zloziek, resp. hodnot vychovy.
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Zikladna Skola

Vseobecny ciel’ sa dalej $pecifikuje v Strukture ciel'ov, ktoré chapeme v SirSom kontexte,
vo vzt'ahoch nadradenosti a podradenosti, v istej hierarchii, v ktorej by dosiahnutie jedného
ciel’a bolo zakladom pre dosiahnutie ciel’a d’alSicho.[18]

Uvedené ciele dejepisného vyucovania sa realizuju v dlh§om ¢asovom horizonte. V prvej
rovine ide o ciele stvisiace s rozvojom intelektualnych schopnosti, rozvojom porozumenia
a poznavacich potrieb ziakov, so schopnost'ou vecnej a kritickej analyzy a zovSeobecnenia
historickych poznatkov vyustujucich do schopnosti logického myslenia vo vztahoch a si-
vislostiach. Tieto ciele vytvaraju tzv. poznavaciu oblast’.

V poznavacej oblasti si maju ziaci zakladnych $kol osvojit’ nasledujuce ciel'ové kategorie:

1. Zakladné vedomosti z oblasti historickych faktov

- historické fakty o Case, priestore, udalostiach, osobnostiach, dejoch a javoch, vo vzajom-
nych suvislostiach,

- historické pojmy a terminy,

- 16zne druhy prameiov, z ktorych ziak ziskava informacie, napriklad ucebnica, historicka
mapa, pisomné pramene, popularno-vedecka literatiira, pracovné materialy pripravené
ucitelom, obrazky, fotografie,

- poznanie, ze historik moze interpretovat’ historické udalosti len vtedy, ak ma k dispozicii
historické pramene,

- kazda historicka interpretacia je viazana miestom a je ur¢ena dostupnou informaciou.

2. Zakladné schopnosti a zruénosti poznavat® historicky material

- pracovat’ s ucebnicou,

- Citat suvisly text a snazit' sa mu porozumiet’,

- vyuzivat ndzorny material, ,,Citat’ obrazky*, Casové priamky,

- nakreslit’ jednoducht ¢asovi priamku,

- pracovat’ so zoSitom, robit’ si za pomoci ucitel'a poznamky, zapis, osnovu, postup svojej
odpovede,

- pracovat’ s historickou mapou, ¢itat’ znacky a jej legendy,

- zorad’ovat’ historické fakty chronologicky a synchronne,

- uvedomit’ si nerovnomernost historického vyvoja,

- schopnost’ porovnavania,

- pochopit’ pri¢iny a nasledky historickych udalosti, kontinuitu, dikontinuitu,

- analyzovat,, spracovat’, klasifikovat’ historicky material, prehl'adne ho usporiadat’ a suvis-
lym spdsobom ho prezentovat,

- schopnost’ a zru¢nost’ tistneho a pisomného vyjadrovania o historickych faktoch (rozpra-
vanie, popis),

- samostatne si urobit’ poznamky, zapis, osnovu, postup svojho rozpravania,

- samostatne vystupit’ pred triedou so svojim rozpravanim, popisom.[19]

V druhej rovine vystupuju v Struktire ciel'ov ciele suvisiace s hodnotovou orientaciou a ko-
nanim ziakov a zaroven vytvaraju ista stratégiu vyucovacich postupov pre ucitel'ov. Uvedené
ciele vyplyvaji z Gloeckelovej taxondomie cielov a st aplikovatelné v rovine $pecialnych
vychovnych cielov.

V hodnotovej oblasti si maju ziaci zakladnych §kol osvojit’ nasledujuce ciel'ové kategorie:

-103 -



STUDIJNE MATERIALY

Dejiny - internetovy casopis Institiitu historie FF PU v PreSove - ¢ 1/2006

1. Dejiny maju byt’ zaujimavé

Historiu mézeme chapat’ aj ako pestrii schému zaujimavych a fascinujucich udalosti. Vo
vyucovani mdzeme tento aspekt zvyraznit' aplikovanim zaZzitkovosti, ktorej obsahom sa
mozu stat’ didaktické hry, hry na tlohu alebo stimula¢né hry. Nezastupite'né miesto ma zivé
a dramatické rozpravanie uéitela.

2. Dejiny maju poskytovat’ prehlad

Ucitel’ ma poskytovat’ ziakom ucelené a prehl’'adne usporiadané vedomosti, vypractiva pre
ziakov rézne prehl'ady, schémy, tabul’ky, mnoZzinové zapisy, ktorymi sa snazi vystihovat’ pod-
statné a hlavné znaky problému. Skvalitnenie prehl'adu a systematizacie vedomosti dosiah-
nut pestrejSim vyberom metdd a foriem opakovania.

3. Dejiny maju premy$lat’ o dobre a zle

Historia poskytuje vel'a situacii, v ktorych l'udia svojim spravnym alebo nespravnym roz-
hodnutim mézu ovplyvnit’ v dobrom alebo zlom svoje prostredie. Konfrontaciou takychto
situacii mozu ziaci ziskat’ zmysel pre dobro a zlo.

4. Dejiny maju inSpirovat’

Ucitel’ objasnuje konkrétne zivotné situacie, do ktorych sa jednotlivé osobnosti dostavaju,
priblizuje ich Zivotné pribehy, osudy, dramatické konflikty, boje. Tie sa mozu stat’ pre Ziakov
pozitivnym alebo negativnym prikladom. Prave v tejto oblasti ma ucitel' vybornii moznost’
vzbudit' zaujem o historiu, pretoze tato rovina vyucby prinasa vel’ké mnozstvo vychovno-
-vzdelavacich hodnét.

5. Dejiny maju udrZiavat’ Zivé tradicie

Z historie ziskavame informacie o tom, aké hodnoty nam zanechali minulé generécie. Ziaci by mali
pochopit’, Ze 'ahkomyselné zaobchadzanie s nimi moZze viest’ k ich strate pre budice generacie.

6. Dejiny maju viest’ k vytvdaraniu kritického stanoviska

Tato cielova kategoria je v podstate v protiklade s predchadzajiicou. Ziaci za pomoci
ucitel'a odhal'uju aj to, o je negativne v minulosti, cely rad predsudkov, stereotypov, ktoré
Castokrat pretrvavaju aj v pritomnosti. Najlep$im sposobom vytvarania kritického stanoviska
je porovnavanie siicasnosti so situaciou v minulosti.

7. Dejiny maju politicky utvirat’, uvedomovat’

Z historie sa ma ziak nauéit’, Ze je sucastou urcitej konkrétnej spolo¢nosti. U¢i sa, ako tato
spolo¢nost’ vznikla, ¢o je pre nu charakteristické. VyuCovanie dejepisu ma viest' k tomu, aby
ziak ako buduci ob¢an bol pripraveny zit’ a orientovat’ sa v tejto spolo¢nosti.

8. Dejiny maju viest’ k poznaniu seba samého

Prostrednictvom historie sa Ziaci oboznamujt s konanim I'udi v réznych Zivotnych situa-
ciach. Z dejin je mozné ziskat' vela Zivotnych skusenosti. U¢itel’ vybera konkrétne situécie,
v ktorych je ¢lovek skuto¢ne pritomny. Alebo mdze pouzit’ urcité pramene, ktoré vypovedaju
o osobnych skusenostiach ¢loveka.

9. Dejiny maju viest’ k uivahdam

Historia nam poskytuje mnozstvo otazok, ktoré nas vedu k uvazovaniu, premyslaniu. St to
otazky, ktoré nemo6zu byt zodpovedané okamzite. Davaja prilezitost’ hl'adat’ vlastné odpove-
de, ktoré¢ sa nemusia zhodovat’ s definitivne formulovanym nazorom ucitel’a.[20]

Vzdelavaci $tandard z dejepisu pre 2. stupen zakladnej Skoly patri medzi zakladné peda-
gogické dokumenty a spolu s u¢ebnymi osnovami sluzi ako zaklad na riadenie a organizaciu
vyucovania. Je v niom vymedzené zakladné ucivo a poziadavky na vedomosti a zru¢nosti.
Sklada sa z troch casti:
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a) Obsahova Cast’ zahfia zakladné udaje, fakty, pojmy a vztahy pre pochopenie pohybu
a zmien v historii l'udskej spolo¢nosti.

b) Cast’ vyjadrujiica poziadavky na vedomosti a zruénosti Ziakov prezentované na trovni

zapamdtania, pochopenia a aplikacie historickych poznatkov.

¢) Cast’ exemplifikaénych tloh, ktoré maju presnejsie a konkrétnejiie vymedzit rozsah po-

ziadaviek a irovei ich naro¢nosti.

Vzdelavaci Standard z dejepisu pre 2. stupen zékladnej skoly vymedzuje zakladné ucivo
narodnych a svetovych dejin. U¢ivo je zaradené do tematickych celkov, ktoré st usporiada-
né chronologicky. Jednotlivé celky st usporiadané tak, aby zdoraznili podstatné historické
pojmy, javy, udalosti a procesy. Standard obsahuje aj exemplifikaéné tlohy, teda ulohy, ktoré
maju pozivatel'om sluzit’ ako ukazkové.

Struktira cielov je tu vyjadrena na trovni vedomosti, pochopenia, aplikacie a analyzy
a Clastocne na syntézu a hodnotiace posudzovanie.[21]

Konkretizacia cielov dejepisného vyucovania pre jednotlivé vyvinové obdobia l'udske;j
spolocnosti s tvodom do Studia predmetu je vyjadrend prostrednictvom exemplifikacnych
uloh.[22] Ciele dejepisného vyucovania na zakladnej Skole su stanovené nasledovne:

Poziadavky na vedomosti a zru¢nosti

1. Stretnutie s minulost'ou (iivod do vyucovania dejepisu)

- opisat’, ¢im sa zaobera dejepis,

- rozlisit’ jednotlivé druhy pramenov,

- vediet’ strucne interpretovat’ pribeh svojho pribuzného z minulosti,

- vysvetlit, ¢o je to mizeum,

- opisat’ historické miesto zo svojho najblizSieho okolia,

- pochopit’ vyznam rodinnych sviatkov, Statnych sviatkov a pamétnych dni,

- pochopit’ vzt'ah cloveka a prirody,

- opisat’ podmienky vzniku trvalych l'udskych sidel — domov, dedin a miest,

- opisat’ zmeny sposobu obrabania pddy v minulosti,

- vediet’ rozliit’ r6zne sposoby vyuzivania energie clovekom,

- vysvetlit’ vznik remesiel v minulosti,

- opisat’ vznik obchodu v minulosti,

- zhodnotit’ vyznam dopravy v Zivote 'udi v minulosti a pritomnosti,

- zhodnotit’ vyznam pisma pre l'udi,

- vymenovat’ najrozsirenejSie nabozenstva,

- pochopit’ vyznam umenia pre Zivot ¢loveka v minulosti a pritomnosti,

- vymenovat prostriedky dorozumievania medzi l'ud'mi v minulosti,

- vysvetlit’ dosledky vojen pre zivot cloveka v minulosti a pritomnosti.[23]

2. Pravek

- opisat’ pravek a vymenovat’ doby, na ktoré sa deli,

- vymenovat’ a opisat’ jednotlivé vyvojové druhy ¢loveka,

- vysvetlit, ¢o je to archeologia,

- vediet’ demonstrovat’ na ¢asovej priamke zakladné chronologické udaje k téme vznik a
vyvoj ¢loveka,

- opisat’ sposob Zivota a kultaru lovecov mamutov,
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- vymenovat’ naradie, ktoré pouzivali rolnici v praveku a uviest’ ¢im sa vyznacovalo jeho
opracovanie,

- opisat’ nabozenstvo I'udi mladSej doby kamenne;j,

- opisat’ vynalez kovov a ich prvotné spracovanie,

- opisat’ dobu bronzovu a uviest’' zamestnanie charakteristické pre tato dobu,

- opisat’ dobu Zeleznu.[24]

3. Starovek

- vymenovat staroorientalne Staty a ukazat’ ich na historickej mape,

- opisat’ prirodné podmienky a vysvetlit’ ich vplyv na spdsob Zivota obyvatelov,

- opisat’ vznik a rozvoj zidovského Statu,

- vysvetlit' vznik aspoii troch vied, ktorych zaklady boli polozené v staroorientalnych Statov,

- vymenovat aspon pit’ objavov a vynalezov, ktorymi prispeli staroorientalne Staty k vzde-
lanosti I'udstva,

- vymenovat’ aspoil tri vyznamné stavby staroorientalnych §tatov,

- uviest’ aspoil tri druhy umenia, ktoré pestovali v staroorientalnych $tatoch,

- opisat’ polohu a prirodné podmienky Grécka (podl'a zemepisnej mapy),

- vysvetlit pojem mestsky Stat a zdovodnit’, pre¢o v Grécku nevznikol jednotny Stat,

- vysvetlit’ pojem demokracia a opisat’ demokratické zriadenie v Aténach,

- porovnat’ dva typy gréckych Statov podla sposobu organizacie spoloc¢nosti na priklade
Atén a Sparty,

- vymenovat’ sedem divov sveta a aspon jeden z nich opisat,

- uviest priciny a dosledky zakladania gréckych osad v zahranici,

- opisat’ grécke hospodarstvo,

- vymenovat’ a opisat’ aspon tri bitky, v ktorych Gréci branili samostatnost,

- opisat’ dovody vzniku aténskeho namorného spolku,

- uviest’ priciny a dosledky peloponézskej vojny,

- opisat’ vyboje Alexandra Macedonskeho,

- vymenovat’ aspoi tri vedy, ktoré Gréci rozvinuli a aspon tri, ktorym polozili zaklady,

-uviest’ aspon troch vyznamnych gréckych umelcov z oblasti architektury, socharstva a li-
teratury,

- vymenovat’ aspoi troch gréckych bohov a troch hrdinov z gréckych baji a povesti,

- opisat’ polohu Italie, jej prirodné prostredie ( za pomoci zemepisnej mapy),

- opisat’ zaloZenie Rima a porozpravat’ o tom na zaklade povesti,

- vymenovat jednotlivé vrstvy rimskej spolocnosti a vysvetlit' ich zakladné prava,

- opisat’ rimske hospodarstvo,

- vysvetlit rozdiel medzi republikou a cisarstvom,

- rozpravat’ o uzemnom rozmachu Rima a jeho premene z mestského $tatu na impérium,

- opisat’ punske vojny,

- uviest’ priciny Spartakovho povstania a pohovorit o jeho priebehu a désledkoch,

- opisat’ Rim v obdobi transformécie z republiky na cisarstvo,

- objasnit’ proces rozSirovania krestanstva v Rimskej risi,

- vysvetlit pri¢iny rozpadu a zaniku Rimske;j rise,

- vymenovat’ aspoi tri druhy umenia , ktoré sa rozvijali v Rimskej risi,

- vysvetlit’ ¢im prispeli Rimania k rozvoju vzdelanosti v staroveku,

- porovnat’ rimsku a grécku kulttru,
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v

- opisat’ zivot najstarSich narodov na uzemi Slovenska,
- pohovorit’ 0 Rimanoch na izemi Slovenska.[25]
4. Stredovek
- uviest priciny a dosledky velkého stahovania narodov
- opisat’ vznik, rozvoj a zanik Byzantske;j rise,
- opisat’ vznik a rozmach Franskej rise,
- opisat’ sposob Zivota starych Slovanov,
- pomenovat’ a opisat’ prvy znamy kmenovy zviz Slovanov,
- opisat’ vznik Velkej Moravy a rozpravat’ o jej politickom a hospodarskom raste,
- zhodnotit’ prinos Konstantina a Metoda pre rozvoj nasej kultlry a Statnosti,
- opisat’ kultaru a vzdelanost’ na Velkej Morave,
- opisat’ vel’ka Moravu za panopvania Svétopluka,
- opisat’ priciny zaniku vel'kej Moravy,
- opisat’ prichod starych mad'arov do Karpatskej kotliny a vznik uhorského Statu,
- opisat’ Staty, ktoré vznikli po rozpade Franskej rise,
- opisat’ zivot Vikingov, pohovorit’ o ich vybojoch,
- opisat’ vznik a vyvoj stredovekého anglického Statu,
- opisat’ vznik a vyvoj franctizskeho $tatu a jeho spétost’ s Anglickom,
- opisat’ ulohu kiiazov, mnichov, papeza v krestanskej cirkvi a jej rozdelenie v 11. storoci,
- opisat’ kriziacke vypravy,
- vysvetlit’ pojmy lénny systém a lénny vztah, opisat’ proces zacleniovania Slovenska do
uhorského statu a opisat’ rozvoj Uhorska do 13. storocia,
- uviest’ podstatné udaje o Nitrianskom udelnom vojvodstve,
- rozpravat’ o Uhorsku a o bojoch o uhorsky tron koncom 13. a zaCiatkom 14. storocia,
- opisat’ vznik a rozvoj Kyjevskej Rusi,
- opisat’ vznik ¢eského §tatu a jeho rozvoj za vlady Piemyslovcov a Luxemburgovcov,
- opisat’ vznik a rozvoj pol'ského stredovekého Statu,
- uviest’ priiny zmien a opisat’ rozvoj pol'nohospodarstva, remesiel a obchodu v Eurépe
v obdobi 12. — 15. storocia,
- opisat’ zivot v stredovekom meste a v stredovekej dedine,
- pohovorit’ o zivote $lachty a o rytierstev,
- opisat’ ulohu klastorov v stredoveku,
- vymenovat a na historickej mape vediet’ ukazat’ §taty, ktoré vznikli v Eurépe v obdobi od
12. do 15. storodia,
- povovorit’ si o Bulharoch, Chorvatoch a Srboch v stredoveku,
- opisat’ rozvoj hospodarstva a kultiry Slovenska za vlady Anjuovcov,
- opisat’ vyvoj Slovenska v 15. storo¢i (zamerat sa na prinos Mateja Korvina),
- uviest’ pri¢iny vzniku husitského hnutia a opisat’ jeho vyboje na Slovensku,
- vediet rozoznat’ zakladné znaky romanskej a gotickej kultury,
- opisat’ hospodarske a politické zmeny v Uhorsku pred mohacskou katastrofou a po nej,
- opisat’ vznik habsburskej monarchie.[26]
5. Novovek
- vysvetlit pri¢iny a dosledky zdémorskych objavov,
- vymenovat’ a na mape ukazat' novoobjavené kontinenty a aspon tri krajiny,
- vymenovat asponl dvoch vyznamnych portugalskych a dvoch $panielskych moreplavcov,
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- opisat’ vyboje Spanielov a Portugalcov a opisat’ aspoii dve povodné americké kultary,

- pomenovat’ spolocenski vrstvu, ktora presadila humanizmus a opisat’ jeho zakladné prvky,
- vysvetlit pojem renesancia,

- uviest’ priciny reformacie v Nemecku a opisat’ podstatu Lutherovej kritiky cirkvi,

- opisat’ priciny, priebeh a dosledky tridsatrocnej vojny,

- opisat’ organizaciu a sposob vyroby v manufakture,

- uviest pric¢iny anglickej revoliicie a vymenovat’ spolocenské vrstvy, ktoré stali na jej Cele,
- vysvetlit’ pojmy konstitu¢na monarchia a absolutizmus na priklade Anglicka,

- vysvetlit’ podstatu priemyselnej revolucie,

- vymenovat opatrenia ruského panovnika Petra ., ktoré povzniesli hospodarsku, politicka

a kultirnu uroven krajiny,

- opisat’ priciny, priebeh a vyznam francuzskej revolucie,
- vymenovat’ a na mape ukazat’ miesta najdolezitejSich napoleonskych bitiek,
- opisat’ priebeh Napoleonovho tazenia do Ruska a uviest’ nasledky jeho porazky pre d’alsi

vyvoj vo Francuzsku a v Eurdpe,

- Napoleon a Slovensko,

- uviest’ priciny americkej revolucie a opisat’ vznik USA,

- opisat’ pri¢iny a désledky obcianskej vojny v USA,

- Rusko v 19. storodi,

- opisat’ proces zjednotenia Talianska a Nemecka,

- opisat’ vyvoj politickych udalosti na Balkane v 19. storoci,

- uviest’ podstatné udaje o vede, technike, a umeni v Eurdpe v druhej polovici 19. storocia,
- uviest’, v com je vyznam vSeobecného volebného prava a opisat’ funkciu parlamentu,

- opisat’ superenie velmoci na prelome 19. a 20. storocia a objasnit’ pojmy Trojspolok

a Dohoda,

- objasnit’ podstatu osvienstva a vymenovat’ aspon troch osvietenskych vedcov,

- uviest’ aspon tri zakladné znaky baroka a klasicizmu,

- za pomoci mapy rozpravat’ o dosledkoch tureckych vybojov na Slovensku,

- opisat’ vyznam Bratislavy ako hlavného mesta Uhorska v obdobi tureckych vybojov do

dtrednej Eurdpy,

- uviest’ priciny a dosledky protihabsburskych povstani v Uhorsku,

- vysvetlit' proces rekatolizacie na Slovensku,

- opisat’ proces Sirenia humanizmu a renesancie na Slovensku a jeho dosledky,

- opisat’ vojny proti Turkom, ktorymi sa skoncilo ich panstvo v Uhorsku,

- opisat’ zivotny $tyl slachty a mestianstva, opisat’ zbojnictvo na Slovensku a podat’ zaklad-

né udaje o Jurajovi Janosikovi,

-uviest, v com bol prinos osvietenského absolutizmu v Rakusku pre hospodarsky, politic-

ky a kultirny prinos krajiny,

- vymenovat’ najvyznamnejsie reformy Marie Terézie a Jozefa I1.,
- uviest’ priCiny vystahovania sa Slovakov na Dolnll zem a vymenovat’ oblasti, kam sa

stahovali,

- opisat’ prinos Slovakov pre rozvoj Uhorska v 18. storo¢i a na zaciatku 19. storocia,
- opisat’ postavenie nemadarskych narodov v Uhorsku,
- uviest’ podstatné udaje o zapase za kodifikaciu spisovnej slovenciny a za narodné a jazy-

kové prava,
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- vymenovat hlavnych predstavitel'ov $tirovskej generacie a uviest’ ich ciele, ¢innost’ a pri-
nos pre rozvoj narodného obrodenia,

- uviest’ pri¢iny revolucie roku 1848/49 v Rakusku, opisat’ jej priebeh na Slovensku a ob-
jasnit jej vyznam pre slovensky nérod,

- vymenovat’ hlavné poziadavky Slovékov v dokumente Ziadosti slovenského naroda,

- uviest’ hlavné poziadavky v dokumente Memorandum néroda slovenského,

- vysvetlit ulohu Matice slovenskej a slovenskych gymnazii pre narodny rozvoj Slovakov,

- opisat’ pojem dualizmus a objasnit’ ho na priklade rakusko-mad’arského vyrovnania,

- vymenovat’ asponl dve pri¢iny vystahovania sa Slovakov do zamoria,

-uviest politické smery na Slovensku v obdobi pred prvou svetovou vojnou,

- opisat’ proces madarizacie Skolstva v Uhorsku a uviest’ dosledky takej politiky na vzde-
lanost’ slovenského néroda,

- rozpravat’ o kultirnom Zivote na Slovensku na prelome 19. a 20. storo¢ia.[27]

6. Dejiny 20. storocia

- uviest pri¢iny prvej svetovej vojny,

- opisat’ priebeh prvej svetovej vojny podl'a jednotlivych faz na jednotlivych frontoch,

- vymenovat’ désledky prvej svetovej vojny,

-uviest pri¢iny a désledky revolucii v Rusku v roku 1917,

- vysvetlit pojem versaillsky systém a pomocou mapy rozpravat’ o novom usporiadani Eu-
ropy po prvej svetovej vojne,

- opisat’ pri¢iny vzniku faSizmu a jeho nastup na politickt scénu v Taliansku,

- uviest’ priciny, politické a socialne dosledky velkej hospodarskej krizy,

- vymenovat’ pri¢iny vzniku naciondlneho socializmu a vysvetlit' jeho podstatu,

- veda, technika a umenie v medzivojnovom obdobi,

- opisat’ politické pomery v Rakusko-Uhorsku na zaciatku 20. storocia,

- opisat’ a analyzovat’ pomery na Slovensku v rokoch prvej svetovej vojny,

- uviest’ hlavné udalosti zo slovenského zahrani¢ného odboja (vznik Ceskoslovenskej na-
rodnej rady, Clevelandska a Pittsburska dohoda),

- pohovorit’ o prinose Milana Rastislava Stefanika k vzniku Cesko-Slovenska,

- opisat’ vznik Cesko-Slovenska, vysvetlit vyznam 28. a 30. oktobra 1918,

- uviest’ podstatné znaky politického a hospodarskeho vyvoja CSR medzi vojnami,

- opisat’ hospodarske a politické postavenie Slovenska v CSR,

- vysvetlit pojem cechoslovakizmus a jeho uplatnenie v praxi,

- veda, kultira a umenie na Slovensku medzi dvoma svetovymi vojnami,

- uviest’ zakladné charakteristiky politického Zivota na Slovensku medzi dvoma svetovymi
vojnami,

- podat’ zakladné udaje o hospodarskom rozvoji Slovenska medzi dvoma svetovymi vojnami,

- uviest’ pri¢iny a dosledky mnichovskej dohody pre vyvin v CSR,

-uviest pri¢iny druhej svetovej vojny,

- opisat’ a analyzovat’ priebeh druhej svetovej vojny podl'a jednotlivych faz,

- uviest’ priklady nacistického teroru,

- opisat’ odboj proti fasizmu vo svete,

- objasnit’ vznik Slovenskej republiky 1939 — 1945,
- opisat’ politicky a hospodarsky systém Slovenskej republiky 1939 — 1945,
- charakterizovat’ slovensky domaci a zahrani¢ny protifasisticky odboj,
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- opisat’ pripravu, priebeh, vyznam a tradicie Slovenského narodného povstania,

- rozpravat’ o priebehu oslobodzovania Ceskoslovenska,

- opisat’ ukoncenie druhej svetovej vojny a povojnové usporiadanie vo svete,

- vznik Organizécie spojenych narodov, NSR a NDR, Eurdpskej organizacie pre hospodar-
sku spolupracu a NATO,

- opisat’ proces sovietizacie strednej a vychodnej Eurdpy,

- uviest’ hlavné pric¢iny vzniku dvoch mocenskych blokov a ich vplyv na medzinarodna
politicku situaciu,

- opisat’ proces rozpadu kolonialnej sustavy,

- naznacit’ vznik studenej vojny a opisat’ ako sa prejavovala v praktickom zivote I'udi na
Vychode a na Zapade,

- opisat’ najvyznamnejsie prejavy odporu proti diktatiire vo vychodoeurdpskych krajinach,

- vysvetlit’ kto boli disidenti a za ¢o sa zasadzovali,

-uviest’ hlavné myslienky Helsinskej konferencie uskuto¢nenej roku 1975,

- rozpravat’ o procese rozpadu sovietskeho bloku a o pade totalitného rezimu v krajinach
vychodnej Eurdpy,

- veda, kultira, umenie vo svete v obdobi po druhej svetovej vojne,

- opisat’ politicky systém na Slovensku po druhej svetovej vojne do februara 1948,

- uviest, v ¢om spocivala sovietizacia CSR,

- opisat’ zmeny v politickom a hospodarskom zivote slovenskej spolo¢nosti v obdobi totality,

- vysvetlit’ pojem ,,socializmus s I'udskou tvarou a opisat’ udalosti, ktoré boli spojené s po-
kusom o zmenu zakladnych spoloc¢enskych a politickych hodnot,

- opisat’ intervenciu vojsk Var§avskej zmluvy, okupaciu CSSR a obdobie normalizacie,

- opisat’ slovensku kultiiru v obdobi totalitného rezimu,

- opisat’ pad totalitného rezimu v CSSR v novembri 1989 a proces demokratizacie a huma-
nizacie, opisat’ vyznam 17. novembra 1989,

- opisat proces rozdelenia Cesko-Slovenska a vznik samostatnej a suverénnej Slovenskej
republiky 1. 1. 1993,

-uviest’ zakladné charakteristiky politického a hospodarskeho rozvoja Slovenskej republiky.[28]

Gymnazium
Vseobecné ciele sa pre vyucbu dejepisu na Stvorrocnom gymnaziu roz¢lenuji na Specialne

ciele (dokument uvadza konkrétne ciele — D. V.), ktoré maju ziakom pocas §tudia umoznit’:

1. Porozumiet’ historii (osvojovanie si vedomosti):

- nadobudnut’ vedomosti o minulosti, ktoré im poskytni zékladny ramec pre porozumenie
stcasnosti, pokusit’ sa odhadnut’ pri¢iny konania I'udi a identifikovat’ rozdiely medzi pri-
tomnostou a minulost'ou,

- pochopit’, Ze historia sa zaobera zmenou a kontinuitou, uvedomit’ si vplyv zmeny na jed-
notlivca a spolo¢nost i zodpovednost I'udi za zmenu a vyvoj,

- pochopit, ze vypovede o minulosti s mozné len vtedy, ked’ mame k dispozicii historické
pramene, rozliSovat’ medzi pri¢inou a nasledkom, uvedomit’ si, Ze historicka udalost ma
obvykle viac nez jednu pric¢inu a nasledok,

- pochopit’, Ze historické tradicie a interpretacia dejin ovplyviiuji myslenie a konanie I'udi
Vv pritomnosti,

- uvedomit’ si, ze v kazdej spolo¢nosti je niekto vykonavatel'om moci a Ze existuji rozli¢né
sposoby jeho vykonu,
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2. Poznavat’ historicky material (pestovanie schopnosti a zru¢nosti):

- klasifikovat’ historicku udalost’ — najst’ a vybrat’ z textu poZadovanu informaciu,

- vysvetlit” historick( udalost’ — napr. z textu, obrazkov, map,

- analyzovat’ fakty, udalosti, deje, historické obdobia — urcit’ zakladné znaky, vytvorit’ ich
mnozinu, napr. charakterizovat’ znaky aténskej demokracie,

- porovnavat’ fakty, udalosti, deje — napr. porovnat’ polis — mestsky §tat a rimsku republiku,

- urobit’ syntézu, zovseobecnenie historickych udalosti — na zaklade réznych historickych
prameiiov,

- urcit pric¢iny a nasledky historickych udalosti — napr. urcit pric¢iny a nasledky bitky pri Mohaci,

- rozliSovat’ medzi faktom a fikciou — v romanoch, mytoch,

- pochopit’ vztah Casu a priestoru v historickom kontexte, vediet’ zoradit’ udalosti chrono-
logicky, ur¢it’, v akom poradi sa udalosti odohrali,

- uvedomit’ si, Ze existuje viacero nazorov na rovnaku historicka udalost’,

- vyuzivat’ zruc¢nosti nadobudnuté v inych predmetoch — urobit’ graf, napisat’ spravu, ko-
mentar,

- pracovat’ s textom — vediet’ ho parafrazovat, najst hlavna myslienku,

- vyuzivat’ odborné publikacie — vediet’ pracovat’ s indexom, bibliografiou,

- obohatit’ si slovnu zasobu — vyuzivat’ historické pojmy, metafory,

- orientovat sa v §kolskych a verejnych knizniciach,

- osvojit’ si techniku pisania — vediet’ si urobit’ osnovu, v zavere spravit’ logické zhrnutie,

- napisat’ samostatnu pracu.

3. Formovat’ postoje a stanoviska (vytvaranie hodn6t):

- ziskat’ hlbsi zaujem o minulost’, prostrednictvom informacii o uspechoch, myslienkach,
vypestovat’ vztah k historickému dedicstvu,

- rozvijat’ predstavivost’ a empatiu s 'ud'mi, ktori Zili v inych historickych obdobiach, pre-
javovat’ porozumenie a toleranciu k inym nazorom a postojom,

- ziskat’ vedomie obcianskej a socialnej zodpovednosti, rozliSovat’ dobro a zlo,

- pochopit’, Ze historia moze sluzit’ politickym, alebo inym ucelom,

- chapat’ historiu ako proces nadania, uvedomit’ si, Ze historicka objektivita je ideal, ku
ktorému sa historici mozu viac, ¢i menej priblizit’.[29]

Na osemro¢nom gymnaziu z hl'adiska perspektivy dosiahnutia vzdelavacich ciel'ov, ktoré
sa realizuju v dlh§om ¢asovom horizonte, vystupujii ako prvé tie ciele, ktoré stvisia s roz-
vojom intelektualnych schopnosti, rozvijanim porozumenia a poznavacich potrieb ziakov, so
schopnost'ou vecnej a kritickej analyzy a zovSeobecnenia historickych poznatkov vytstuja-
cej do schopnosti logického myslenia vo vztahoch a stvislostiach.

Uvedené ciele vytvaraji poznavaciu oblast, v ktorej si Ziaci osemro¢ného gymnazia majt
osvojit’:

1. Zakladné vedomosti z oblasti historickych faktov

- historické fakty o Case, priestore, udalostiach, osobnostiach dejoch a javoch — vo vzajom-
nych suvislostiach,

- historické pojmy a terminy,

- r6zne druhy prametiov, z ktorych ziskavaju informacie, napr. ucebnica, itanka, historicka
mapa, pisomné pramene, modely hmotnych pramenov, pracovné materialy pripravené
ucitelom, popularno-naucna literatara, obrazky, fotografie, filmy, hudba i rozpravanie
dospelych o minulosti,
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- poznanie, ze historik moze interpretovat’ historické udalosti len vtedy, ak ma k dispozicii

historické pramene,

- poznanie, ze kazda historicka interpretacia je viazana miestom a je urena dostupnou

informaciou.

2. Zakladné schopnosti a zrucnosti poznavat® historicky material

- pracovat’ samostatane s ucebnicou, ¢itankou, a d’alSou literattirou,

- Citat’ stvisly text a snazit’ sa mu porozumiet’,

- vyuzivat nazorny material, ,,¢itat’ obrazky®, Casové priamky,

- nakreslit’ jednoducht ¢asovu priamku podla vzoru,

- pracovat’ so zoSitom, robit’ si (za pomoci ucitel'a) poznamky, zapis, osnovu, postup svojej

odpovede,

- pracovat’ s historickou mapou, ¢itat’ znacky z jej legendy, samostatne ziskavat’ informacie

Z mapy, vytvarat’ obrysové mapy,

- zarad'ovat’ historické fakty chronologicky a synchronne,

- uvedomit’ si nerovnomernost’ historického vyvoja,

- vediet’ porovnavat’,

- pochopit’ pri¢iny a nasledky historickych udalosti, kontinuitu, diskontinuitu,

- analyzovat,, spracovat’, klasifikovat’ historicky material, prehl'adne ho usporiadat’ a suvis-

lym sposobom ho prezentovat,

- ziskat’ zrucnost’ v Ustnom a pisomnom vyjadrovani o historickych faktoch (rozpravanie,

opis, referat),

- samostatne si urobit’ poznamky, zapis, osnovu, postup svojho rozpravania, referatu, se-

minarnej prace,

- samostatne vystupit pred triedou so svojim rozpravanim, referatom.[30]

Je zarazajlce, ze cielové kategorie v poznavacej oblasti su skoro identické s cielovymi
kategoriami v tej istej oblasti vymedzenymi pre ziakov zakladnej $koly. Je pochopitel'né, ze
ziaci prvych Styroch tried osemrocného gymnazia preberajii uc¢ivo platné pre rocniky 6. —9.,
ale predsa len ciel'ové kategorie bolo potrebné modifikovat aj s u¢ebnymi osnovami platny-
mi pre Stvorro¢né gymnazia.

Ako uvadzaju ucebné osnovy pre osemrocné gymnazia z hl'adiska perspektivy vystupuji
v Struktare ciel'ov ako druhé tie ciele, ktoré stivisia s hodnotovou orientaciou a konanim ziakov
a zaroven vytvaraju isti stratégiu vyucovacich postupov pre ucitelov. Cielové kategorie vy-
medzené pre ziakov osemro¢ného gymnazia v hodnotovej orientacii su identické s kategoriami
vymedzenymi pre Ziakov zakladnej Skoly, pricom pre Stvorro¢né gymnazium nie je ich vyme-
dzenie prebrané z u¢ebnych osnov pre zakladné skoly, ale samostane vymedzené. Predsa len na
Studenta osemrocného gymnazia by sa mali klast’ vysSie naroky ako na Ziaka zakladnej skoly.

Pri tvorbe struktury a konkretizacii cielovych kategorii pre dejepisné vyucovanie na jed-
notlivych typoch $kol by bolo vhodné a potrebné dodrziavat’ zakladné didaktické zasady
— veku primeranost’ a vedeckost’.

Vzdelavaci Standard s exemplifikaénymi ulohami z dejepisu vymedzuje ucivo zo sve-
tovych a narodnych dejin — teda Cast’ uc¢ebného obsahu, ktory sa prezentuje vo vyucovani
dejepisu na gymnaziach. Z takto formulovaného uc¢ebného obsahu Standard d’alej precizuje
ciel'ové poziadavky na vedomosti a zru¢nosti, ktoré by si mali Ziaci v priebehu Stadia osvojit
a vediet preukazat, aj ked na roznej Girovni zvladnutia.

-112 -



STUDIJNE MATERIALY

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

Vzdelavaci Standard formuluje Struktiru cielov vyjadrenu na tirovni vedomosti, pocho-
penia, aplikécie, analyzy, syntézy a Ciastocne i hodnotiaceho posudzovania. Sticasne vSak
tieto v§eobecné ciele konkretizuje do tzv. exemplifikacnych tiloh (poziadaviek na vedomosti
a zru¢nosti ziaka). Presne udavaju pozorovatelny vykon ziaka, nezameriavaji sa na ¢innost’
ucitel'a, ale na vedomosti a zrucnosti, ktoré si Ziaci osvojuji v priebehu ucenia.[31] Podl’a
informacii, ktoré st uvedené v dokumente vzdelavaci Standard prezentuje vSeobecné ciele
s blizsie Specifikovanymi konkrétnymi cielmi. Vzdelavaci $tandard prostrednictvom exem-
plifika¢nych loh prezentuje Specialne ciele (viazu sa k urcitému tematickému obsahu deje-
pisného uiva — D. V.). Speciélne ciele nie su stanovené ku kazdému uéivu, ale k tematickym
okruhom; mnohé ciel'ové kategorie presahujii ramec Specialnych cielov a stavaju sa kon-
kretnymi cie'mi — ucitel’ ich vyuzije pri konkrétnych ucivach ako poziadavku na zékladné
ucivo a zakladné poznatky, ktoré si Ziaci na vyucovacej hodine osvojuju.

Struktura cielov dejepisného vyuéovania na gymnaziu je vyjadrend poziadavkami na ve-
domosti a zruénosti od Gvodu do $tidia predmetu cez pravek, starovek, stredovek, novovek
az po obdobie najnovsich dejin.[32] Ciele st konkretizované pre ucité obdobie dejin 'udske;j
spolo¢nosti, viazu sa k vymedzenému obsahu, nie st vyclenené pre jednotlivé ro¢niky a kon-
krétne uciva. Preto ich zarad'ujem k $pecialnym vychovno-vzdelavacim cielovym kategori-
am vyjadrenym prostrednictvom poziadaviek na vedomosti (poznatkova oblast’) a zru€nosti
(hodnotova oblast’).

Konkretizacia cielov dejepisného vyucovania pre jednotlivé vyvinové obdobia I'udskej
spolo¢nosti s tvodom do §tidia predmetu na gymnaziu je nasledovna:

Poziadavky na vedomosti a zrucnosti

1. Uvod do predmetu

- charakterizovat’ predmet historiografie,

- vysvetlit pojmy dejiny, dejepis a periodizacia dejin,

- zarad'ovat’ historické udalosti chronologicky,

- uviest,, aké inStitucie zbierajli, ochranuji a spristupiiuju historické pramene,

- vymenovat’ pomocné vedy historické,

- rozliSit’ jednotlivé druhy historickych prameiiov,

- uvedomit’ si, Ze v spolocnosti existuju rozne interpretacie minulosti.[33]

2. Obdobie praveku

- charakterizovat’ predmet prehistorie,

- vysvetlit’ pojem antropogenéza,

- opisat’ obdobie paleolitu a neolitu,

- posudit’, v ¢om spocivaji vyhody, resp. nevyhody medenych, bronzovych nastrojov v po-
rovnani s kamennymi,

- porovnat’ bronzové nastroje so Zeleznymi a analyzovat’ ich podstatné znaky a vlastnosti.[34]

3. Obdobie staroveku

- charakterizovat’ predpoklady vzniku prvych civilizécii,

- vysvetlit, ako fungovalo hospodarstvo v Mezopotamii,

- charakterizovat’ §tat a socidlne rozvrstvenie spolocnosti v Mezopotamii,

- vymenovat’ predpoklady vzniku jednotného Statu v Egypte,

- charakterizovat’ jednotny egyptsky $tat a socialne rozvrstvenie jeho spolo¢nosti,

- dokazat’ vplyv duchovnej a materidlnej kultiry najstarSich vychodnych $tatov na europ-
sku kultaru,
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- opisat’ prirodné podmienky Stredomoria,

- vysvetlit pric¢iny a dosledky gréckej kolonizacie,

- analyzovat’ vyvoj demokratického politického systému a spolo¢nosti v Aténach,
- opisat’ obdobie vybojov Alexandra Macedonskeho a helenistického Grécka,

- porozpravat’ o gréckej kulture a jej vplyve na neskorSiu eurdpsku kultaru,

- charakterizovat’ etrusku civilizaciu na Apeninskom polostrove,

- objasnit’ politicky systém rimskej republiky,

- charakterizovat’ vyvoj rimskeho impéria v obdobi principatu,

- objasnit’ vznik krestanstva,

- porozpravat’ o rimskej kultire a jej vplyve na neskorsiu eurdpsku kultiiru,

- uviest priciny a dosledky krizy a zaniku Zapadorimskej rise,

- charakterizovat’ proces ,,stahovania narodov* a vzniku ,,barbarskych* statov.[35]
4. Obdobie stredoveku

- opisat’ vznik Byzantskej rise,

- charakterizovat’ islamsky svet a islamsku kultaru,

- charakterizovat’ vznik a formovanie Franske;j rise,

- vysvetlit' politiku spravcov palacov — majordomov,

- porozpravat’ o vlade Karola Vel'kého,

- charakterizovat’ tzv. lénny vzt'ah medzi l'ud'mi vyssich spolocenskych vrstiev,
- vysvetlit, preco kralovski a niz§i vazali prepoziciavali podu aj rolnikom,

- vysvetlit ulohu krestanstva pri formovani Eurdpy,

- charakterizovat’ karolinsku renesanciu a romansku kulturu,

- popisat’ vznik a vyvoj europskych Statov Franctizska, Nemeckych Statov (Svitej riSe rim-

skej) a Anglicka,
- opisat’ pohyb slovanskych kmeiov z pravlasti,
- vysvetlit vznik Samove;j rie, Nitrianskeho kniezatstva a Vel'kej Moravy,
- charakterizovat’ pri¢iny zaniku Velkej Moravy,
- vysvetlit vznik a vyvoj mnohonarodnostného uhorského statu,
- popisat’ pomery v ¢eskom a pol'skom v¢asnostredovekom State,
- opisat’ proces vzniku centralizovanych monarchii v zdpadnej Europe,
- charakterizovat’ agrarnu revoltciu v obdobi vrcholného stredoveku,
- vysvetlit’ proces urbanizacie v obdobi vrcholného stredoveku,
- analyzovat’ strukturu stredovekej spolo¢nosti,
- zhodnotit’ vyznam rozvoja vzdelanosti v obdobi vrcholného stredoveku,
- charakterizovat’ expanziu krest'anskej Europy a jej dosledky,

- charakterizujte vnutorné pomery a zahrani¢nt politiku uhorského Statu vo vrcholnom

stredoveku,
- vysvetlit’ prejavy krizy stredovekej spolocnosti,
- popisat kultiru obdobia vrcholného stredoveku.[36]
5. Obdobie novoveku
- charakterizovat’ obdobie humanizmu a renesancie,
- porozpravat’, ako Eurdpania prenikali na mimoeurdpske uzemia,
- opisat’ proces reformacie,

- charakterizovat' ranonovoveky Stat na priklade Francuzska, Anglicka, Ruska, Pruska

a Habsburskej monarchie,
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- objasnit’ postavenie Slovenska v habsburskej monarchii,

- charakterizovat’ postavenie Slovenska v susedstve Osmanske;j rise,

- popisat’ priciny, priebeh a dosledky tridsatrocnej vojny,

- objasnit’ priciny, priebeh a dosledky nizozemskej revolucie,

- charakterizovat’ priciny, priebeh a dosledky revoluénych zmien v Anglicku,

- objasnit’ zmeny, ktoré nastali vo vede a filozofii na zaciatku novoveku,

- charakterizovat’ kultiru baroka,

- charakterizovat’ osvietenstvo,

- charakterizovat’ osvietensky absolutizmus za Marie Terézie a Jozefa II.,

- vysvetlit, ako sa dotkli reformy osvietenského absolutizmu Uhorska a jeho spolocnosti,
- vysvetlit’ proces vzniku USA,

- analyzovat’ situdciu vo Franctizsku pred vypuknutim revolucie,

- opisat’ priebeh Velkej francuzskej revolicie,

- zhodnotit’ vyznam a vplyv Velkej franctzskej revolucie na d’alsi vyvoj v Eurodpe,
- charakterizovat’ napoleonske Francuzsko,

- objasnit’ proces modernizacie — priemyselnej revolicie,

- charakterizovat’ narodné hnutie 19. storocia v Rakuskej monarchii,

- dokumentovat’ rozvoj slovenského narodného obrodenia,

- charakterizovat’ vyvoj revolu¢nych udalosti v rokoch 1848/49 v Uhorsku,

- analyzovat’ politicky program Slovakov — Ziadosti slovenského néroda,

- objasnit’ ozivenie slovenského narodného zivota zaciatkom 60. rokov,

- analyzovat’ politicky program Slovakov — Memorandum néroda slovenského,

- analyzovat slovenské narodné hnutie koncom 19. storocia,

- charakterizovat’ proces modernizacie Uhorska,

- vysvetlit’ sposob zjednotenia Nemecka a Talianska,

- charakterizovat’ proces moderného kolonializmu,

- urcit’ korene kolonializmu 19. storodia,

- charakterizovat’ eurdpske velmoci a ich vzajomné vzt'ahy v druhej polovici 19. storocia,
- charakterizovat’ politicky, ekonomicky a socialny vyvoj v USA v druhej polovici 19. sto-

roCia,

- opisat’ politické, ekonomické a socialne pomery v Rusku,

- charakterizovat ideové prady 19. storoCia,

- charakterizovat’ umelecké smery a slohy druhej polovice 19. storoéia.[37]
6. Obdobie najnovsich dejin

- charakterizovat’ priciny a priebeh prvej svetovej vojny,

- charakterizovat’ slovensky a ¢esky odboj v priebehu prvej svetovej vojny,

- vysvetlit vysledky a dosledky prvej svetovej vojny,

- popisat politické, hospodarske, socialne pomery v Rusku pocas vojny,

- charakterizovat’ povojnovi situaciu v Eurdpe a vysvetlit' versaillesky systém,

- vysvetlit' vznik Cesko-Slovenska,

- charakterizovat’ podstatné vnutrostatne, zahrani¢no-politické a medzinarodné problémy

nového Statu,

- charakterizovat’ faSizmus a nacistickl ideologiu v Nemecku,

- charakterizovat’ komunisticka diktatiru v ZSSR,

- zreferovat’ o politike zapadnych demokracii v medzivojnovom obdobi,
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- charakterizovat’ kultiru medzivojnového obdobia,

- opisat’ politiku nacistického Nemecka a ZSSR,

- vysvetlit’ vznik slovenského §tatu,

- vysvetlit pri¢iny a priebeh druhej svetovej vojny,

- vysvetlit’ prepadnutie ZSSR a priebeh bojov na vychodnom fronte,

- vysvetlit vojnové zlociny, situaciu vojakov na fronte i civilistov v zazemi,

- objasnit’ konecné ciele a zamery nacistov vzhl'adom na okupované izemia,

- charakterizovat’ odboj proti fasizmu vo svete,

- opisat’ domaci odboj na Slovensku,

- analyzovat zavery spojeneckych konferencii,

- posudit’ dosledky druhej svetovej vojny a povojnového usporiadania sveta,

- charakterizovat’ student1 vojnu,

- objasnit’ proces zapadoeuropskej integracie,

- charakterizovat’ proces dekolonizacie,

- vysvetlit vyvoj v Cine po roku 1945,

- vysvetlit’ pri€iny izraelsko-arabského konfliktu,

- charakterizovat’ vniitropoliticky zépas v povojnovom Ceskoslovensku,

- charakterizovat proces sovietizacie a jednotnosti sovietskeho bloku,

- charakterizovat’ procesy industrializécie a kolektivizacie v Ceskoslovensku,

- vysvetlit’ pri¢iny spoloéenskej a politickej krizy v 60. rokoch v Ceskoslovensku,

- opisat’ intervenciu vojsk VarSavskej zmluvy,

- charakterizovat’ obdobie tzv. normalizacie a konsolidacie,

- charakterizovat’ pri¢iny a dosledky zratenia komunistickych rezimov v Eurdpe a v Ces-

koslovensku,

- charakterizovat’ politicku, ekonomicku a socilnu situaciu v Ceskoslovensku na poéiatku

90. rokov,

- vysvetlit’ rozdelenie Ceskoslovenska a vznik Slovenskej republiky,

- charakterizovat’ siicasny svet a vysvetlit’ globalne problémy tohto sveta.[38]

Uvedené ciele dejepisného vyucovania su blizsie konkretizované prostrednictvom exem-
plifikacnych tloh. Je potrebné venovat zvySenu pozornost’ formulovaniu cielovych kategorii
vyjadrenych slovesom v neurcitku a odliSovat ich od formulacie exemplifika¢nych loh, o
v pripade vzdelavacieho Standardu nebolo vzdy explicitne dodrzané.[39]

Seminar z dejepisu je volitelny predmet v 3. a 4. rocniku gymnazia. Vyucuje sa 2 hodiny
tyzdenne, 66 hodin ro¢ne, v 4. ro¢niku 60 hodin ro¢ne.[40]

Cielom vyucovania seminara z dejepisu na §tvorroénom gymnaziu je, aby sa Studenti
naucili,, charakterizovat a systematizovat zakladné vyvojové obdobia a udalosti slovenskych
dejin, poznavat historické fakty a davat ich do suvislosti, aby boli schopni teoreticky zovseo-
becriovat’ a na zdaklade samostatnej analyzy a poznavania zakladnych historickych dokumen-
tov si uvedomovat vztahy medzi minulostou, pritomnostou a budiicnostou“.[41]

Angazovanim sa v praci seminara, docitame sa v ucebnych osnovach, si studenti vytvoria
vzt'ah k vlastnym narodnym dejindm, k dejinnému vyvoju spolo¢nosti, vytvoria si vlastny
nazor na progres a regres vo vyvoji spolocnosti z hl'adiska humanizmu, mravnych a vse-
Tudskych hodnot, humanistickych pristupov k hodnoteniu historickych javov, procesov,
osobnosti v duchu vlastenectva a priatel'stva narodov. Vytvoria a rozvinu si zaujem a aktivny
postoj k slovenskym dejinam, najdu sposoby poucit’ sa z nich. Naucia sa pracovat’ s pramen-
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nymi materialmi, u¢ebnymi pomoéckami, kriticky analyzovat, posudzovat’ i hodnotit’ doku-
menty, literaturu, dennu tla¢, diskutovat’ i polemizovat’ o nastolenych problémoch, vytvarat’
si vlastné zargumentované nazory a v ich duchu aj konat’.[42]

Stredna odborna $kola a stredné odborné uciliste (dvoj-, troj-, Stvorrocné)

Ziaci si v poznavacej oblasti a hodnotovej rovine:

- uvedomit’ si a svojim vlastnym pristupom chranit’ hodnoty l'udskej civilizacie, prirody

a kultlry, pochopit’ zavaznost rieSenia globalnych problémov l'udstva,

- rozvinit’ svoj zaujem o Zivot v spolocnosti a potrebu aktivneho vlastného prinosu do spo-

lo¢enského diania,

- nadobudnut’ hrdost’ na vlastny narod a porozumenie a toleranciu aj vo vztahu k inym

narodom,

- pochopit’ réznost’ 'udského myslenia a konania a byt schopny prijimat’ pluralistické na-

zory na vyvoj spolocnosti,

- osvojenim si vedomosti z vyvinu odboru ziskat’ kladny vztah k svojej buducej profesii.[43]

Ciele tykajuce sa praktickej roviny su vyjadrené konkretizaciou prostriedkov napomahaji-
cich formovaniu historického myslenia Ziakov, a to:

- zorientovanim sa v historickom case,

- pochopenim pricinno-naslednych vztahov vo vyvoji spolo¢nosti,

- pochopenim kontinuity historického vyvoja celostného spolocenstva a nasho miesta v de-

jinach,

- pochopenim vyvoja konkrétnej spolocnosti, v ktorej ziak Zije, ¢im sa ziak pripravuje na

zivot v tejto spoloCnosti,

- rozvijanim predstav o konkrétnom Zivote I'udi v danych historickych obdobiach, ¢im sa

roz§iruju zivotné skusenosti ziaka,

- spristupnenim Zivota a prinosu vyznamnych osobnosti v dejinach,

- zdorazilovanim priority vSel'udskych mravnych hodnét,

- uvedomenim si vzt'ahu medzi minulost'ou, pritomnostou a budicnostou.[44]

V novom ponati dejepisného vyuCovania nemozno k definovaniu ciel'ov pristupovat’ jed-
nostranne. Pri transformovani v§eobecnych cielov dejepisného uciva do konkrétnej podoby
interpretacie historickych udalosti zohrava rozhodujticu ulohu osobnost’ ucitel’a, jeho odbor-
na vybavenost’, hodnotové postoje, etické a estetické kritéria i komunikac¢né danosti. Preto
nebude mozné od Ziadneho ucitel'a pozadovat’ tzv. stopercentnt objektivitu.

Z hladiska perspektivy dosiahnutia vychovno-vzdelavacich cielov, ktoré sa realizuju
v dlhsom ¢asovom horizonte, vystupuju ako prvé tie ciele, ktoré suvisia s rozvojom intelek-
tudlnych schopnosti, rozvijanim porozumenia a poznavacich potrieb Ziakov, so schopnostou
vecnej a kritickej analyzy a zovSeobecnenia historickych poznatkov vyustujicej do schop-
nosti logického myslenia vo vztahoch a stvislostiach. Aj z tohto hl'adiska mézeme pomerne
vSeobecne vytycené ciele dejepisného vyucovania z roku 1996 doplnit’ o poznavaciu oblast,
v ktorej si majii Ziaci osvojit’ a v navéznosti na ucivo zo zakladnej Skoly hlavne rozsirit’:

1. Zakladné vedomosti z oblasti historickych faktov:

- historické fakty o Case, priestore, udalostiach, osobnostiach, dejoch a javoch vo vzajom-

nych suvislostiach, historické pojmy a terminy,

- 16zne druhy prameiiov, z ktorych ziak ziskava informacie,

- poznanie, ze historik moze interpretovat’ historické udalosti len vtedy, ak ma k dispozicii
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historické pramene, kazda historicka interpretacia je viazana miestom a je urcena dostup-
nou informaciou.

2. Zakladné schopnosti a zrucnosti poznavat® historicky material:

- pracovat s ucebnicou, ¢itankou, ¢itat’ suvisly text a snazit’ sa mu porozumiet,,

- vyuzivat' nazorny material, ,,Citat’ obrazky“, casové priamky, nakreslit’ jednoduchu caso-

vu priamku podl'a vzoru,

- pracovat’ so zoSitom, robit’ si za pomoci ucitel'a poznamky, zapis, osnovu svojej odpove-

de, pracovat’ s historickou mapou, ¢itat’ znacky z jej legendy,

- zarad'ovat’ historické fakty chronologicky a synchronne,

- uvedomit’ si nerovnomernost’ historického vyvoja,

- schopnost’ porovnavania, pochopit’ pric¢iny a nasledky historickych udalosti, kontinuitu

a diskontinuitu,

- analyzovat,, spracovat’, klasifikovat’ historicky material, prehl'adne ho usporiadat’ a suvis-

lym sposobom ho prezentovat,

- schopnost’ a zru¢nost’ Gstneho a pisomného vyjadrovania o historickych faktoch,

- samostatne si urobit’ poznamky, zapis, osnovu svojho rozpravania, vystipit pred triedou.[45]

Ciele, ktor¢ suvisia s hodnotovou orientaciou a konanim ziakov a zaroven vytvaraju ista
stratégiu vyucovacich postupov pre ucitelov je mozné taktiez rozvijat' pocas dejepisného
vyucovania na strednej odbornej $kole a strednom odbornom ucilisti. Ide o cielové kategorie
vyuzivané ako vychovné ciele na zékladnej skole a gymnaziu, pri ktorych dejepis ma:

1. byt’ zaujimavy (estetické ciele),

2. poskytovat’ prehl’ad (teoretické ciele),

3. ucit’ premyslat’ o dobre a zle (ctické ciele),

4. inSpirovat’ (monumentalne ciele),

5. pestovat’ Zivé tradicie (antikvarne ciele),

6. viest’ k utvdraniu kritického stanoviska (kritické ciele),

7. politicky utvarat’, uvedomovat’ (ciele politického utvarania),

8. viest’ k poznaniu seba samého (antropologické ciele),

9. viest’ k ivaham (filozofické ciele).

Z vymedzenych cielovych kategorii vyplyvaju aj konkrétne Gllohy dejepisného vyucova-
nia. Zakladnou poziadavkou tychto tloh je rozvoj historického myslenia a formovanie histo-
rického vedomia, podnecovanie fantazie a zaujmu o predmet, ale aj historiu vo v§eobecnosti.
V tomto smere je dolezité ucit’ ziakov interpretovat’ pramene, vytvarat’ a formulovat’ vlastny
nazor a postoj, objasiiovat’ a vysvetlovat’ historické fakty na zéklade historickych pramenov
a viest ziakov k chapaniu vztahov a suvislosti v jednotlivych historickych procesov. Vsetky
ciele a ulohy dejepisného vyucovania spolu izko suvisia, nie je ich mozné izolovat,, ani od-
delene skiimat’, ¢i posudzovat’. V procese dejepisného vyucovania tvoria nedelitelny celok.

Ucitel’ na dosiahnutie stanovenych cielov a tloh musi vyuzit' aj u¢ebné pomocky. Preto
je potrebné ucebnice a d’alSie nazorné a textové pomdcky chapat’ ako prostriedok na do-
siahnutie ciel'a pomocou analyzy a interpretacie pramenného materialu. Aby uvedené ciele
a ulohy boli uplné. Mal by ucitel’ zohl'adiiovat’ zasadu veku primeranosti a individualneho
pristupu ku ziakom, dbat’ na aktivizaciu ziakov a volit’ také vyucovacie postupy, metody,
formy a prostriedky, aby si Ziaci vytvorili pozitivny vztah k dejepisu ako k vyucovaciemu
predmetu. A preto je potrebné zaradovat do vyucovania dejepisu viac hodin venovanych
narodnym dejinam, dejinam kultlry, umenia a otazkam naboZenstva.
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Specidlne vychovno-vzdelavacie ciele tzko suvisia aj s jednotlivymi zlozkami, resp. hodno-
tami vychovy,[46] priom vychovnil rovinu cielov m6zme zaradit’ aj ku konkrétnym cielom.

Rozumova vychova je zakladnou zlozkou vychovy Cloveka. Je to vychovna ¢innost’ za-
merana na rozvijanie intelektu, poznavacich procesov, hlavne myslenia, reci a schopnosti
racionalne a produktivne sa ucit, na osvojovanie zékladov vied a spolocenskych sktsenos-
ti v sustave vedomosti, zrucnosti a navykov.[47] Konkretizovana je v u¢ebnych osnovach
v oblasti poznavacej. Znamena osvojenie si zakladnych vedomosti z dejin slovenského néro-
da a v§eobecnych dejin od pociatkov po sucasnost’ s uplatnenim tvorivosti pri rieSeni zaklad-
nych historickych problémov a vyuzitim regionalnej historie, osvojenie poznatkov z dejin
kultiry, umenia vedy a techniky. Nechyba schopnost’ pohotovej orientécie v priestore a Case,
schopnost’ porovnavat,, systematizovat’, zovseobeciniovat’ i aktualizovat’ historické javy.

Zamerné formovanie mravnych kvalit, vlastnosti I'udi podl'a celkovych pomerov a potrieb
obsahovym zameranim napliia mravnd zlotka vichovy.[48] Jej cielom je prostrednictvom de-
jepisu postihnut’ hlavné rysy moralky v r6znych epochach l'udskej spolo¢nosti, naucit’ Ziakov
chapat kladné a zaporné spolocenské hodnoty ako aj neustale vznikajiice a vyvijajliice sa mo-
ralne normy, nazory, principy. Je ve'mi izko spéta s etikou, ktora je vlastne teoriu moralky.

V Tudskej spolocnosti je vytvorena urcita sustava etickych poziadaviek a pravidiel, ktoré
sa v historickom vyvoji menia. Efickd vychova sa v dejepisnom vyucovani zameriava na
skimanie dobra, cnosti, spravodlivosti, moralnych zakonov, noriem a hodnot ako aj predpo-
kladmi a nasledkami moralneho konania.[49]

Vychovné posobenie zamerané na pracu s estetickymi hodnotami pri spristupilovani uciva
najmé z dejin kultiry a dejin umenia napomaha esteticka vychova.[50]Jej aktivna stranka
vytvara estetické hodnoty, jej pasivna orientacia rozvija esteticky vkus ako schopnost’ es-
tetického vnimania a hodnotenia umeleckého diela a vkusovu toleranciu vo vzt'ahu k inym
estetickym hodnotam.

Pracovnd zloZka vychovy v dejepise znamena schopnost’ ucit’ Ziakov spracovavat’ historic-
ké poznatky, a tym ich ucit’ metédam duSevnej prace.[S1] Vyznamné postavenie nadobuda
pri osvojeni si zrucnosti prace s historickou mapou, atlasom, historickym dokumentom, od-
bornou literatarou, literaturou faktu, populamo — vedeckou literatarou i beletriou, taktiez pri
zdokonal'ovani zru¢nosti uvedomelého Citania, spracovania poznamkového aparatu, schop-
nosti verbalneho vyjadrenia ziskanych informacii, schopnosti hovoreného i pisaného formo-
vania myslienok. Z hl'adiska cielovych zamerov sa tato zlozka aplikuje v oblasti prakticke;.
V tejto rovine je konkretizovana aj v ucebnych osnovach.

Obsah svetondzorovej vychovy[52] netvoria iba postoje k hlavnym filozofickym otazkam.
Jeho sucastou je aj celkovy vztah k svetu, Zivotu, prirode, mravnosti, k inym l'ud’om, teda cel-
kovy systém politickych, mravnych, estetickych a inych socialnych hodnét. Dejepis ako spolo-
¢enskovedny vyucovaci predmet ma nezastupite'né miesto pre formovanie svetového nazoru
Ziaka a jeho presvedcenia. Zaroven v iom kultivuje city ucty a tolerancie k inym narodom.

Dejepis naplia telovyichovnii zloZku len v malej miere, viac v teoretickej ako praktickej
oblasti. Mozeme tu zahrnit’ telovychovné prvky pri dejepisnych vychadzkach, exkurziach
resp. turistickych pochodoch na historické a pamétné miesta nasich dejin.

Ulohou dejepisu v brannej vichove je na konkrétnych prikladoch ukézat’ tak na celonarod-
né, ako aj regionalne tradicie, spravodlivy boj nasho naroda a narodov ostatnych krajin za
socialne a narodné oslobodenie a pravo na sebaurcenie.
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Viasteneckd vychova je cielavedoma Cinnost,, zamerana na formovanie a upeviiovanie pozi-
tivneho vztahu ¢loveka k vlasti, narodu, rodnej krajine, regionu. Obsah tejto zlozky vychovy
sa v dejepisnom vyucovani realizuje aj v oblasti hodnotovej, cielom ktorej je podnietit’ u Ziaka
zaujem o dejepis, formovat’ jeho historické vedomie, hlbsim poznavanim dejin vlastného naro-
da pestovat’ hrdost’ na narodné a regionalne dejiny, tradicie, vyznamné osobnosti nasich dejin.

Upriamenim pozornosti Ziakov na tie obdobia dejinného vyvinu, ktoré akcentuju snahu jed-
notlivych narodov o demokraciu, humannost’, vzajomné porozumenie a reSpektovanie sa v du-
chu intelektualnej vychovy a moralky rozvijame v dejepisnom vyucovani aj také zlozky vy-
chovy ako vychova k demokracii, humanizmu a pokroku, vychova k viel’udskym hodnotim.

V sucasnosti z hl'adiska vychovno-vzdelavacich Specialnych ciel'ov vyznamné postavenie
nadobuda regiondlna histéria. Vhodne zvolena a didakticky spravne spracovana regionalna
tematika v plnej miere prispieva k prehlbovaniu jedntlivych zloziek vychovy

3.2.3 Konkrétne vychovno-vzdelavacie ciele

Su casto vyjadrované v suvislosti s konkrétnym obsahom dejepisného uciva stanoveného
na konkrétnu vyucovaciu hodinu. St formulované ako ulohy, ktoré maju byt v prislusnej
pedagogickej jednotke splnené.Vyznacuju sa jasnostou, ucelenost'ou a konkrétnostou, ktora
umoziuje lepsiu kontrolovatelnost’. Je mozné overit’ si nielen mieru splnenia daného ciel’a,
ale aj to, akymi prostriedkami a za akych podmienok bol vysledok dosiahnuty.

Konkrétne ciele vyucovacej hodiny formuluje ucitel’ na zaklade poznania v§eobecného cie-
l'a i $pecialnych vychovno-vzdelavacich cielov s ohl'adom na $pecifické podmienky triedy.
Presné a konkrétne vymedzenie ciel'a vyucovacej hodiny umoziuje l'ahsie a optimalnejsie
zvolit’ si zodpovedajice metddy i prostriedky danému obsahovému zameraniu uciva.

3 Taxondomie cielov

Pri stanoveni Specifickych ciel'ov berieme do Givahy niekol’ko trovni osvojenia si novych
vedomosti, zrucnosti a navykov od zapamaétania si novych informacii cez ich pochopenie,
aplikaciu az ku hodnoteniu a schopnosti osvojené zrucnosti a navyky vyuzivat'. Viacerym
urovniam zodpovedaju prislusné ciele Casto vyjadrené urcitou hierarchiou v podobe kla-
sifikacie. Hierarchicky charakter klasifikacie cielov je vyjadreny tzv. taxonomiou cielov
prostrednictvom jednotlivych kategorii, ktoré vyjadruju psychickt ¢innost’ ziakov pri osvo-
jovani si novych poznatkov.

V didaktike dejepisu sa uplatiluju najméd dve taxonomie cielov — taxonomia vzdelavacich
cielov B. S. Blooma a jeho kolektivu spolupracovnikov (1956) a taxonomia vychovnych cie-
Pov, resp. aj vychovno-vzdelavacich cielov H. Gloeckela.

S Bloomovou klasifikaciou cielov vyucovacej hodiny dejepisu sa stretdvame v roku
1993.[53] V struktare dejepisnych cielov vystupuji ako prvé tie, ktoré suvisia s intelektu-
alnymi schopnostami ziakov. MéZeme ich oznalit’ ako vzdialené, perspektivne vSeobecné
ciele vychadzajuce z taxondmie kognitivnych funkcii. Konkretizuje ich Bloomova taxono-
mia kognitivnych oblasti s vypracovanymi otazkami, [54] ktoré rozvijaju jednotlivé trovne
a daju sa aplikovat’ vo vyucbe dejepisu:

1. Vedomosti: povedz — vymenuj — kto — kedy — ktory — definuj — najdi — uved, co vies.

Ziak si osvojuje nové poznatky (na zakladnej $kole — D. V), znovu si ich vybavuje,
resp. opakuje a dopiiia (na strednej $kole — D. V). Na trovni vedomosti, resp. znalosti, kto-

v
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Aktivne slovesa vyjadrujuce vykon zZiaka, ktoré moze ucitel’ vyuzit pri formulova-
ni cielov: definovat’, napisat, spoznat’, opakovat, reprodukovat, doplnit’, opisat, prira-
dit’, vybrat, urcit’... V dejepisnom vyucovani ide o osvojenie si poznatkov o udalostiach
a osobnostiach historického diania, osvojenie si zakladnych historickych pojmov a po-
znatkov tykajucich sa pracovnych navykov s ndzornymi a textovymi uc¢ebnymi pomoc-
kami, didaktickou technikou a multimédiami.

2. Pochopenie: povedz viastnymi slovami — opis, ako sa ta to tyka — daj do vztahu — inter-
pretuj — porovnaj — daj do kontrastu.

Na trovni porozumenia ziak prejavuje schopnost’ porozumiet' vyznamu obsahu
slovnej, obrazovej alebo symbolickej informacie a jej nasledného spracovania formu-
lovaného vlastnymi slovami; dokaze odliSit’ podstatné vyznamom zékladné poznatky
od nepodstatnych. Aktivne slovesa: formulovat), ilustrovat’, vysvetlit’, vyjadrit vlasny-
mi slovami, vyjadrit’ inou formou, rozlisit’, skontrolovat’, rozsirit, nakreslit, na¢rtnut’,
vyplnit, opravit..., ale aj opisat’, dat’ do vztahu, interpretovat’, porovnat. V dejepisnom
vyucovani sa urovei pochopenia zameriava na porozumenie prezentovanym poznatkom
o historickych udalostiach a osobnostiach v historickom kontexte, pochopenie zaklad-
nych historickych pojmov a poznatkov tykajucich sa pracovnych navykov s uc¢ebnymi
pomockami, didaktickou technikou a multimédiami.

3. Aplikacia: demonstruj — pouzi na riesenie — kde (kam) to vedie — ako a kde to mozes vyuzit.

Ziak preukazuje schopnost’ ziskané poznatky aplikovat’ v konkrétnych situaciach.
Aktivne slovesa: aplikovat’, demonstrovat’, naskicovat’, nakreslit’, preukazat’, riesit’, vy-
hladat, navrhnut’, usporiadat’, vyuzit... V dejepisnom vyucovani zZiak prejavuje schop-
nost’ vyuzit' a spravne aplikovat’ osvojené vedomosti o udalostiach a osobnostiach his-
torického diania zivym slovom, zapisom alebo prostrednictvom ziskanych a osvojenych
navykov a zru¢nosti prace s nazornymi a textovymi u¢ebnymi pomockami, informacny-
mi a komunika¢nymi technoldgiami.

4. Analyza: odévodni preco — preco si priciny, aké su — aké su dosledky — ako by si zacal
— ake su kroky postupu — Specifikuj podmienky — vymenuj problémy.

Ziak prejavuje schopnost’ rozboru komplexnej informacie, dokaze uréit’ hierarchiu,
systém, organizaciu, vie urit’ vztahy medzi prvkami, javmi, udalostami. Aktivne slo-
vesa: urobit’ rozbor, analyzovat’, rozlisit,, $pecifikovat, roz¢lenit,, ur¢it, rozhodnut, de-
dukovat'... V dejepisnom vyucovani ziak dokaze analyzovat’ informacie ziskané z na-
zornych i textovych u¢ebnych pomdcok (bezprostrednych i sprostredkujuce vytvorenych
pre didaktické ucely).

5. Syntéza: vytvor — vymysli — navrhni hypotézu, ¢o by sa stalo keby..., — zloz — rozvijaj
— vytvor nieco nove.

Na tirovni syntézy dokéze ziak z osvojenych poznatkov vytvorit novy celok — spra-
vu, plan, postup riesenia, tabulku, ¢asovii priamku. Aktivne slovesa: kategorizovat’, kla-
sifikovat’, kombinovat’, vytvorit, navrhnut, napisat’ text, organizovat’, zhrnut, vyvodit
zavery, modifikovat’... V dejepisnom vyucovani ziak na zéklade osvojenych historickych
poznatkov prezentuje informacie, ku ktorym dospel po analyze problémove;j lohy, resp.
zadanej llohy s dejepisnou tematikou.

6. Hodnotenie: vytvor normu — ktoré sii dobré a zlé — ktoré sa ti paci, posud’— odstupruj od dobré-
ho po zlé, zvaz, zhodnot vysledok — posud’ dokaz — zhodnot podla toho, ako to citis — rozhodni.
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Ziak preukazuje schopnost’ hodnotiaceho postidenia v kvalitativnej i kvantitativnej
rovine. Mal by vediet’ postdit,, ¢i informacie, myslienky, vzt'ahy, javy, vytvory zodpove-
daju stanovenym krutériam a normam z hl'adiska presnosti, efektivnosti, hospodarnosti
¢i ucelnosti. Najvysia uroven Bloomovej taxonomie ciel'ov sa v dejepisnom vyucovani
prejavuje schopnostou Ziaka hodnotit’ historické dianie a konanie jednotlivych osobnosti
regionalnych, narodnych i svetovych dejin na trovni vekuprimeranosti a schopnosti vy-
jadrit’ vlastny nazor k anému historickému javu.

V suvislosti s Bloomovou taxonomiou vzdelavacich cielov ako druhé v struktare vyuco-
vacich cielov vystupuju vlastné, konkrétne ciele ucitela prezentujiice uz spominanu a uva-
dzanu Gloeckelovu taxondmiu ciel'ov suvisiace so stratégiou vyucovacich postupov.

1. Estetické ciele — dejepis ma byt zaujimavy.

2. Teoretické ciele — dejepis ma poskytnut’ prehl'ad.

3. Etické ciele — dejepis ma ucit’ premyslat’ o dobrom a zlom.

4. Monumentilne ciele — dejepis ma inSpirovat’.

5. Antikvdrne ciele — dejepis ma udrzovat’ zivé tradicie.

6. Kritické ciele — dejepis ma viest’ k vytvaraniu kritického stanoviska.

7. Ciele politického utvarania, uvedomovania — dejepis ma politicky utvarat’.

8. Antropologické ciele — dejepis ma viest' k poznaniu seba samého.

9. Filozofické ciele — dejepis ma viest’ k ivaham.[55]

Ako tretie vstupuju do Struktury cielov vlastné konkrétne komunikativne ciele suvisiace
so psychologickymi aspektmi dejepisného vyucovania. MéZeme ich oznacit’ ako kognitivne
alebo afektivne ciele:

1. Ciele veduce k elimindcii pocitu hrozby, atmosféry napiitia.

2. Ciele veduce k vol’be, vyberu.

3. Ciele veduce k tréningu spoluprdce, komunikdcie so Ziakmi.

4. Ciele vediice k obohateniu prostredia, v ktorom sa vyucuje.[56]

Uvedena Struktira cielov nie je normativna, je len podnetom pre zostavenie konkretizovane;
Struktiry cielov, ktort si moze zostavit' ucitel’ podla vlastnej koncepcie dejepisného vyucovania.

4. Ulohy dejepisného vyuovania

Hierarchizacia cielov ma vyznam pre vymedzenie tloh dejepisného vyucovania i plano-
vaciu ¢innost ucitel'a. UCitel’ spracuvava na zaciatku Skolského roka celoro¢ny plan prace,
z ktorého potom vychadza pri rozpracovani tematického planu, kde Specifikuje ciele, Glohy
a urcity obsah uc¢iva v danom tematickom celku a vymedzenom ¢asovom rozsahu. Posledny
¢lanok planovacej ¢innosti ucitel'a predstavuje priprava na konkrétnu vyucovaciu hodinu,
v ktorej sa formuluji konkrétne a situacné vychovno-vzdelavacie ciele a tlohy danej vyuco-
vace] hodiny dejepisu, spresiuje obsah vyuky, vyucovacie metody a prostriedky.

Ulohy dejepisného vyu¢ovania na arovni zakladného uciva su vyjadrené vo vzdelavacom
Standarde prostrednictvom exemplifikacnych uloh pre jednotlivé vyvinové obdobia 'udskej spo-
lo¢nosti s tvodom do vyucovania dejepisu. V sucasnosti sil exeplifikacné Gllohy vypracované pre
zakladné skoly a gymnazia. Podl'a obsahu vyucovacej hodiny si ich ucitel’ dejepisu dopiiuje.

Zikladna Skola

1. Stretnutie s minulost'ou (iivod do vyucovania dejepisu)

-uved asponi jeden dovod, preco si 'udia pripominaji minulost,

- vymenuj aspon jeden pisomny, jeden hmotny a jeden obrazovy historicky pramen,
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- zdovodni asponi jednym prikladom, preco fotografie umoziuju uchovavat’ si spomienky
z minulosti,

- zakresli na ¢asovll priamku tri vyznamné udalosti z minulosti tvojej rodiny,

- uved rozdiely medzi letopoctom (rokom) a datumom,

- uved rozdiel medzi letopoctom (rokom) a storo¢im,vymenuj aspon dve zbierky, ktoré sa
vystavuju v najblizSom muzeu,

- uved’ aspon jednu historickt udalost’, ktora sa viaze k najblizSiemu pamétniku alebo cin-
torinu v najblizSom okoli,

- vymenuj aspoi jedenstatny a jeden cirkevny sviatok,

- zisti, kedy sa narodili tvoji rodicia,

- uved’ datumy narodenin tvojich rodicov a stirodencov,

- uved aspon jeden priklad, ako ¢lovek ovplyviiuje prirodu a priroda ¢loveka, uved dve
pric¢iny neustalého pohybu I'udi v Case a priestore,

-uved aspoii jednu pricinu trvalého usadzovania sa l'udi na jednom mieste,

- vymenuj dve podmienky, ktoré umoznili 'ud'om zaoberat sa rolnictvom,

- uved’ aspon jeden sposob rozdel'ovania ornej pddy v minulosti,

- vymenuj asponl dva druhy energie, ktoré ziskal ¢lovek z prirody,

- uved’ asponi jeden vynalez, ktory pomohol l'ud’om ziskat’ energiu,

-uved aspoii jednu pricinu oddelenia remeselnikov a rol'nikov v minulosti,

- uved’ aspon jeden rozdiel medzi vymennym a petiaznym obchodom,

- vymenuj minimalne dva druhy platidiel v minulosti,

- vymenuj aspoil dva druhy dopravy z minulosti,

-uved’ asponi dva druhy pisma z minulosti,

- vymenuj dve krajiny, v ktorych sa vytvoril zaklad latinského pisma,

-uved’ aspon tri najrozsirenejSie nabozenstva,

- vymenuj aspon tri umelecké aktivity ¢loveka v minulosti,

- uved’ asponi jednu umeleckt pamiatku z tvojho blizkeho okolia,

- uved aspon dva priklady dorozumievania medzi l'ud'mi,

- zhodnot’ dvomi prikladmi vyznam knihtlace,

- uved’ nazov novin, ktoré vychadzaju v tvojom blizkom okoli,

- vymenuj aspon dva dosledky vojen pre zivot ¢loveka v minulosti i pritomnosti.[57]

2. Pravek

- uved kto a kedy (nespravna formulacia kedy? — ocakava sa presny datum, rok, storocie?
— je potrebné presne formulovat’ — D. V.) rozdelil pravek na uvedené doby (ktoré? — ne-
jasnost’ formulacie — D. V),

-uved podstatu Darwinovej teorie,

- pomenuj aspon tri predmety, ktoré boli ziskané z archeologickej vykopavky.

- analyzuj schémy vyvoja ¢loveka z ucebnice Od praveku k starovekuna s. 13,

-uved,, v akej dobe zili lovci mamutov,

- opis, ako lovili mamutov lovci,

-uved’ dve zakladné témy, ktoré zobrazovalo praveké umenie,

- uved’ asponi dva nastroje, ktoré pravekym 'ud’om ulahcovali pracu,

- opis sposob pochovavania mitvych v mladsej dobe kamenne;j,

- uved predmety, ktoré davali praveki 'udia do hrobov,

-uved kovy, s ktorymi sa praveki l'udia najskér oboznamili,
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-uved’ asponi dve zamestnania, ktoré vznikli neskorsie,

- vymenuj aspon dva vyrobky, ktoré sa vyrabali z bronzu,

- vysvetli, ¢o st to megality,

-uved’, ¢im sa vyznacovalo Zelezné naradie a porovnaj ho s bronzovym nastrojom.[58]
3. Starovek

- vymenuyj rieky, v udoli ktorych sa zalozili prvé Staty,

- vymenuj aspon tri druhy potravin, ktoré tvorili zaklad I'udskej potravy,

-uved’ aspon tri uzitkové zvierata, ktoré pouzivali l'udia v staroorientalnych Statoch,
- vymenuyj prislusnikov jednotlivych vrstiev obyvatel'stva na priklade egyptského Statu,
- uved, kto to bol faradn,

- opis sposob zivota koCovnych kmenov,

- opi$ vznik zidovského Statu a ukaz na historickej mape, kde sa rozprestieral,
-uved, €o je to Biblia a z ktorych dvoch casti sa sklada,

-uved’ meno prvého gréckeho basnika,

-uved nazvy eposov, ktorych autorom bol Homér,

-uved kto a kedy (!) objavil pozostatky Troje a Mykén,

- vymenuj aspon dva mestské Staty v starovekom Grécku,

-uved’, ¢o boli olympijské hry, kde a kedy (!) sa konali,

- opis, ako vznikla rodova aristokracia,

-uved, aké zakony stanovil Solon a ako rozdelil slobodné obyvatel'stvo,

- ukaz na historickej mape aspon pét’ gréckych kolonii,

-uved, Co sa pestovalo v starom Grécku,

- ukaz na historickej mape, kde sa odohrali bitky, v ktorych Gréci branili svoju samostatnost’,
- uved’ nazov mestecka pri ktorom Gréci zvit'azili nad perzskym kral'om Dareiosom,
- opi$ bitku pri Termopylach,

- uved’ aspon jednu pricinu vzniku Peloponézskeho spolku,

-uved’ asponi jednu pri¢inu konfliktov medzi Aténami a Spartou,

- opis dosledky peloponézskej vojny,

- ukaz na historickej mape rozsah rise Alexandra Macedonskeho,

-uved aspon tri umelecké diela v starovekom Grécku,

- opis vplyv Etruskov na rozvoj Rima,

- opi$ Rim pocas vladnutia kralov,

-uved’ dve zakladné vrstvy rimskej spolocnosti,

- uved’ nazov aspon troch Statnych tradnikov v Rime,

- opis rimsku vyzbroj,

- ukaz na historickej mape Kartago,

- uved’ aspon jednu délezitu pri¢inu siiperenia Rima a Kartaga,

- opiS rimske vojsko,

- opis povstanie otrokov v rimskom State,

- objasni, ako sa dostal k moci Gaius Julius Caesar a uved jeho titul,

- opis, ako sa Octavius stal jednym vladcom v Rime a uved’ jeho titul,

-uved, kde a kedy (!) sa zacalo $irit’ krestanstvo,

- objasni, ¢im sa krest'anstvo odliSovalo od pohanskych naboZenstiev,

-uved, v ¢om spociva vyznam Milanskeho ediktu,

-uved asponi dva dovody a storocie zaniku Zapadorimske;j rise,
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- vymenuj asponl dvoch vyznamnych rimskych umelcov,

- uved nazvy aspon dvoch kmenov, ktoré obyvali izemie dnesného Slovenska,

- opis sposob Zivota v keltskom hradisku,

- uved,, pre¢o Rimania zagali budovat’ pozdiz stredného Dunaja opevnent hranicu,

- uved’ nazov mesta, v ktorom s na hradnej skale nachadza rimsky napis,

- vymenuj aspoil tri mesta, ktoré postavili Rimania v blizkosti dnesného Slovenska alebo na
uzemi dnesného Slovenska.[59]

3. Stredovek

- vymenuj a na historickej mape ukaz ,,barbarské* staty,

- uved’ storocie v ktorom vznikla Franska riSa a meno ich prvého krala,

-uved dovody na korunovaciu Karola Vel'kého za cisara,

- ukaZz na historickej mape Fransku riSu za panovania Karola Vel'kého,

- ur¢i podl'a mapy pravlast’ Slovanov,

- uved’ meno muza, ktory zjednotil slovanské kmene,

- ukaz na historickej mape oblasti, ktoré patrili do Samovej rise,

- opis zivot starych Slovanov po prichode na uzemie dnesného Slovenska,

- uved meno prvého historicky dolozeného panovnika predkov dnesnych Slovékov a jeho sidlo,

- uved’ meno muza, ktory vytvoril Velka Moravu,

- uved’ storoCie a meno panovnika Velkej Moravy, ktory povolal solinskych bratov na
Velkt Moravu,

-uved’ ako sa vola prvé pismo v dejinach Slovakov, ktoré vytvoril Konstantin,

- vymenuj aspon tri oblasti spolocenského Zivota, v ktorych Konstantin a Metod zanechali
hlboké stopy,

-uved’ za akych okolnosti sa stal Svitopluk vladcom Vel'kej Moravy,

-uved aspon tri oblasti, ktoré pokoril Svétopluk a pripojil ich ku svojej risi,

- vymenuj a na historickej mape ukaz aspon tri archeologické naleziska na Slovensku a jed-
no v Ceskej republike z ¢ias velkej Moravy,

-uved’ aspon jednu pri¢inu zaniku Vel'kej Moravy,

- uved’ aspon jednu pri¢inu prichodu starych Madarov do Karpatskej kotliny,

-uved bitku, ktora zlomila udernt silu starych Mad’arov,

- povedz meno prvého uhorského kral'a a zakladatela uhorského Statu,

- vymenuj aspon dva Staty, ktoré vznikli po rozpade Franskej riSe,

- ukaz na historickej mape uvedené Staty (t. j. asponi dva staty, ktoré vznikli po rozpade
Franskej rise — D. V.),

- ukaz na historickej mape oblasti, kde Zili Vikingovia,

- vymenuj aspon dva germanske kmene, ktoré osidlili Britské ostrovy,

- uved meno normandského dobyvatela Anglicka a storocie, v ktorom sa to udialo,

-uved aspon jednu pricinu sporu Anglicka a Franctizska,

- uved’ storoCie, v ktorom bolo Francuzsko rozdrobené a jeho izemie ukaz na historickej
mape,

-uved’, ¢o bolo skutoc¢nou pric¢inou storo¢nej vojny,

- uved, o ¢o sa starali kilazi a mnisi,

- uved’ meno najvyznamnejSicho papeza stredoveku, ktory sam seba nazval ,,sluha sluhov
Bozich®,
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- uved storocie a aspon jeden dovod rozdelenia krestanskej cirkvi na cirkev zapadného

a vychodného obradu,

-uved’ asponi dva dovody kriziackych vyprav,

-uved’ aspon jedného panovnika, ktory bol vodcom kriziackej vypravy,

-uved’, proti komu bojovali kriziaci a s akym tGspechom,

- ukaz na historickej mape kriziacke vypravy a aspon dve mesta, ktoré kriziaci dobyli,
-uved’, komu a preco kral’ prepoziciaval podu,

-uved, ako sa nazyva pdda, ktort kral’ prepozical svojim spolupracovnikom,

- objasni pojem vazal,

- objasni pojmy Zupa a Zupné hrady,

- vymenuj aspon jedno hradisko na Slovensku a opi$ Zivot v fiom,

-uved, Co je to Zlata bula, kto a kedy (v ktorom storo¢i, v ktorom roku?) ju vydal,

- vymenuj aspoi dvoch uhorskych kralov z dynastie Arpadovcov,

-uved asponi dva dovody vpadu Tatarov do Uhorska a storocie, v ktorom sa to udialo,
-uved odkedy (!) bola Nitra kniezacim sidlom,

- uved,, aké postavenie malo Nitrianske idelné vojvodstvo za Cias panovania arpadovskej

dynastie,

-uved’ dovod nepriatel'stva medzi Belom IV. a ¢eskym kralom Pfemyslom Otokarom,
- opi§ Uhorsko po¢as panovania Stefana V. a Ladislava IV. Kumanskeho,

- opis pomery v Uhorsku za Ondreja II1.

-uved sidlo Matisa Caka a ukaz na historickej mape tzemia, ktoré spravoval,

- vymenuj asponl dve banské mesta, ktoré vznikli za panovania Karola Roberta,

- vymenuj zapadnych, juznych a vychodnych Slovanov,

- uved’ aspon dva dévody a meno kniezata, pocas ktorého Rusi prijali krestansku vieru,
- opism akym sposobom sa Karol IV. staral o rozvoj krajiny,

-uved, kde a kedy Karol IV. zalozil najstarsiu univerzitu v strednej Eurdpe,

- uved’ storocie a meno zakladatel’a pol'ského Statu,

- ukaZz na historickej mape pol’sky stredoveky stat,

- opis zivot stredovekého rol'nika,

- porovnaj dvojpolné a trojpolné hospodarstvo,

- vymenuj aspofl tri miesta na ktorych vznikali stredoveké mesta,

-uved aspon tri druhy remesiel v stredovekom meste,

- vysvetli tlohu cechov vo vyrobe,

- opi$ podmienky zivota $lachty na hradoch a zdémkoch,

-uved aspon tri hrady z najblizsieho okolia,

- vymenuj aspol tri cnosti rytierov,

-uved, za akym ucelom sa stavali klastory,

- ukaz na historickej mape izemie, na ktoré sa do 7. storocia usadili juzni Slovanai,

- uved’ meno zakladatel’a bulharského Statu,

- uved’ storocie vzniku chorvatskeho $tatu,

- uved’ meno vladcu, pocas ktorého srbsky stredoveky stat dosiahol najvacsi rozmach,
-uved asponi dva dovody zvyhodnenia osadnikov,

- povedz, Co su to privilégia,

- vymenuj aspon dva kovy, ktoré sa t'azili na Slovensku,
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-uved, kde sa na Slovensku razili prvé dukaty,

- opis, akym sposobom sa matej Korvin stal uhorskym kral'om,

- uved’ nazov prvej univerzity zalozenej na slovenskom tzemi,

-uved’, ¢o majster Jan Hus vy¢ital cirkvi,

- opi8, kto boli husiti a za o bojovali,

- opis husitské vyboje na Slovensku,

- opis stavbu zo svojho najblizsieho okolia postavenii v romanskom style,

- opiS stavbu zo svojho najblizsieho okolia postavenu v gotickom $tyle,

- vymenuj vojenské tispechy Turkov v Eurdpe od 14. — 16. storocia,

- ukaZz na historickej mape Uizemia, ktoré Turci dobyli v Europe,

- opis aspon dva dosledky mohacskej porazky pre Slovensko,

- opis rozdelenie Uhorska na tri Casti a ukaz ich na historickej mape,

-uved’, dokedy boli Habsburgovci na uhorskom tréne.[60]

4. Novovek

- uved’ podstatnu pri¢inu hl'adania moznosti spojenia Europy s Orientom,

- opis pripravy a samotnu cestu Kristofa Kolumbusa,

- uved aspon tri dosledky zamorskych objavov,

- vymenuj aspon tri plodiny, ktoré pochadzaju z amerického svetadielu,

-uved asponi dve plodiny, ktoré sa dostali na americky svetadiel,

-uved’, na ¢o sa humanizmus upriamil vo vede a umeni,

- vymenuj aspoi dvoch renesan¢nych umelcov,

-uved aspoii jedno dielo renesancnych umelcov,

- opiS$ vynalez knihtlace a jej prinos,

- vysvetli pojem reformacia — jej klady a zapory,

-uved asponi dva dovody, pre¢ov reformacia vznikla v Nemecku,

-uved pri¢iny a dosledky augsburského nabozenského mieru,

- uved’ asponi jednu pricinu ¢eského stavovského povstania v rokoch 1618 — 1620,

- vymenuj aspon dva eurdpske $taty, ktoré bojovali v tridsatrocnej vojne,

- opiS pracu v dielni, vysvetli pojem manufaktira,

- porovnaj vykon prace v dielni a v manufakture,

- vysvetli nevyhnutnost’ zmien vo vyrobe,

- vysvetli pojmy ohradzovanie a burzoazia,

- ur¢i vrstvu burzoazie, ktora bola na ¢ele spolo¢enského pohybu,

-uved pri¢iny a nasledky severnej vojny,

- uved’ asponi dvoch vyznamnych vedcov a ich vynalezym

- urci, kde vzniklo osvietenské myslienkové hnutie a vysvetli pojem osvietenstvo,

- vymenuj aspoil dvoch eurdpskych osvietenskych panovnikov,

- vysvetli pojmy absolutizmus a merkantilizmus,

- opis systém vlady Cudovita XIV., ,krala Slnko*,

- vysvetli, ¢o st to generalne stavy,

- vymenuj aspon dva $taty zapojené do vojny proti revoluénému Franctzsku,

- uved, nad ktorymi Statmi zvit'azili francizske vojska, ktoré uzemia ziskali a ukaz ich na
historickej mape,

- vysvetli, aké prinosy pre franctizsku spolocnost’ priniesol Ob¢iansky zakonnik,
-uved dovody utoku Napoleonovej armady na Rusko,

-127 -



STUDIJNE MATERIALY

Dejiny - internetovy casopis Institiitu historie FF PU v PreSove - ¢ 1/2006

- odovodni, preco obyvatel'stvo eurdpskych statov neprijimalo franctizske vojska ako oslo-

boditel'ov od feudalnych poriadkov,

- uved’ meno cisara, ktory viedol vojnu proti Napoleonovi,

- vysvetli pri¢iny vojenskych stretov medzi Francuzskom a eurépskymi Statmi,

- uved'miesto, kde Napoleon v roku 1805 zvitazil a miesto, kde bol vtedy uzavrety mier,
- uved’ eurdpske Staty, ktoré stperili o vplyv v Severnej Amerike,

- opis sposob zivota Indianov a vysvetli pojem rezervacie,

- uved’ hospodarske rozdiely medzi americkym Juhom a Severom,

- vysvetli pojmy: ran¢, plantaz, a obCianska vojna,

- vysvetli, preco velka cast’ pristahovalcov odchadzala na zapad,

- posud’, ¢im eurdpska civilizacia uskodila Indianom,

- vysvetli pojem nevolnictvo,

- vymenyj ciele dekabristov,

-uved pri¢iny a dosledky porazky v Krymskej vojne na d’alsi vyvoj v Rusku,

-uved’, ktora krajina bola prekazkou zjednotenia Talianska,

- uved’ mena dvoch vodcov, ktori boli na cele boja za zjednotenie,

-uvied, kedy (!) vznikol taliansky stat a akl mal $tatnu formu,

- vysvetli pojem severonemecky spolok,

-uved udalost’, pri ktorej doslo k zjednoteniu Nemecka a meno ,,Zelezného kancelara®,
- vysvetli snahu vel'moci zabranit’ vzniku jednotného Nemecka,

- ukaz na historickej mape zjednotené Taliansko a Nemecko,

-uved,, kto vladol na Balkéane od konca 14. az po 19. storocie,

- uved’ nazov $tatu, ktory na Balkane ako prvy ziskal nezavislost’,

- vymenuj a na mape ukaz staty, ktoré vznikli na Balkane v priebehu 19. storocia,

- vysvetli pojem priemyselna revolicia,

- vymenuj odli$nosti medzi manufakttirou a tovariou,

-uved,, preco k uvedenym zmenam (t. j. priemyselnej revolucii — D. V.) prislo prave v Ang-

licku,

- vymenuj aspon tri vynalezy z druhej polovice 19. storocia,
- porovnaj a uved’ vyhody a nevyhody troch zdrojov energie: parnej, energie zo spalovacie-

ho motora (ropa, benzin) a elektrickej,

- vysvetli pojem vSeobecné volebné pravo,

- vysvetli, v ¢om spociva funkcia parlamentu,

- vysvetli, za akych podmienok mohli mat’ v parlamente zastipenie aj nemajetni obCania,
- vysvetli pojmy kolonia a impérium,

- uved’, kto boli misionari a na ¢o sa zameriavala ich ¢innost’,

- vymenuj aspon tri Staty, ktoré vlastnili kolonie,

- vymenuj Staty tvoriace Trojspolok a $taty tvoriace Dohodu,

-uved’, kam smerovali hlavné turecké utoky na uzemie Slovenska,

- uved’ aspon dve slovenské I'udové peisne alebo povesti, v ktorych sa odraza pritomnost’

Turkov na Slovensku,

- ukaz na historickej mape hlavné prudy tureckych vybojov na Slovensku,
-uved dovody, preco sa Bratislava stala v 16. storo¢i hlavnym mestom Uhorska,
- uved priciny hospodarskeho a kultirneho rozvoja Bratislkavy,

-uved’, kde sa konali v Bratislave korunovacné obrady,
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- vysvetli pojmy kuruci a labanci,

- vysvetli pojem rekatolizacia,

-uved’ asponi dve vymozenosti evanjelikov, ktoré im umoznil zakon z roku 1681,
-uved, odkial’ a ako sa §irili myslienky humanizmu a renesancie na Slovensko,

- uved’ aspon dve mesta na Slovensku, kde pracovali vyznamné mestské skoly,
-uved pri¢inu velkej vojny s Turkami v roku 1663 a jej dosledky,

- opi$ vojnu (bitku — D. V.) pri Viedni a jej nasledky,

- uved’ asponi dve pric¢iny vzniku zbojnictva v horskych oblastiach Slovenska,

- opis Juraja Janosika a jeho druzinu na zaklade povesti, filmu alebo literarneho diela,
- vysvetli, ako sa prejavil vstup habsburskej monarchie do svetového obchodu,

- urci, ktoré reformy Marie Terézie mali osvietensky charakter a uved preco,

- vymenuj najvyznamnejSie zakony Jozefa II.,

- uved’ tri najvyznamnejsie slobody, ktoré sa tykali rol'nikov po zavedeni zékona o zruseni

nevolnictva,vysvetli uzito¢nost’ nabozenskej tolerancie pre Stat,

- vymenuj vedy, ktorymi sa Matej Bel zaoberal a uved’ nazov aspoi jedného jeho diela,

- ur¢i rodisko Adama Frantiska Kollara a vymenuj aspon jednu jeho funkciu vo Viedni,

- uved’ zékladné tidaje o Zivote Antona Bernolaka,

- urci narecie, na zaklade ktorého Bernolak vytvoril slovensky spisovny jazyk,

- uved dve slovenské narodné centra,

- vysvetli pojem narodné povedomie,

- uved’ mena dvoch najvyznamnejsich Slovakov presadzujiicich vSeslovanska vzajomnost’,
- vysvetli, preco a ako chceli uhorski jakobini zmenit’ vniitorné usporiadanie Uhorska,

- vymenuj aspon dve pri¢iny vzniku myslienky vSeslovanskej vzajomnosti v siivislosti s ne-

ochotou Mad’arou a Nemcov riesit’ zakladné postavenie Slovakov a Cechov v rakuske;j
monarchii,

- vymenuj zakladné body politického programu Ludovita Stira,

- 0odovodni pravo Slovakov na vlastny spisovny jazyk,

- porovnaj Bernoléka a Stara v savislosti s ich cielmi v narodnom obrodzovacom procese,
- vysvetli, ako suviselo vzdelavanie v materinskom jazyku s rozSirovanim a upeviiovanim

narodného povedomia,

- vysvetli pojem zrovnopravnenie slovenského naroda,
-uved’ dva vyznamné zakony, ktoré v marci 1848 prijal uhorsky snem,
- vysvetli ciele predstavitel'ov mad’arského politického hnutia a porovnaj ich s ciel'mi ne-

madarskych narodov Uhorska,

- vysvetli pokrokové vysledky, ktoré sa dosiahli v revolucii,

- uved’ nazov organu, ktory riadil politické a vojenské vystupenia Slovakov,

- uved’, kde a kedy (!) boli schvélené Ziadosti slovenského naroda,

- vysvetli, preco sa zmenil postoj Slovakov voci uhorskej vlade a aké boli dosledky,
-uved, v ktorom meste bolo prijaté Memorandum naroda slovenského,

- porovnaj Memorandum a Ziadosti v savislosti s poziadavkou vytvorenia slovenského

Okolia,

- uved rok a miesto vzniku Matice slovenskej,

-uved mena predsedu a podpredsedu (prvého, su¢asného? — D. V.) Matice slovenske;j,
- opis poslanie a lohu Matice slovenskej,

-uved, kde boli zaloZené slovenské gymnazia (doplnit’ Cas!),
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- opi$ vyznam slovenskych gymnazit,

- uved’ politické pri¢iny vzniku dvojstatia,

- vymenuj, o bolo spolo¢né pre obe Casti Statu (do tlohy doplnit’ Casti Statu — D. V),

- vysvetli zamery mad’arskych vladnucich vrstiev vo vztahu k narodom Uhorska,

-uved aspon dva $taty, kam sa Slovaci stahovali,

- opi$ podmienky Zivota v cudzine,

- vymenuj asponl dve politické strany na Slovensku,

- uved’ vyznam zavedenia v§eobecného volebného prava,

-uved’ aspon jednu pri¢inu a jeden dosledok Cernovskej tragédie,

- vysvetli pojem mad’arizacia,

-uved hlavny ciel mad’arizacie,

- uved’ zakony, ktoré predstavovali vrchol mad’arizacie,

- vymenuj aspon dva slovenské spolky a posud’ ich zameranie,

-uved’ asponi dvoch slovenskych vedcov.[61]

Dejiny 20. storocia

-uved aktivity Nemecka, ktoré si cheelo vydobyt’ svoje ,,miesto pod slnkom®,

- opiS sarajevsky atentat a zhodnot’, ¢i to bola priina alebo zamienka prvej svetovej vojny,

- uved’, preco Rakusko-Uhorsko formulovalo ultimatum Srbsku tak, ze to bolo pre srbsku
vladu neprijatelné,

- vysvetli pojmy bleskova vojna a zakopova vojna,

- ukaz na historickej mape boje na zapadnom fronte,

- ukaz na historickej mape boje na vychodnom fronte,

- ukaz na historickej mape kde sa bojovalo na juznom fronte,

-uved asponi dve pric¢iny vstupu USA do vojny,

- uved na ktorej konferencii a kedy (!) sa rozhodlo o mieri,

-uved asponi dve otazky, ktoré riesila mierova konferencia v Parizi,

-uved mena aspon dvoch Statnikov, ktori sa ziCastnili na mierovej konferencii,

- uved aspon dve pri€iny, ktoré prinutili cara Mikulasa II. odstapit’,

- opi$ diktatiiru, ktoru nastolil Lenin a v ktorej pokracoval Stalin,

- vymenuj a na historickej mape ukaz aspon pat novych statov, ktoré vznikli v Eurépe po
prvej svetovej vojne,

- uved’ tri monarchie, ktoré sa zrutili na sklonku prvej svetovej vojny,

- opis, za akym ucelom bola zaloZena Spolocnost’ narodov a kde mala sidlo,

- vysvetli pojem fasizmus,

-uved aspoii dve priciny svetovej hospodarske;j krizy,

- vysvetli pojem inflacia,

-uved udalost’, ktora odstartovala hospodarsku krizu,

-uved kto a preco podporoval Adolfa Hitlera dostat’ sa k moci,

- uved aspon dva ciele nemeckej politiky,

- uved aspon tri vynalezy (v medzivojnovom obdobi),

- vymenuj aspoil troch vyznamnych vedcov a oblasti v ktorych pracovali (v medzivojno-
vom obdobi),

-uved aspon tri svetové znacky automobilov (v medzivojnovom obdobi),

- uved ako sa na vojnu pozerali ob¢ania Raktsko-Uhorska: Mad’ari, Cesi, Slovaci, Srbi,
Rumuni,
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- uved’, s akym pocitom prijali Slovéaci vypuknutie vojny a na strane koho boli sympatie

slovenskej verejnosti (v rokoch prvej svetovej vojny),

-uved’, kedy (!) a kde vznikla Ceskoslovenska narodna rada,

- vymenuj troch najvyznamnejsich ¢lenov Ceskoslovenskej narodne;j rady,

-uved’, v com spociva vyznam Pittsburskej dohody,

- uved’ podstatné idaje o Zivote Milana Rastislava Stef4nika,

- uved’ dovod pre¢o Ceskoslovenska narodna rada utvarala armadu v zahranici,

- uved’, ako sa menovala tato armada (t. j. armada, ktorti utvarala Ceskoslovenska narodna

rada v zahranié¢i — D. V.),

- uved’ funkciu, ktora zastival Milan Rastislav Stefanik v novej republike,
- uved’ mena aspoi troch slovenskych politikov, ktori sa zasluzili o vznik nového Statu,
-uved’, kde a kedy (!) urobili slovenski politici definitivne rozhodnutie o utvoreni spoloc-

ného $tatu s Cechmi,

-uved’, v ¢om spociva vyznam Martinskej deklaracie,
- vymenuyj §taty, ktoré vytvorili tzv. Mala dohodu,
- uved aspoii tri vyhody a aspon dve oblasti, v ktorych boli nevyhody spojenia Slovakov

a Cechov v jednom §tate,

- vymenuyj a charakterizuj tri prudy v slovenskej politike (medzi vojnami),
-uved, ako sa pocitili nasledky konkurencie ¢eskych podnikov na slovenské hospodarstvo,
- uved’, ako sa prejavili nasledky dvoch hospodarskych kriz v Cechach a na Slovensku

(medzi vojnami),

-uved asponi dva dosledky zlej hospodarske;j situacie na Slovensku,

- uk4Z na historickej mape uzemie CSR,

- vysvetli pojem autonomia,

-uved’, za €o sa zasadzovali autonomistické strany,

-uved,, ¢o bolo jednou z prvych loh novej Statnej moci na Slovensku,

- vysvetli, preco na slovenskych skolach posobili aj Ceski ucitelia,

- uved, kedy (!) a kde bola zalozena prva moderna slovenska vysoka $kola — Univerzita

Komenského,

-uved, kedy (!) bola obnovena cinnost’ Matice slovenskej a uved’, ¢o bolo jej poslanim,

- uved’ nazvy aspon dvoch slovenskych casopisov, ktoré vtedy (medzi vojnami) vznikli,

- vymenuj aspoi troch slovenskych vytvarnych umelcov (medzi vojnami),

-uved,, aky vyznam malo zaloZenie Slovenského narodného divadla,

- porovnaj politické podmienky Slovakov na konci 19. storocia v Raktisko-Uhorsku s ob-

dobim po vzniku CSR,

-uved, v ¢om sa odzrkadl'ovala demokratizacia politického Zivota na Slovensku (medzi

vojnami),

- uved’, ako sa nazyva $tatne zriadenie, ktoré bolo v CSR v rokoch 1918 — 1938,
- vymenuj aspon pat’ narodnosti, ktoré zili v CSR,
- vymenuj oblasti spolocenského Zivota, v ktorych sa ¢eskoslovenska vlada zaviazala za-

chovat prava mensin (medzi vojnami),

-uved’ aspon tri najrozvinutejsie priemyselné odvetvia na Slovensku (medzi vojnami),
- uved aspon dva dovody ohrozenia Ceskoslovenska Nemeckom,

- vymenuyj §taty, ktorych predstavitelia podpisali Mnichovski dohodu,

- opis a na historickej mape ukaz uzemné straty CSR v dosledku Mnichovskej dohody,
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-uved aspon tri dohody, ktoré porusil nemecky vodca Adolf Hitler,

- vymenuj aspon dve oblasti, ktoré Nemci ziskali do roku 1939,

-uved’, v ¢om spocivala zmluva o nettoceni podpisana medzi Nemeckom a ZSSR,

- uved’ datum a miesto zaciatku druhej svetovej vojny,

- uved’ Staty, ktoré boli Gitocnikmi v prvej faze vojny a Staty, ktoré zautocili,

- opi$ politickt situdciu v Eurdpe pred zaciatkom druhej svetovej vojny a ukaz to na histo-

rickej mape,

-uved asponi dva dovody a rok itoku Nemecka na ZSSR,

-uved aspoii jeden dovod vstupu USA do vojny,

-uved, v ktorom roku a preco nastal zasadny obrat v druhej svetovej vojne,

- ukaZ na mape najvyznamnejsie bojiska (druhej svetovej vojny),

- vysvetli pojmy okupdcia, deportacia,

- vysvetli pojem holokaust,

- vymenuj a na historickej mape ukaz tri vyhladzovacie tabory,

-uved aspon tri okupované krajiny, v ktorych vznikol a rozmahal sa protifasisticky odboyj,
- opis dovody a nasledky otvorenia druhého (zapadného) frontu v Eurdpe,

-uved,, kedy (!) sa vojna skoncila v Eurdpe,

- uved priamy dovod na okupaciu Japonska,

- uved mena aspon troch Statnikov protifasistickej koalicie, ktori rozhodovali o osude po-

vojnovej Eurdpy,

- vysvetli pojem viedenska arbitraz a uved jej dosledky,

-uved, ¢o sa zmenilo v Statnom usporiadani ked’ bola vyhlasena autonomia Slovenska,
-uved aspon tri dosledky neobmedzenej vlady HSES,

- ukaz na historickej mape tizemie Slovenska po viedenskej arbitrazi a pol'skej okupacii,

uved,, kedy (!) a za akych podmienok vznikol Slovensky $tat, neskorsie premenovany na
Slovensku republiku,

- vysvetli pojem ochranna zmluva a uved jej podstatu,

- vysvetli pojem protektorat,

-uved zékladné udaje o Slovenskej republike v rokoch 1939 — 1945,

- uved’ zékladné tidaje o zahranicnej politike SR (1939 — 1945),

- vysvetli pojem ,,mala vojna“,

- opi$ vztahy medzi Slovenskou republikou a Mad’arskom (1939 — 1945),

- charakterizuj politicky systém Slovenskej republiky (1939 — 1945),

- vysvetli pojem , rie$enie Zidovskej otazky* a poi§ osud Zidov (1939 — 1945),

- uved’, komu bolo podriadené slovenské hospodarstvo a kto bol prevaznym odberatelom

slovenskych vyrobkov (1939 — 1945),

- vysvetli pojem arizécia,

- vymenuj asponl dve oblasti hospodarstva kde sa zaznamenali uspechy (1939 — 1945),
- opis vysledky v oblasti kultiry (1939 — 1945),

-uved’ dovody na formovanie doméceho odboja,

- opis v com spocival domaci odboj,

-uved, kedy (!) a za akym ucelom vznikla Slovenska narodna rada,

-uved aspon tri ciele z Programu SNR, ktory vznikol podpisanim Viano¢nej dohody,
-uved aspon tri krajiny, v ktorych Slovaci bojovali proti fasizmu,

-uved’, kto pripravoval ozbrojené povstnia,
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-uved datum vypuknutia SNP a jeho stredisko,

- vymenuj aspon pat’ krajin, z ktorych cudzi Statni prislusnici bojovali v SNP,

- ukaZz na historickej mape povstalecké tizemie,

-uved,, ako sa v suCasnosti uchovavaju tradicie SNP,

- opi§ zatiatok oslobodzovania Ceskoslovenska,

- uved’ Staty, ktoré sa pricinili k oslobodeniu Slovenska,

-uved, kedy (!) bola oslobodena Bratislava,

- zisti, na zaklade informacii od rodiny alebo pribuznych, kedy (!) a opis§ ako bolo oslobo-

dené tvoje rodné mesto alebo obec,

- opiS proces, ako sa zo $tatov, ktoré oslobodila Cervena armada stali $taty, ktoré nazyvame

satelitmi Sovietskeho zvizu,

-uved’, ¢o je to Marshallov plan a pre¢o ho Ceskoslovensko odmietlo,

-uved, na aké zony vplyvu bola rozdelena Europa,

-uved, kedy (!), kde a za akym ucelom vznikla OSN,

- opis proces vzniku dvoch nemeckych §tatov,

-uved’ co podnietilo zblizovanie zapadoeurdpskych Statov,

- vymenuj asponl dvoch politikov, ktori stali na zaciatku procesu zjednocovania Eurdpy,

- vysvetli pojem sovietizacia,

- uved s akym cielom Sovietsky zvdz zalozil Radu vzajomnej hospodarskej pomoci

(RVHP),

-uved’ aspon dva dévody na vznik hospodarskeho zoskupenia zapadoeurdpskych statov,
-uved kedy (!) a za akym ucelom vzniklo NATO,

-uved kedy (!) a s akym cielom vznikla VarSavska zmluva,

- ukaz na historickej mape tizemie rozdelenej Eurdpy na dva tabory — sovietsky blok na

Vychode a americku oblast’ vplyvu na zapade,

- vysvetli pojem berlinska kriza,

- vymenuj aspon dve britské a dve francuzske kolonie,

- vysvetli pojem dekolonizacia,

- ukaZz na historickej mape aspon tri krajiny, ktoré ziskali nezavislost’,

- vysvetli pojem antikomunistickd kampan v USA,

- vysvetli, aké procesy sa konali v sovietskom bloku,

-uved kto a kedy (!) predniesol tajnu spravu o tom, ako vladol Stalin,

- vysvetli pojem prazska jar,

- vysvetli pojem disident,

-uved mena aspon troch disidentov,

-uved’ dve vel'moci, od ktorych zaviselo ¢i sa uvol'ni napitie,

- vymenuyj tri podstatné oblasti, ktoré obsahuje zaverecny akt z Helsinskej konferencie,
- uved pocet krajin zicastnenych na tejto (Helsinskej) konferencii,

- uved’ meno sovietskeho politika, ktory sa pokusil zaviest demokratické prava,

- vysvetli pojem perestrojka a glasnost’,

- uved’ d’alsie Staty sovietskeho bloku, v ktorych sa zdvihla vlna proti komunistickej diktatire,
- ukaZ na mape aspon tri samostatné Staty, ktoré vznikli rozpadom ZSSR,

- opis sposob pouzivabia jadrovej energie,

- vymenuj aspoi troch kozmonautov,

- porovnaj vedecko-technicku revoliciu s priemyselnou revoliciou v 19. storoci,
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-uved dva druhy najrozsirenejSicho umenia,

- vysvetli kto boli Beatles,

- uved vysledky parlamentnych volieb roku 1946 na Slovensku,
-uved’, ktoré politické strany medzi sebou superili a preco,

- uved’ dosledky februarového prevratu,

- vysvetli postavenie komunistickej strany v State,

- vysvetli centralisticky princip budovania politckého systému,

- vysvetli pojmy triedny boj a politické procesy,

- vysvetli pojem pétrocny plan,

- uved, ¢o bolo ciel'om industrializacie a ¢o cielom kolektivizacie,
-uved’ aspon dve pri¢iny spolo¢enskej a politickej krizy v Ceskoslovensku (v rokoch 1968

~1969 - D. V),

- uved’ aspoii troch politikov, ktori sa snazili o zmenu politického rezimu (v rokoch 1968

~1969 - D. V),

- uved’ meno slovenského politika, ktory bol na Cele reformného hnutia (v rokoch 1968

~1969 - D. V),

- uved’ ako sa tieto udalosti (v rokoch 1968 — 1969) odzrkadlili v rieSeni postavenia Slo-

venska v ramci CSSR,

- uved’ preco si ZSSR a ostatné taty Varsavskej zmluvy nezelali demokratizaciu CSSR

a ako zakrod¢ili,

-uved’, ¢o znamenala okupacia Ceskoslovenska,

- vymenuj aspoti tri $taty, ktorych vojska okupovali CSSR,

- uved’ meno slovenského politika, ktory sa dostal na ¢elo komunistickej strany,

- vymenuj aspo tri oblasti, v ktorych prebiehal normaliza¢ny proces,

- uved’, ako sa normalizacia prejavila v hospodarstve Slovenska a vo vzt'ahoch Slovakov

a Cechov,

-uved’ aspon dva priklady prejavov nesuhlasu s politikou normalizacie,

- vysvetli pojmy socialisticky realizmus a socialisticka kultirna revolicia,

-uved’ asponi dva slovenskeé stbory, ktoré sa stali sucastou modernej europskej kultury,
-uved, v ktorom Sporte sa preslavil Ondrej Nepela,

- vymenuj aspoi troch slovenskych hercov a hudobnikov,

- uved’ nazvy zdruzeni, ktoré vznikli v Prahe a v Bratislave a vysvetli ich poslanie,

- uved’ nazov intiticie, ktora prijala zakon o zruseni vediiceho postavenia KSC v tite

a spolocnosti,

- uved,, pre¢o sa pad komunistickej totality v CSSR nazjva nezna revolicia,
-uved, ako revolucné zmeny vplyvali na Statopravne usporiadanie krajiny,
- uved,, ktoré politické zoskupenie zvitazilo v parlamentnych volbach roku 1992 na Slo-

vensku a ktoré v Cechach a ako to vplyvalo na d’al3i rozvoj $tatu,

- uved s akym cielom SNR prijala Deklaraciu o zvrchovanosti Slovenskej republiky

a Ustavu SR,

-uved’, kedy (1) a kto schvalil zdkon o rozdeleni Cesko-Slovenska,
-uved’ datum vzniku samostatnej a suverénnej Slovenskej republiky,
- uved’ meno prvého prezidenta a prvého premiéra samostatnej Slovenskej republiky.[62]
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Gymnazium

1. Uvod do predmetu

- vymenujte dve zmeny, ktoré sa udiali v mieste bydliska pocas vasho Zivota,

- zdévodnite dvoma argumentmi, preco si ludia pripominaji minulost,

- urcte spolo¢né a odlisné znaky medzi pojmami dejiny a dejepis,

- uved’te jeden medznik medzi pravekom, starovekom, stredovekom a novovekom; zakres-
lite ho na ¢asovu priamku,

- urcte, v akom poradi (za sebou) sa odohrali historické udalosti,

- urcte, ktora z historickych udalosti sa stala prva, a ktora bola posledna,

- uréte, ktora z dvoch historickych udalosti sa stala (bola) skor,

- zostavte z historickych udalosti ¢asovil priamku,

- najdite podstatné rozdiely medzi mizeom a archivom,

- definujte predmet piatich pomocnych vied historickych,

- urcte dva druhy pisomnych, hmotnych a obrazovych pramenov,

- popiste rozdiely medzi vonkaj$ou a vnutornou kritikou pramena,

- aplikujte dva postupy, ktoré st typické pre vonkajsiu kritiku pramena,

- aplikujte dva postupy, ktoré su typické pre vnutornu kritiku pramena,

- rozliSte interpretacie dvoch l'udi rovnakej udalosti z minulosti,

-uved'te dva dévody, preco sa nazory historikov i ostatnych I'udi na minulost’ roznia,

- vymenujte dvoch starovekych historikov,

- vymenujte dvoch slovenskych historikov, ktori pdsobili v 20. storo¢i.[63]

2. Obdobie praveku

- uved’te dva znaky antropogenézy,

- rozliSte obdobie paleolitu a neolitu v Styroch podstatnych znakoch,

- zhodnot'te v troch znakoch vyznam neolitickej revolucie,

-uvedte jednu vyhodu a jednu nevyhodu jednotlivych typov nastrojov,

- rozliste dve podstatné vlastnosti bronzovych a Zeleznych nastrojov,

- zakreslite do obrysovej mapy Slovenska tri vyznamné keltské hradiska.[64]

3. Obdobie staroveku

- uved'te tri faktory, ktoré viedli k vzniku prvych rolnickych civilizacii,

- vymenujte dva znaky, ktoré su typické pre mestsky stat,

- uréte jeden rozdiel medzi mestskym a teritorialnym Statom v Mezopotamii,

- identifikujte typicky spolo¢ny znak chramového a palacového hospodarstva,

- vysvetlite jeden typicky znak politického systému orientalnej despocie,

- najdite tri Specifické znaky prirodného prostredia, ktoré vyrazne ovplyvnili formovanie
Statu a spolocnosti v Egypte,

- vyjadrite jeden z typickych znakov politického systému egyptského Statu,

-uved'te styri typické priklady materialnej kultury egyptskej spolocnosti,

- vymenujte pat’ technickych vynalezov, ktoré sa zrodili v najstarSich vychodnych Statoch,

- uved'te jeden rozdiel medzi polyteistickym a monoteistickym nabozenstvom,

- uved'te dva Specifické znaky prirodného prostredia stredomorskej oblasti s prostredim
najstar§ich vychodnych $tatov,

- vyberte z prirodnych znakov tie, ktoré bezprostredne ovplyvnili vznik velkého mnozstva
gréckych mestskych Statov,

-uréte dve priciny gréckej kolonizacie,
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-urcte dva dosledky gréckej kolonizacie,

- zakreslite do obrysovej mapy Styri grécke kolonie,

- uved’te tri osobnosti, ktoré st spité s vyraznymi politickymi reformami v Aténach,

- zhodnot'te vyznam vitazstva Grékov nad Perzanmi pre d’al$i hospodarsky a politicky vy-
voj v Grécku,

- vyberte zo skupiny pojmov péat’ takych, ktoré uzko stvisia s politickymi reformami v Até-
nach,

- uved'te tri pozitivne a tri negativne znaky aténskej demokracie,

- vymenujte jednu spoloCensku vrstvu v Aténach, ktora nemala politické a ob¢ianske prava,

- porovnajte v dvoch znakoch postavenie otrokov v Aténach a v Sparte,

- rozliSte v dvoch znakoch politicky systém Atén a Sparty,

- zhodnot'te vyznam aténskej demokracie,

-uved'te dve pri¢iny oslabenia moci gréckych mestskych statov,

- vysvetlite dva znaky helenizmu,

- uved’te dva rozdiely medzi dorskym, idnskym a korintskym Stylom,

- vymenujte dve zname pamiatky gréckej architektury,

- uved'te tri okridlené slova - frazeologizmy z gréckej kultiry,

- zovSeobecnite jeden spoloc¢ny znak Solénovej reformy a reformy Servia Tullia,

- uved’te dva podstatné prejavy etruskej kultary,

- vymenujte tri politické funkcie a tri institucie z obdobia rimskej republiky,

- uved’te jeden typicky znak vnatornej politiky a jeden zahranicnej politiky rimskej republiky,

- vysvetlite dve priiny krizy rimskej republiky,

- uved’te jednu pricinu vzbur otrokov v obdobi rimskej republiky,

- vymenujte tri osobnosti rimskej republiky, ktoré sa snazili rozdielnym sposobom riesit’
krizové javy rimskej republiky,

- uved’te dva znaky politickych systémov principatu a dominatu,

- rozliSte v dvoch znakoch obdobie principatu a dominatu,

- zakreslite do obrysovej mapy dva rimske tabory, ktoré boli su¢ast’ou rimskej hranice a le-
zali na Gizemi dne$ného Slovenska,

- vysvetlite jednu pricinu $irenia krestanstva v Rimskej risi,

- vymenujte tri zname pamiatky rimskej architektury,

- uved'te tri okridlené slova - frazeologizmy z rimskej kultary,

- urcte dve priciny rozdelenia Rimskej rise,

- vyberte dve priciny a dva désledky zaniku Zapadorimske;j rise,

-uved'te dve pri¢iny ,,stahovania narodov®,

- vymenujte tri ,,barbarské* Staty.[65]

4. Obdobie stredoveku

- uved'te dve Specifické odlisnosti byvalej Vychodorimskej rise, ktoré pozitivne vplyvali na
vznik Byzantskej rise,

- vysvetlite jeden podstatny znak vnutornej a zahranicnej politiky cisara Justiniana,

- urcte jeden Specificky znak postavenia cirkvi v byzantskom State,

-uved'te jednu pric¢inu rozkolu medzi vychodnou a zapadnou cirkvou,

- uved'te jeden ciel’ byzantskych misii do okolitych i vzdialenych krajin,

- najdite jeden priklad vzajomnych vztahov medzi Kyjevskou Rusou a Byzantskou riSou,

- urcte dve umelecké pamiatky charakteristické pre byzantské umenie,
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- uved'te jednu pri¢inu vyraznej zmeny v zivote arabskych kmetov,

- urcte jedno posvitné miesto islamu,

- vymenujte tri priklady arabského kultirneho dedicstva,

- uved’te Styri krajiny sveta, v ktorych je dnes rozsirené islamské nabozenstvo,

- vymedzte dva faktory, ktoré podmienili vytvaranie Franske;j rise,

- uved'te jednu pri¢inu vytvarania spojenectva medzi spravcami palacov a predstavitel'mi

krestanskej cirkvi,

- uved’te jeden znak vnutornej a zahrani¢nej politiky Karola Velkého,

- urcte jeden dovod, preco sa Karolovi Velkému podarilo obnovit’ titul rimskeho cisara,

- najdite dva dovody, preco panovnik odmenoval svojich sluzobnikov podou,

- uved'te jednu povinnost’ vazala vo¢i panovi,

- uved'te jeden priklad vztahu medzi svetskou a cirkevnou mocou,

- vymenujte dva mnisske rady,

- rozliSte tri stavebné prvky romanskej architektury,

- uved'te jeden predpoklad vzniku a formovania europskych Statov,

- zakreslite do obrysovej mapy Eurdpy hlavné smery pohybu slovanskych kmetiov,

- zakreslite do obrysovej mapy Slovenska miesta, kde sa usadzovali Slovania po prichode

na naSe Uzemie,

- uved'te jeden predpoklad vzniku Samovej riSe, Nitrianskeho kniezatstva a Velkej Moravy,
- uved'te dva priklady, ktorymi mozZete charakterizovat’ vztah Slovanov a Avarov,

- vystihnite jednym prikladom posobenie Pribinu v Nitrianskom knieZatstve,

- dokumentujte dvoma prikladmi hospodarsky a politicky vyvoj Velkej Moravy,

- zhodnot'te na troch konkrétnych prikladoch posobenie Konstantina a Metoda,

- ilustrujte na dvoch prikladoch kulturu Velkej Moravy,

- uved’te jeden pisomny pramen, ktory sa viaze k Vel’kej Morave,

- uved’te jednu pricinu zaniku Vel'kej Moravy,

- opiste podl'a mapy, ako sa postupne tizemie Slovenska zaclenovalo do uhorského statu,
- uved'te dva typické znaky vnutornej politiky Stefana 1.,

- uved'te jedného predstavitel'a dynastie Premyslovcov a Piastovcov,

- dokazte na troch prikladoch tvrdenie, ze postupne konci obdobie ,,nekontrolovanych”

monarchii,

- porovnajte v troch znakoch v€asnostredoveké pol'nohospodarstvo s pol'nohospodarstvom

vrcholného stredoveku,

- uved'te jeden rozdiel medzi dvojpolnym a trojpolnym systémom,

- uved’te dva priklady novych zdrojov energie v obdobi vrcholného stredoveku,

- urcte dva priklady typov kolonizacie, ktoré prebiehali v uhorskom state,

- vymenujte Styri mesta z naSho uzemia, ktoré ako prvé dostali mestské privilégia,

- uvedte dva priklady dokumentujuce rozvoj banictva, obchodu a remeselnej vyroby

v uhorskom State,

- porovnajte Struktiru spolo¢nosti vo v€asnom stredoveku a v obdobi vrcholného stredo-

veku,

- dokumentujte na dvoch prikladoch pociatky emancipacie slachty a miest,
- uved'te Styri fakulty stredovekej univerzity,

- urcte jednu pricinu a jeden dosledok kriziackych vyprav,

- uved'te jeden priklad prenikania Turkov z Malej Azie na Balkan,
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- vymenujte dva slovanské Staty na Balkanskom polostrove,

- dokumentujte dvoma prikladmi arabsku kultiru na Pyrenejskom polostrove,

- uved'te dva znaky, ktorymi vystihnete vnatorné pomery i zahrani¢nu politiku za vlady po-
slednych Arpadovcov, novej dynastie Anjouovcov, za vlady Zigmunda Luxemburského,
Mateja Korvina a za vlady Jagelovcov,

- uved’te dva priklady krizy stredovekej spolocnosti a katolickej cirkvi,

- charakterizujte jeden pokus o vniitornti obrodu cirkvi,

- rozoznajte tri stavebné prvky gotickej architektury.[66]

5. Obdobie novoveku

- urcte tri podstatné hodnoty obdobia humanizmu,

- uved'te Styri Specifické znaky zivotného Stylu renesancného cloveka,

- rozliSte v Styroch znakoch renesan¢nu architekturu,

- vymenujte Styroch renesan¢nych umelcov,

- uved'te jednu osobnost’ z obdobia humanizmu, ktora pdsobila na Slovensku,

- urcte dve pric¢iny zamorskych objavov,

- posud’te tri dosledky zamorskych objavov pre Eurdpu i novoobjavené krajiny,

- zakreslite do obrysovej mapy sveta smery dvoch objavnych plavieb,

- objasnite dve pri¢iny reformacného hnutia v Eurdpe,

- vymenujte dvoch predstavitel'ov reformacie,

- uved'te Styri poziadavky reformného ucenia,

- najdite dva podstatné znaky stavovskej monarchie,

- uved'te tri dokazy centralistickych tendencii v riadeni monarchie,

- urcte dva podstatné znaky absolutistickej vlady panovnika,

- uved’te dva dokazy o predpokladoch vyvoja k parlamentarizmu,

- najdite dve priciny reforiem v absolutistickych monarchiach,

- uved'te jednu pric¢inu Specifického postavenia Bratislavy ako hlavného mesta Uhorska,

- vyhladajte v ucebnici dva dosledky pre uzemie Slovenska vyplyvajuce z dlhorocného
susedstva s Turkami,

- uved'te dve pri¢iny celoeuropskeho konfliktu,

- vyberte z Katolickej ligy a Protestantskej tnie po dva §taty, ktoré proti sebe bojovali,

- urcte dva dosledky tridsatrocnej vojny,

- vyberte jedno protihabsburské povstanie a zhodnot'te jeho vysledky,

- uved'te jednu pri¢inu a jeden dosledok nizozemskej revolucie,

- najdite podstatnu pric¢inu spolocenskej krizy a obcianskej vojny,

- urcte dva dosledky revoluénych zmien v Anglicku,

- vymenujte dvoch predstavitelov novovekej vedy a filozofie a zhodnot'te ich prinos,

- urcte dve zmeny, ku ktorym doslo vo vede a filozofii,

- rozliste tri stavebné prvky barokovej architektury,

- najdite jeden argument, ktorym zddvodnite, preco barokové umenie stalo v sluzbach pro-
tireformacie,

- vymenujte dva dosledky protireformacného hnutia,

- najdite jednu pri¢inu prenikania osvietenstva do celej Europy,

- dokazte jednym argumentom vplyv osvietenstva vo vtedajsej Europe,

- vymenujte po dve reformy Marie Terézie a Jozefa II.,

- vymenujte dva predpoklady zaciatkov formovania moderného slovenského naroda,
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- charakterizujte tri podstatné znaky Vyhlasenia nezavislosti,

- urcte tri priciny vypuknutia revolicie,

- rozliste Styri etapy Velkej franctizskej revolucie,

- vyberte z kazdej tejto etapy tri charakteristické udalosti, znaky, osobnosti,,

- vymenujte tri dosledky Velkej franctizskej revolucie,

- uved'te dva dosledky vlady Napoleona Bonaparte pre eurdpsku politiku,

- uved'te dva zlomové vojnové konflikty, ktor¢ rozhodli o d’alSom osude Napoleona,

- najdite dva podstatné znaky obc¢ianskeho zakonnika Code civil,

- zovSeobecnite dva podstatné znaky priemyselnej revolucie,

- uved'te $tyri priklady rozvoja slovenského narodného hnutia,

- uved'te tri konkrétne priklady slovensko-ceskych vztahov,

- uved'te pit podstatnych poziadaviek Ziadosti slovenského néroda,

- zhodnot'te dvoma prikladmi vysledky slovenského narodného hnutia,

- najdite jednu pric¢inu ozivenia slovenského narodného Zivota,

- zovSeobecnite tri podstatné poziadavky Memoranda,

- rozlidte v §tyroch poziadavkach politicky program Ziadosti a Memoranda,

- posud’te dva dosledky rakusko-uhorského vyrovnania pre nemad’arské narody v monarchii,

- uved’te dve gymnazia, na ktorych sa vyucovalo po slovensky,

- vyberte tri konkrétne priklady ¢innosti Matice slovenskej,

- uved'te dve priciny stagnacie vyvoja slovenskej narodnej spolo¢nosti,

- uved'te dva priklady modernizacie Uhorska,

- urcte dva dosledky zjednotenia Nemecka pre medzinarodno-politickl scénu,

- najdite dve priciny a dva désledky kolonializmu 19. storocia,

- urcte jedno ohnisko kolonialnych konfliktov,

- najdite dva korene pri¢in, ktoré neskor viedli k celosvetovému konfliktu,

- najdite dva dosledky vojny Severu proti Juhu pre d’alsi vyvoj USA,

- uved'te dva priklady reforiem v Rusku v druhej polovici 19. storocia,

- analyzujte a urcte dva podstatné znaky pojmov nacionalizmus, liberalizmus, konzervati-
vizmus, utopizmus, marxizmus, bol'Sevizmus, socializmus,

- vymenujte tri umelecké smery a z nich jedného typického predstavitela.[67]

6. Obdobie najnovsich dejin

- charakterizujte dve podstatné priciny vzniku prvej svetovej vojny,

- rozliSte pri¢inu a zdmienku vzniku tejto vojny,

- vymenujte tri fronty, na ktorych sa bojovalo,

- vysvetlite na dvoch prikladoch vplyv vojny na vojakov a civilné obyvatel'stvo,

- ilustrujte dvoma prikladmi vztah medzi stupiiom rozvoja vedy a techniky a nicivou silou
Vojnyz

- dokazte dvoma prikladmi vyznam slovenského a ¢eského odboja pre vznik samostatného
Cesko-Slovenska,

- vymenujte tri vyznamné osobnosti slovenského a ¢eského odboja,

- rozliste v jednom znaku Clevelandsku a Pittsburskua dohodu,

-uved'te dva vysledky a dva dosledky prvej svetovej vojny,

- zdovodnite dvoma prikladmi, preco sa v Rusku vyrazne prejavili dosledky dlhotrvajuce;
Vojnyz

- urcte jednu pri¢inu februarovej revolicie a oktobrového prevratu v Rusku,

-139 -



STUDIJNE MATERIALY

Dejiny - internetovy casopis Institiitu historie FF PU v PreSove - ¢ 1/2006

- dokumentujte na jednom priklade vplyv udalosti v Rusku na priebeh vojny,

-uved'te jeden dovod, preco sa na mape Eurdpy objavili nové staty,

- vymenujte tri nastupnicke Staty, ktoré vznikli po roku 1918,

- urcte jeden dovod zlyhania versailleského systému v medzivojnovom obdobi,

- opiste rozsah $tatu, jeho hranice, ndrodnostné zloZenie obyvatel'stva a jeho politicky sys-

tém,

- vymenujte Styri narodnostné mensiny Zijuce v novom State,

- uved'te jednu vyhodu alebo nevyhodu spojenia Cechov a Slovakov v jednom State,

- rozliSte v dvoch znakoch politicky prud centralizmu a autonémie,

- uved’te jednu politicku stranu, ktora reprezentovala centralisticky smer a jednu politicka

stranu, ktora reprezentovala autonomisticky smer aj najvyznamnejsich predstavitel'ov,

- rozliste v dvoch znakoch hospodarske postavenie Slovenska v porovnani s hospodarskym

postavenim Ciech a Moravy,

- doké4zte na dvoch prikladoch vplyv dvoch hospodarskych kriz na hospodarstvo Ceskoslo-

venska i celej Eurdpy,

- uved’te na dvoch prikladoch prinos demokratizacie politického zivota pre Slovakov,
- vymenujte dva $taty, na ktoré sa orientovalo Ceskoslovensko v zahrani¢nej politike,
- uved’te jeden priklad medzinarodnych a vnutornych sil, ktoré ohrozovali demokraciu i sa-

motnu existenciu Ceskoslovenska,

- charakterizujte medzinarodnu konferenciu v Mnichove,

- urcte dva dosledky mnichovskej konferencie,

- uved'te jeden dosledok Viedenskej arbitraze pre Slovensko,

- formulujte dve mozné priciny straty viery a dovery mnohych obyvatelov v spojencov

Ceskoslovenska a napokon i v jeho politicky systém,

- charakterizujte na dvoch prikladoch politiku HSES po vyhlaseni autonomie,

- urcte dva podstatné znaky nemeckého fasizmu,

- uved'te dva konkrétne prejavy stalinskej diktatiry,

- rozliste pomocou troch podstatnych znakov demokraticky $tat s totalitnym a autoritativ-

nym rezimom,

-uved'te jeden typicky prejav politiky appeasementu,

- zdokumentujte na jednom priklade pokusy o vytvorenie kolektivnej bezpecnosti,
- urcte Styri osobnosti vedy, umenia a kultury medzivojnového obdobia,

-uved'te jeden vojensky konflikt z obdobia 30. rokov,

- uved’te dve okolnosti, za ktorych vznikol slovensky stat,

- vyberte dva priklady zavislosti Slovenskej republiky od nacistického Nemecka,

- vymenujte tri znaky politického systému Slovenskej republiky,

-uved'te dve podstatné pri¢iny druhej svetovej vojny,

-uved'te jeden vojnovy ciel osi Berlin-Rim-Tokio a protihitlerovskej koalicie,

- vymenujte Styri Staty, ktoré obsadilo Nemecko do roku 1941,

- ndjdite dva medzniky vo vyvoji vojny na vychodnom fronte,

-uved'te pri¢inu vstupu USA do vojny,

- zhodnot'te v dvoch bodoch vyznam otvorenia druhého frontu,

- uved’te dva konkrétne vojnové zlociny,

- dokazte jednym argumentom, Ze sa v druhej svetovej vojne zotreli rozdiely medzi fron-

tom a tylom (zdzemim),
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- vysvetlite pojmy pogrom, ghetto, arizacia, holocaust a tzv. konecné rieSenie zidovskej
otazky,

- uved’te hlavny dosledok prijatia tzv. Zidovského kodexu-rasistickych zakonov v Sloven-
skej republike,

- uved'te tri konkrétne priklady protifaSistického odboja,

-uved'te dva ciele odboja na Slovensku vyjadrené Viano¢nou dohodou,

-uved'te dve pri¢iny vypuknutia Slovenského narodného povstania,

- zhodnot'te vyznam Slovenského narodného povstania,

-uved'te jeden zaver konferencie v Teherane,

-uved'te jeden zaver konferencie na Jalte,

- uved'te jeden zaver konferencie v Postupime,

- uved'te tri podstatné dosledky druhej svetovej vojny,

- najdite jednu pri¢inu vzniku studenej vojny,

-uved’te dovod, preco sa Eurdpa rozdelila na dva tabory,

- vymenujte dve pri¢iny zacatia intenzivnej spoluprace medzi zapadoeurdpskymi Statmi,

- uved’te dvoch politikov, ktori stali na zaciatku procesu zjednocovania Eur6py,

- vymenujte dva medzniky v procese dekolonizacie,

-uved'te tri Staty v Azii a v Afrike, ktoré ziskali narodna samostatnost’,

- ndjdite dva konkrétne priklady, ktorymi by ste ilustrovali politické, hospodarske a social-
ne problémy ,.treticho sveta”,

- charakterizujte dva znaky politického systému v Cine,

-uved'te dve priciny tohto (izraelsko-arabského — D. V.) konfliktu,

- porovnajte vysledky volieb roku 1946 na Slovensku a v Cechich a zovseobecnite dva
zavery, ktoré z nich vyplyvaju,

- zdovodnite dvoma argumentmi vplyv studenej vojny na vnutropoliticku situaciu,

-uved'te jeden podstatny désledok februarového prevratu,

- najdite dva priklady dokumentujuce sovietizaciu Ceskoslovenska,

- uved'te jeden priklad budovania politického systému na centralistickom principe,

-uved'te dve pozitivne a dve negativne stranky tychto hospodarskych procesov,

- vymenujte dva najvacsie podniky, ktoré boli na Slovensku postavené v rokoch industria-
lizacie,

- uved’te dva konkrétne priklady kritiky spolocenskych pomerov a politického rezimu,

- najdite konkrétny priklad rieenia otazky vztahu Cechov a Slovakov v tomto obdobi,

- vysvetlite pojem socializmus s 'udskou tvérou,

- uved’te jeden dosledok intervencie vojsk VarSavskej zmluvy,

-uved'te dva konkrétne prejavy normalizacie v politickom i spolo¢enskom Zivote,

-uved'te jednu pric¢inu a jeden dosledok zritenia komunistickych rezimov,

- najdite dve pri¢iny rozdelenia Ceskoslovenska,

-uved’te dve pozitiva a dve negativa tohto rozdelenia,

- uved'te tri priklady, ako sa tieto globalne problémy konkrétne prejavuju,

- najdite tri pozitiva a tri negativa globalizacnych tendencii.[68]

Semindr z dejepisu na 4-roénom gymnaziu, ktory mozu Studenti navstevovat’ v 2-roc-

nom, alebo 1-ro¢nom kurze ma v désledu stanovenych vseobecnych a Specialnych vychov-
no-vzdelavacich cielov plnit’ nasledujtice tlohy:
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- podnecovat k tvorivému systému prace Studentov i ucitel’ov,

- poskytntt’ moznost’ obsahovych iprav z hl'adiska zdujmu Studentov a historie vlastného
regionu,

* pracou na seminari sa zameriavat’ na typické seminarne formy a metody prace: analyzu
historickych prameniov a literatiry, StGdium v archivoch a muzeéach, navstevu historic-
kych pamiatok, vypracovanie referatov,

- viest’ Studentov k osvojeniu si schopnosti vypracovat’ seminarnu pracu na tému, ktort si
sam zvoli podla vlastného zdujmu a v ktorej preukaze schopnosti a zru¢nosti pracovat’
s historickymi dokumentmi a odbornou literatirou.[69]

Otazky vyznamu, ciel'ov a uloh dejepisného vyucovania nie su dolezité len z teoretického
hladiska, ale su aj vychodiskom pre praktickll ¢innost’ ucitel'a dejepisu tykajiucu sa jeho
pripravy na vyucovaciu hodinu. Spravne formulovanie vzdelavacich cielov dejepisného vy-
ucovania na konkrétnej jednotke edukacného procesu ma vyznam pre poznavaciu rovinu
osvojenia si poznatkov samotnymi ziakmi a zefektiviiuje vyucovanie. Je dolezité pre formu-
lovanie jednotlivych kategorii otdzok pocas spétnej vazby — pri fixacii uciva, ktord nesmie
absentovat’ v Struktire vyucovacej hodiny. V tomto smere je dolezita spravna formulacia sa-
motnych uloh pre Ziakov, ktoré analogicky vyplyvaji zo stanovenych didaktickych ciel'ov.
Formulécia cielov i tloh ma byt’ vyjadrena jasne a jednoznacne.

5 Perspektivy dejepisného vyucovania

Problematike ciel'ového a obsahového zamerania dejepisného vyucovania sa venuje po-
zornost aj vo Vybore ministrov Rady Eurdpy ¢lenskych Statov Europskej tnie. V roku 2001
bolo prijaté Odporicanie Rec (2001) 15 Vyboru ministrov ¢lenskych Statov o vyu€ova-
ni dejepisu v Eurépe 21. storocia (Prijaté Vyborom ministrov 31. oktobra 2001 na 771.
stretnuti zastupcov ministrov).[70] Vybor ministrov v zhode s ¢lankom 15.b Statatu Rady
Europy, bertc do tivahy, Ze cielom Rady Eurdpy je dosiahnut’ vacsiu jednotu medzi jej ¢len-
skymi §tatmi a majic na mysli Europsky kultarny dohovor podpisany v Parizi 19. decembra
1954, ktory vyzval podpisané §taty k povzbudzovaniu §tudia historie a civilizacie ostatnych
zmluvnych krajin a podporovaniu takych $tadii na uzemi ostatnych zmluvnych krajin; pri-
pominajiic si summity vo Viedni (1993) a Strasburgu (1997), na ktorych hlavy statov a vlad
Rady Eurépy vyjadrili svoje Zelanie urobit’ Radu Eurdpy plne schopnou celit’ vyzvam 21.
storocia a potrebu silnejSicho vzajomného porozumenia a dovery medzi narodmi, v tomto
pripade prostrednictvom ucebnych osnov dejepisu, ktoré by mali eliminovat’ predsudky,
a zdoraznovanim pozitivneho vzajomného vplyvu medzi roznymi krajinami, nabozenstvami,
a myslienkami v historickom vyvoji Eurdpy; znovu zdoraznili vzdelavacie a kulturne dimen-
zie hlavnych vyziev v Europe zajtrajska; majic na mysli odporucania Parlamentného zhro-
mazdenia o eurdpskej dimenzii vzdelavania [Odporucanie 1111 (1989)] a o historii a uceni
sa o dejinach v Eurdpe [Odportcanie 1283 (1996)] ako aj iné prijaté rezolucie, deklaracie,
odporucania[71] a Pozri beruc do uvahy predchadzajicu pracu Rady Eurdpy v oblasti vyu-
Covania dejepisu, zalozenu na myslienke zmierenia a pozitivneho vzajomného vplyvu medzi
lud’mi, napr. ako tej povojnovej, ktord sa zamerala na to, aby zbavila ucebnice dejepisu
zaujatosti a predsudkov, projekt Historia v novej Eurdpe a program VyucCovanie dejepisu
a nov¢ iniciativy generalneho tajomnika, ktory pomohol republikdm byvalého Sovietskeho
zvizu v rozvijani metodologie na zmodernizovanie vyucovania dejepisu vytvaranim novych
ucebnic a v stvislosti s tym i vzdelavanim ucitel'ov; v§imajtc si vysledky projektu Ucenie sa
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a vyucovanie dejepisu Eurdpy v dvadsiatom storoci a vSetky materialy pre ucitel'ov prezen-
tované na zavereCnej konferencii projektu pod nazvom Dvadsiate storoCie: stihra nazorov,
ktora sa symbolicky konala v Dome histérie Spolkovej republiky Nemecko (Haus der Ges-
chichte, Bonn, 2001); Majuc na paméti, Ze projekt Ucenie sa a vyuCovanie o historii v Eu-
rope v dvadsiatom storo¢i okrem iného umoznil:

- znacnej$i pokrok v rozvijani pluralitnej a tolerantnej koncepcie vyucovania dejepisu,
okrem iného prostrednictvom rozvoja individualneho vyskumu a schopnosti analyzy,

- upozornit’ na inovaciu vo vzdelavani vyuzivajucu tak informacné technologie ako aj nové
zdroje ucebného materialu,

- nartnut’ priklady otvorenych pristupov k hlavnym otazkam eurdpske;j historie dvadsia-
teho storocia.[72]

Odporuca, aby vlady ¢lenskych Statov i ked’ respektuji svoje istavné Struktiry, narodné

alebo lokalne situacie a vzdelavacie systémy:

- sa priblizili principom vyty¢enym v dodatku k tomuto odportiicaniu s ohl'adom na stiicasné
a buduce reformy vo vyucovani dejepisu i $koleni ucitel'ov dejepisu,

- zabezpecili prostrednictvom primeranych narodnych, regionalnych a lokalnych procedir,
informovanie zodpovedajtcich verejnych alebo stikromnych organov vo svojej krajine
o principoch stanovenych d’alej v tomto odporucani s podporou informaénych dokumen-
tov predstavujucich zaklad informovania, a obzvlast o vyucbovych zdrojoch priprave-
nych v ramei projektu Ucenie sa a vyuCovanie o historii Europy dvadsiateho storocia,

- na zaklade stanovenych uprav pokracovali v aktivitach tykajtcich sa vyucovania dejepisu
za Ucelom posilnit’ vzt'ahy dovery a tolerancie vnutri S§tatov i medzi nimi a Celit’ vyzvam
21. storodia,

- prijali integrovany pristup s vyuzitim d’alsich projektov Rady Europy, obzvlast projektu Vzde-
lavanie pre demokratické obCianstvo a prace uskutocnenej v oblasti kultirneho dedicstva,

- ziada generalneho tajomnika Rady Eurdpy, aby toto odporucanie uviedol do pozornosti
tych Statov, ktoré st zmluvnymi stranami Eurdpskeho kultirneho dohovoru, ale nie st
¢lenmi Rady Europy.[73]

Priloha k odporuc¢aniu Rec (2001) konkretizovala:

1. ciele vyucovania dejepisu v 21. storoci,

2. zneuzitie historie,

3. eurdpska dimenziu vo vyucovani dejepisu,

4. obsah osnov,

5. ucebné metddy (vyuzivanie zdrojov, osobny vyskum, skupinovy vyskum, medzidiscipli-
narny a multidisciplinarny pristup, medzinarodny, cezhranic¢ny pristup),

6. vyucovanie a pamét,

7. skolenia pre buducich a vykonnych ucitelov dejepisu,

8. informac¢né a komunika¢né technologie.[74]

Ciele vyucovania dejepisu v 21. storo¢i bolo zamerané na vyucovanie dejepisu v demokra-

tickej Eurdpe, ktoré by malo:

- zaujimat’ ddlezité miesto v priprave zodpovednych a aktivnych obCanov a v rozvijani res-
pektovania vSetkych druhov rozdielov zalozenych na pochopeni narodnej identity a prin-
cipoch tolerancie,

- byt rozhodujucim faktorom zmierenia, uznania, porozumenia a vzajomnej dovery medzi
Tud’'mi,
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- hrat’ délezita tlohu v podpore zakladnych hodndt ako napriklad tolerancie, vzajomného
porozumenia, l'udskych prav a demokracie,

- byt’ jednym zo zakladnych prvkov slobodne odstihlasené¢ho budovania Eurdpy zalozeného
na spolo¢nom historickom a kultirnom dedi¢stve, obohateného rozmanitostou, dokonca
s jeho konfliktnymi a niekedy dramatickymi aspektmi,

- byt’ sticastou politiky vzdelavania, ktora zohrava jasnu tilohu v rozvoji a napredovani mladych
l'udi so zdmerom ich aktivnej participacie v budovani Eurdpy ako aj mierovom rozvijani l'ud-
skych spolo¢nosti v globalnej perspektive v duchu vzajomného porozumenia a dovery,

- umoznit’, aby sa v ziakoch rozvijala intelektualna schopnost’ kriticky a zodpovedne ana-
lyzovat’ a interpretovat’ informacie prostrednictvom dialogu, patrania po historickych
dokazoch a otvorenej diskusie, zalozenych na pohl'ade z réznych uhlov, predovsetkym
o kontroverznych a citlivych otazkach,

- umoznit’ eurdpskym obc¢anom posilnit’ ich vlastni individualnu a kolektivnu identitu
prostrednictvom poznania ich spolocného historického dedicstva v jeho lokalnych, regi-
onalnych, narodnych, eurépskych a globalnych dimenziach,

- byt nastrojom prevencie zlo¢inov proti l'udskosti.[75]

Vyucovanie dejepisu nesmie byt nastrojom ideologickej manipulacie, propagandy alebo
pouzité na podporovanie netolerantnych a ultranacionalistickych, xenofobickych, rasistic-
kych alebo antisemitskych myslienok. Historicky vyskum a dejepis, ktory sa vyucuje na
Skolach neméze byt v ziadnom pripade, so ziadnym zdmerom zlucitelny so zakladnymi
hodnotami a stanovami Rady Eurdpy, ak dovol'uje alebo podporuje zneuzivanie historie,
a to prostrednictvom: falzifikacie alebo vytvarania mylnych dokazov, skreslovania Statistik,
falSovania zobrazeni; zamerania sa na jednu udalost’, aby sa ospravedlnili alebo zatajili iné
udalosti; skresl'ovania minulosti na propagandistické ucely; prilis nacionalistického podania
minulosti, ktoré moze vytvorit’ dve skupiny: ,,my* a ,,oni*; zneuzitia historického zaznamu;
popretia historického faktu; vynechania historického faktu.[76]

V dejepisnom vyucovani by nemala chybat’ eurdpska dimenzia. Preto bolo by vhodné po-
kracovat’ v historickych vztahoch medzi lokalnymi, regionalnymi, narodnymi a eurépskymi
uroviiami; podporovat’ vyucovanie o obdobiach a vyvojoch s najzretelnejSou eurépskou di-
menziou, obzvlast o historickych alebo kulturnych udalostiach a tendenciach, ktoré podpo-
ruju europske povedomie; vyuzivat' vsetky dostupné prostriedky, obzvlast informacné tech-
nologie, na podporu kooperacnych a vymennych projektov medzi Skolami tykajiice sa tém
spojenych s histériou Eurdpy; rozvijat’ zaujem ziakov o historiu inych eurdpskych krajin;
uviest’ ¢i rozvijat’ vyuCovanie o historii budovania samotnej Europy.

V tejto suvislosti je potrebné zvySovat’ podporu v priprave novych osnov a Standardov
vo vyucovani dejepisu, vratane tvorby novych ucebnic, obzvlast v Ruskej federacii, kau-
kazskych krajinach, juhovychodnej Eurdpe a Giernomorskom regione a vyuzivat Skoliaci
program Rady Eurdpy pre vykonnych ucitel'ov, aby pomohol ucitel'om nadobudnut’ tieto
nové vedomosti v eurdpskom kontexte umoziujucom im porovnat’ nazory a skusenosti.[77]

Po obsahovej stranke sa vyucovanie dejepisu musi vyhnut akumulécii encyklopedickych
poznatkov, predsa vSak musi obsahovat’:

- zvySovanie povedomia o europskej dimenzii, ktoré treba brat’ do ivahy pri zostavovani

osnov, aby sa ziakom vstepilo ,,eurdpske povedomie* otvorené zvysku sveta;

- rozvoj kritickych zrucnosti Studenta, jeho schopnosti samostatne mysliet’, byt objektiv-
nym a schopnosti odolavat’ manipulacii;
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- udalosti a okamihy, ktoré poznacili histériu Eurdpy ako taki, studované na lokalnej, na-
rodnej, europskej a globalnej urovni, priblizené prostrednictvom zv1ast’ ddlezitych obdo-
bi a faktov;

- $tudium kazdého rozmeru eurdpskej historie, nie iba politického, ale tiez ekonomického,
socialneho a kultarneho;

- rozvoj vedychtivosti a badatel'ského ducha predovsetkym prostrednictvom pouzitia vy-
skumnych metod pri $tidiu kultirneho dedicstva - oblasti, ktora objastiuje interkultiirne
vplyvy;

- eliminacia predsudkov a stereotypov prostrednictvom zddraznenia pozitivneho vzajom-
ného pdsobenia medzi rozli¢nymi krajinami, naboZenstvami a Skolami myslenia pocas
historického vyvoja Eurdpy v osnovach dejepisu;

- kritické $tidium zneuZzivania historie, ¢i prameni z popretia historickych faktov, falzifika-
cie, opomenutia, ignorancie alebo prispdsobenia s ideologickym ciel'om;

- Studium kontroverznych otazok prostrednictvom zohl'adnenia rozli¢nych faktov, nazorov
a hladisk a tiez hl'adanim pravdy.[78]

Podl'a odportucania ¢o najrozmanitejsie zdroje vyucbovych materialov by sa mali vyuzivat
na oznamovanie historickych faktov a prezentovat ich takym sposobom, aby sa Ziaci o nich
ucili prostrednictvom kritického a analytického pristupu. Je potrebné vyuzivat’:

- archivy, ktoré v sticasnosti poskytuju, ako nikdy predtym, vhodny pristup k autentickym

dokumentom,;

- dokumentarne a beletristické filmy a audiovizualne produkty;

- materialy Sirené informac¢nymi technologiami, ktoré by sa mali Studovat’ individualne
1 kolektivne, pricom ucitel’ tu zohrava ddlezitu Glohu;

- vSetky typy muzei 20. storocia zriadené po celej Eurdpe a historicky symbolické miesta,
ktoré napomahaju ziakom realisticky vnimat’ nedavne udalosti obzvlast’ v ich kazdoden-
nej dimenzii;

- Ustne podanie historie, prostrednictvom ktorého méze hovorena vypoved’ o nedavnych
historickych udalostiach spdsobit’, Ze historia sa stane pre mladych l'udi Zivou, a kto-
ré moze ponuknut’ hl'adiska a perspektivy tych, ktori nie s obsiahnuti v ,historickych
zaznamoch®.[79]

Ziaci by mali byt povzbudzovani k tomu, aby uskutociiovali osobné vyskumy primerané
ich schopnostiam a okolnostiam, ¢o znamend podporovanie ich zvedavosti a iniciativnosti
v ramci zhromazd'ovania informécii a ich schopnosti rozpoznat’ hlavné fakty.

Skupiny ziakov, triedy a skoly by mali byt’ povzbudzované k tomu, aby sa zaoberali vy-
skumnymi projektmi alebo aktivnym ucenim a vytvorit’ tak podmienky na dialdg a otvore-
né a tolerantné porovnavanie nazorov. Ucenie sa dejepisu by malo v kazdom Case vyuZzivat’
vzdelavaci potencial medzidisciplinarneho a multidisciplinarneho pristupu, vytvarajic pre-
pojenia s d’al§imi predmetmi v uc¢ebnych osnovach ako celku zahrnajuc literataru, geografiu,
spolocenské vedy, filozofiu a umenie a prirodné vedy. V zavislosti od okolnosti by sa mala
podporovat’ implementacia medzinarodnych cezhrani¢nych projektov zalozenych na $tidiu
spolo¢nej témy, komparativnych pristupoch alebo vykonani spolo¢nych tiloh viacerymi sko-
lami v rozliénych krajinach okrem iného s vyhodami novych moznosti spristupnenych infor-
macnymi technologiami a zriadenim $kolskych druzieb a vymen.[80]

Dejepisné vyucovanie by nemalo zabudat na:
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- pomahanie Ziakom rozvijat’ vedomosti a povedomie o udalostiach - a ich pri¢inach - ktoré
vrhaju najtmavsie tiene na eurdpsku a svetovu historiu;

- uvazovanie o ideologiach, ktoré k nim viedli o tom ako predist’ ich kazdému opatovnému
vyskytu;

- formovanie, rozvijanie a koordinovanie relevantnych skoliacich programov pre vykon-
nych ucitelov v ¢lenskych Statoch Rady pre kultiirnu spolupracu;

- umoznovanim pristupu k dokumentécii, ktora je k tomuto predmetu uz pristupna okrem
in¢ho prostrednictvom vyuzitia novej technologie a rozvijanim siete centier ucebnych
zdrojov v tejto oblasti;

- implementaciou a monitorovanim implementacie rozhodnutia ministrov skolstva (Kra-
kov, 2000) urcit’ na skolach den, zvoleny vo svetle historie kazdej krajiny, spomienke
holokaustu a predchadzaniu zlo¢inom proti 'udskosti;

- rozvijanim $pecifického vkladu Rady Eurdpy v oblasti vzdelavania k praci pre medzina-
rodnut spolupracu tykajicu sa vzdelavania, pamiatky a vyskumu holokaustu.[81]

Specializované kolenie pre buducich a vykonnych uéitelov dejepisu by malo: umoznit’
a pomoct’ ucitelom pracovat’ s komplexnymi, procesne orientovanymi a reflexnymi metoda-
mi vyucovania dejepisu; informovat’ buducich ucitel'ov dejepisu a tych, ktori uz vykonavaju
svoju profesiu o vSetkych najnovsich produktoch, prostriedkoch a metédach, obzvlast tych,
kde sa vyuzivaju informacné a komunikacné technolégie; upovedomit’ ucitelov o vyuzivani
vyucovacich metod, ktoré siahaju d’alej, ale bert do tivahy skuto¢né informacie, su zamerané
na to, aby ziakom umoznili interpretovat’ a analyzovat’ historické fakty a ich vplyv na stcas-
nost’ v roznych stvislostiach napr. socialnych, geografickych, ekonomickych atd’.; pomoct’
opravnenym ucitelom pouzivat’ metddy hodnotenia, ktoré zohl'adiuju nielen informacie na-
ucené ziakmi, ale i aktivity, ktoré st stice vd’aka znalosti informacii, ktoré su v nich obsiah-
nuté, ¢i sa jedna o vyskum, diskusiu alebo analyzu kontroverznych otazok; poméct’ navrhnat’
a vytvorit’ medzidisciplinarne ucebné situacie vo svojich triedach v spolupraci so svojimi
kolegami ucitel'mi.[82]

Pretoze informacné a komunika¢né technologie vedu k transformacii tilohy ucitel'ov deje-
pisu, je ddlezité: vytvorit’ prilezitosti na vymeny tak, aby ucitelia mohli spoznat’ o najroz-
manitejSie ucebné situacie obsahujuce nové tlohy; podporit’ vytvaranie diskusnych skupin,
ktoré sa zaoberaju tazkost'ami profesie, vahanim a pochybnost’ami o tychto novych metédach
vyucovania; rozvijat’ banky zdrojov, ktoré Specifikuju nielen pristupné dokumenty a pristupné
stranky, ale tiez platnost’ informécii odvodenu zo spomenutych dokumentov a stranok.

Za icelom naplnenia tychto cielov a vytvorenia urcitého profilu ucitel'ov dejepisu by bolo
vhodné:

- poskytnut’ ucitelom dejepisu Skoliace institty s podporou potrebnou na udrzanie a zlep-
Sovanie kvality ich Skolenia a najma rozvijat’ profesionalitu a socialny status ucitel'ov
dejepisu;

- vlast’ venovat’ pozornost’ vzdelavaniu Skolitel'ov ucitel'ov dejepisu zaloZenom na princi-
poch obsiahnutych v tomto odportcani;

- podporovat’ komparativny vyskum ciel'ov, Struktir a Standardov Specifickych pre skolenia
budtcich a vykonnych ucitel'ov dejepisu a v ramci neho tak podporovat’ medziinstituci-
onalnu kooperaciu a vymenu informécii potrebnych na reformu skolenia buducich a vy-
konnych ucitelov dejepisu a skolitel'ov;

- najst’ a pestovat’ partnerstva medzi vSetkymi institiciami ¢innymi v alebo tykajicimi sa
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vzdelavania ucitel'ov dejepisu (obzv1ast média) za uc¢elom zdodraziiovania ich osobitného
poslania a Specifickych povinnosti.[83]

V stvislosti s rozsirenym vyuzivanim informac¢nych a komunikacnych technologii mlady-
mi Pud’'mi pocas ich $kolského i mimoskolského zivota, je dolezité aby vyucovacie metody
a postupy pripustili skutocnost’, Ze tieto technologie: st dolezitymi zdrojmi na vyucovanie
dejepisu; si nutne vyzaduju hlbokll pozornost’ zamerantl na rozmanitost a déveryhodnost’
zdrojov, ucitelom a Ziakom poskytuji pristup k origindlnym zdrojom a viacnasobnym inter-
pretaciam; vel'kolepo rozsiruju pristup k historickym informaciam a faktom; zvysuja a ul’ah-
cuju prilezitosti vymen a dialogu.[84]
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JANKOVIC, Lubomir: Exlibris a supralibros na Slovensku v 16. — 19.
storo¢i. Martin : Matica slovenska, 2004. 193 s. ISBN 80-7090-739-8

Vlastnicke znacky a symboly v podobe vlastnickych zdznamom, najmi vsak exlibrisov
a supralibrosov tvoria sucast’ dejin kniznej kultary. Odrazaju nielen prakticku potrebu ozna-
¢ovania svojho vlastnictva, ale i spolo¢enské postavenie majitel’a, historiu i umelecké citenie
sledovaného obdobia.

Na nasom odbornom poli doteraz chybaju prace, ale i odborné studie mapujice knizné znac-
ky, ktoré tvoria historické pramene vyzadujuci interdisciplinarny pristup. Popri knihovede,
umenovede, historii su prameniom heraldiky, genealdgie, dejin spravy ale i inych pomocnych
vied historickych. Napriklad prave heraldicky exlibris uzivala vacsina vlastnikov z radou §l'ach-
ty a duchovenstva. Prezentovana publikacia predstavuje vysledok odbornej i casovo naroénej
heuristickej prace. Ponuka exkurz do historického exlibrisu a supralibrosu 16. — 19. storocia
s istou historickou a umeleckou hodnotou, vynimajtc 20. storocie (po¢ntic M. Benkom), ktoré
prinieslo kvantitativne i kvalitativne ina podobu vyvoja exlibrisov. Vyber analyzovanych a za-
radenych kniznych znaciek pochadza najméd z fondov historickych tlaci a domacich zbierok
exlibrisov, zo Slovenskej narodnej kniznice v Martine, v ramci dostupnych moznosti aj z Ors-
zagos Széchényi Konyvtar v Budapesti a v Bibliotheca Battyaneum v Albe Julii.

Praca je delena do troch nosnych casti. Mapuje knizné znacky z pohl'adu knihovedy, his-
torickych vied a umenovedy. Popri definicii zakladnych pojmov, typologii kniznych zna-
¢iek a vlastnickych zaznamov, autor stru¢ne charakterizoval funkciu, obsah, vyvoj i mate-
rial a technoldgiu spracovania ¢i ich vlastnikov. Prinosom je kapitola venujuca sa exlibrisu
a supralibrosu so vzt'ahmi k Slovensku vo vytycenom obdobi z chronologicko- typologického
hladiska a najrozsiahlejSia tretia Cast prace, ktora pozostava z prehl'adu konkrétnych pouziva-
telov exlibrisov a supralibrosov. Z najznamejsich osobnosti slovenského povodu, respektive
posobiacich na izemi Slovenska, autor zaradil do prace ukazky z kniznych znaciek J. Bocatia,
A. Fuggera, P. PAzmana, J. Pohronca-Slepcianského, J. Jessenia, J. Tranovského, M. Bela, ex-
libris Bardejovskej mestskej kniznice i predstavitel'ov §l'achtickych rodov, ako Esterhazi, For-
gac, Révai, Turzo ¢i Ujlaki. Popri grafickych ukazkach inicidlovych, mennych, portrétnych,
heraldickych, alegorickych i kombinovanych vlastnickych kniznych znaciek, po typografické
formy a peciatky s odbornym popisom, L. Jankovi¢ na zaklade ich signovania identifikoval
i niektorych ich tvorcov. Zaroven tento prehl'ad rytcov doplnil o citacie z lexikografickych
diel.

Autor pri vybere zaradenych, odborne analyzovanych i zhodnotenych exlibrisoch a supralib-
rosoch z vyskumu dostupnych pramenov, kladol doraz na historick hodnotu, umelecki kvalitu
1 typologick pestrost’, ¢im publikécia ziskala prehl'adné ale najma prestiznejsie ladenie.

Napriek chvalyhodnej prezentovanej publikacii, ktora prinasa chybajici a ucelenejsi po-
hl'ad na vyvoj a podobu vlastnickych znaciek knih, respektive i na dejiny kniznej kultary
v celoslovenskom kontexte, tato tematika pontika i d’alSie moznosti vyskumu. Komplexnej-
Sie a systematicky podané spracovanie z chronologického pohladu, ale aj v ramci jednotli-
vych historickych fondov a zbierok muzei, archivov a najméi historickych kniznic — $tatnych,
stikromnych ¢i cirkevnych, nasleduje az za zékladnym vyskumom v spolupréci s retrospek-
tivnou bibliografiou, postupnym spracovavanim zachovanych historickych tlaci.

Marcela Domenova
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OROS, Zuzana — SISMIS, Milan: Rodové postupnosti a ich graficky
vyvoj. Martin : Slovenska genealogicko-heraldicka spolocnost’, 2004.
214 s. ISBN 60-968717-5-7

Genealogia, ako jedna z pomedzi pomocnych vied historickych, popri heraldike vzbudzuje
v sucasnosti vel’ky zaujem nielen odbornej ale i Sirokej verejnosti. Praca s opodstatnenym
nazvom Rodové postupnosti a ich graficky vyvoj, predstavuje vystup z ¢asovo i heuristic-
ky naro¢ného projektu, nesupluje vSak genealogickt prirucku, ¢i ucebnicu tejto pomocne;j
vedy.

Popri teoretickej Casti o historickom pohl'ade na vnimanie minulosti, predkov, pokrvné
1 pribuzenské vztahy, jednak v kontextoch dobového vnimania ¢i vSeobecnych genealogic-
kych vychodisk, pontka aj pohl'ad na prakticku potrebu a funkciu genealdgie v ob¢ianskom,
cirkevnom, kariérnom a najméd mocenskom smere. Dominantnd je grafickd stranka prace —
vytvarnd genealdgia, cez schematické, konstrukéné, dekorativne ¢i popisné zobrazenia dopl-
nené o portréty, alegorie a iné symboly ¢i dokumentarne prvky. Snahou zostavovatel'ov bolo
prezentovat’ ukazky vynimocnych prototypov, variabilitu i tendencné kopirovanie v dobo-
vych umeleckych styloch, ¢o sa i podarilo. Obrazova priloha pozostavajuca zo 147 ukazok,
je delena do deviatich typovych kategorii, ako: zobrazenia suvislosti (diagramy a stromy),
schémy pribuzenskych vztahov, biblické a duchovné genealogie (povod a pribuzenstvo Kris-
ta a svétych), prvotné genealdgie (profanne, rukopisné schémy a diagramy), prechodné typy
(popisno-dekorativne genealogie), reprezentativne genealdgie (profanne), tlaCené — sadzané
genealdgie, priestorové a multimedialne prezentacie. Ikonografia je doplnend o odborny po-
pis. Sprievodny text dotvaraju pozndmky o datacii, proveniencii, autorovi, respektive i ob-
jednavatel'ovi daného zobrazeného genealogického pramenia, miesto jeho ulozenia (i signa-
turu) alebo literatura a citacie. Ukazky pochadzaju nielen zo slovenskych fondov a zbierok
muzei, galérii, kniZnic, archivov, ale predstavuju ukazky zahrani¢nej proveniencie — z Ciech,
Mad’arska, Nemecka, Anglicka, Norska ¢i Chorvatska a Talianska.

Heuristicky prieskum a vyber prezentovany materidlov fundovanymi zostavovatel'mi
v spolupréci s odbornikmi ¢i zberateI'mi na medzinarodnej urovni, vytvara publikaciu znac-
nej umeleckej hodnoty, ktora pontika ucelenejsi exkurz do tejto problematiky. Prehl'ad vyvo-
ja zobrazovania od rukopisnych foriem po podoby prezentovania sa vytvarne spracovanymi
genealdgiami nielen v Eurdpskom kontexte, no najmé so zretelom na Uhorsko, respektive
Slovensko, kde takato publikécia napriek popularite genealdgie doteraz chybala. Hoci prikla-
dy rodovych postupnosti v tejto publikacii predstavuji len sondu do zachovanych pamiatok
v §tatnych, sukromnych ¢i cirkevnych zbierkach a archivoch, publikécia pontuka jeden z né-
vodov, ako sa mozno pozerat’ na genealogicky material, formu a podobu ako dany material
kvalitne spracovat’ a prezentovat’, ¢i inSpirdciu sucasnym tvorcom rodovych postupnosti.

Marcela Domenova
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Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice
20. storocia/Personlichkeiten des PreSover Schulwesens im historischen
Kontext des 17. bis in die erste Hélfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik
elektronickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer
Versionen der Beitrige (CD-ROM). Zost. Darina Vasilova. PreSov :

Vydavatel’stvo Michala Vaska, 2004. 240 s. ISBN 80-7165-487-6

Zbornik elektronickych verzii prispevkov na CD-ROM o osobnostiach presovského skol-
stva, vySiel v ramci grantového vedeckého projektu VEGA 01/1204/04 pod nazvom Osob-
nosti preSovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia. Projekt
sa realizuje k rokom 2004 — 2006 a jeho cielom bude prezentovat’ najvyznamnejsie peda-
gogické osobnosti pdsobiace na tizemi mesta PreSov s regionalnym, celoslovenskym i eu-
ropskym vyznamom cez ich zZivotné osudy, pedagogickt a vedeckl pracu v podobe vydania
biografického slovnika v multimedialnej podobe (CD-ROM, respektive www stranky). Jed-
nym z vystupov uvedeného projektu za prvy rok realizacie bolo tlaené vydanie prvej Casti
slovensko-nemeckého slovnika (Osobnosti presovského skolstva. Slovnik 1/Personlichkei-
ten des PreSover Schulwesens. Worterbuch 1. Zost. Darina Vasil'ova. PreSov : Vydavatel'stvo
Michala Vagka, 2004. 75 s. ISBN 80-7165-483-3) a zbornik abstraktov v tla¢enej podobe
z prezentovaného CD-ROM. (Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17.
— prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des PreSover Schulwesens im historischen
Kontext des 17. bis in die erste Hélfte des 20. Jahrhundert : Zbornik abstraktov elektronic-
kych verzii prispevkov na CD-ROM. Sammelband von Abstrakte elektronischer Versionen
der Beitridge auf CD-ROM. Zost. Darina Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska,
2004. 45 s. ISBN 80-7165-487-6). Ich uvedenim si mozno utvorit' ucelenejsi obraz o ¢innosti
jeho riesitel'ov v zacatom vyskume.

Zostavovatelkou zbornika ¢leneného na CD-ROM do troch blokov: Bibliografické uda-
je, Uvodné slovo, Obsah a prispevky je vysokoskolska pedagogitka, koordinatorka a ¢lenka
spoluautorského grantového timu Darina Vasil'ova z Katedry slovenskych dejin a archivnic-
tva FF PU v PreSove (od 1. 9. 2005 Institat historie FF PU v Presove, Katedra novovekych
a najnovsich slovenskych dejin), ktora sa Specializuje na dejiny presovského evanjelického
kolégia a je i autorkou 19 prispevkov v recenzovanom zborniku. Prvé dva prispevky boli
publikované pod nazvami Andrej Csupka — zanieteny profesor preSovského kolegialneho
pravnického kurzu (s. 22 — 26) a Dr. Andrej Vandrak — ¢lovek idei dobra, krasna, pravdivého
a bozského. Kolegialny profesor, rektor kolégia, dekan pravnickej akadémie (s. 27 — 43).
Podobne spristupnila poznatky o osobnostiach pedagogov ako Jozef Adolf Herfurth, Gustav
Schulek a Jan Tilisch, ktoré nazvala: Jozef Adolf Herfurth — profesor preSovského kolégia
(vyssie gymnazium, teologicky kurz, pravnicky kurz) na stranach 44 — 48; Gustav Schulek
— profesor presovskej kolegialnej pravnickej akadémie, jeden z najvyhl'adavanejsich presov-
skych advokatov (s. 49 — 54); ,,Pracoval celym srdcom a dusou...*“ — Jan Tillisch — riadny
profesor teologickych historickych vied na presovskom kolégiu (s. 55 — 59). Na podobnu
tému pedagogickych osobnosti pdsobiacich na tzemi mesta PreSov prispela pracami Ka-
rol Glos — profesor a dekan presovskej kolegialnej pravnickej akadémie (s. 60 — 63); ,,V
priebehu svojho $tiidia som sa naucil ibit’ a ctit’ si profesorsku drahu — dr. Tomas Vécsey
— prvy profesor rimskeho prava na preSovskom kolegialnom pravnickom kurze (s. 72 — 80);
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Dr. Julius Fekete a Ferdinand Liszka — profesori presovského kolegialneho pravnického kur-
zu v rokoch 1869 — 1876 (s. 81 — 84); Kolegialny profesor a cirkevny historik Jozef Hork
— autor dejin presovského evanjelického kolégia (s. 85 — 96). Podobne ladené su i prispevky
prezentujuce pohlady na Zivot a ¢innost’ d’al§ich pedagégov nazvané: ,,Jeho mudrost’ nech
je skalou...” — Kralovsky radca dr. Simon Horovitz — riadny profesor rimskeho prava a trest-
ného prava na preSovskej kolegialnej pravnickej akadémi (s. 97 — 101); Dr. Albert Berzevic-
zy — riadny profesor narodohospodarstva, encyklopédie a politiky na presovskej kolegialnej
pravnickej akadémii, politik a Statnik (s. 102 — 106); Dr. Eugen Sebestyén a dr. Alexander
Sélley — profesori kolegialnej Pravnickej akadémie v PreSove v rokoch 1879 — 1883 (s. 107
— 110); Dr. Edmund Horvath — profesor a dekan kolegialnej Pravnickej akadémie v Preso-
ve, reformator pravnického stadia (s. 111 — 122); Dr. Matej Szlavik — profesor presovske;j
kolegialnej teologickej akadémie a pravnickej akadémie, vyznamny predstavitel’ preSovske;
filozofickej Skoly v druhej polovici 19. a zaciatkom 20. storocia (s. 123 — 130). Zaoberala
sa i ¢innost'ou a aktivitami d’alSich osobnosti, ako Cudovit Frenyd — profesor na preSovske;j
kolegialnej teologickej akadémii a preSovskom kolegialnom gymnaziu, historik, publicista,
prekladatel’ (prvé obdobie Cinnosti na kolegidlnom gymnaziu do roku 1918) na stranach 131
—138; Jan Gomory — profesor a riaditel’ preSovského kolegialneho vyssieho gymnazia — prvé
obdobie pdsobenia v rokoch 1897 — 1918, regionalny historik (s. 139 — 145); Clovek s ,.jedi-
necnou usilovnost'ou a obrovskou snahou po vzdelani* — dr. Belo Meliorisz — profesor kole-
gialnej Pravnickej akadémie v PreSove (s. 146 — 153); Dr. Jan Deék — profesor exegetiky sta-
rého zékona a Nového zédkona na kolegialnej Teologickej akadémii v PreSove (s. 160 — 167);
Dr. Belo Obal — profesor cirkevnych dejin na kolegialnej Teologickej akadémii v PreSove,
autor historickej literatury (s. 168 — 172).

V grantovom projekte sa aktivne angazovala i jeho ¢lenka Libusa Frankova (Katedra slo-
venskych dejin a archivnictva FF PU v Presove, od 1. 9. 2005 Institat historie FF PU v PreSo-
ve, Katedra novovekych a najnovsich slovenskych dejin) prispevkom o osobnosti pedagoga
a filozofa Michala Gregusa nazvaného Michal Gregus (Osobnost’ presovského kolégia v pr-
vej polovici 19. storocia) na stranach 16 — 21 a sumarizujucou studiou Profesori a ucitelia na
presovskom kolégiu v prvej polovici 19. storocia (s. 7 — 15).

Stadia o $kolskom a osvetovom pracovnikovi Pavlovi Gallovi, publikovani pod nazvom
Pavel Gallo — prispevok k zivotu a dielu (s. 173 — 178) vzisla z pera Mareka Havrilu (Kated-
ra slovenskych dejin a archivnictva FF PU v Presove, od 1. 9. 2005 Institat historie FF PU
v Presove, Katedra archivnictva a pomocnych vied historickych).

Patrik Derfinak (Katedra dejin FF PU v Presove, od 1. 9. 2005 Institat historie FF PU v Presove,
Katedra pravekych, starovekych a cirkevnych dejin) prispel $tidiou o osobnosti ucitel'a a pravni-
ka Karol Florian a jeho miesto v dejinach PreSova a presovského Skolstva (s. 154 — 159).

Juraj Kredatus (Katedra vSeobecnych dejin FF PU, od. 1. 9. 2005 Institat historie, Kated-
ra novovekych a najnovsich vSeobecnych dejin, externy doktorand) a Jarmila Kredatusova
(Katedra ukrajinského jazyka a literatiry FF PU v Presove, od. 1. 98. 2005 Institit rusistiky,
ukrajinistiky a slavistiky FF PU v Presove, Katedra ukrajinistiky) predstavili pedagoga Ale-
xandra Duchnovica v prispevku Alexander Duchnovi¢ — narodny buditel’ a pedagog Rusi-
nov/Ukrajincov na Podkarpatsku v 19. storo¢i (s. 64 — 71).

Inou osobou z radov duchovenstva zaradenou do zbornika je biskup Pavol Peter Gojdi¢
v prispevku Blahoslaveny biskup Pavol Peter Gojdic, OSBM a jeho prinos pre rozvoj cir-
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kevného $kolstva v Presovskej eparchii (s. 179 — 186), ktory podal Peter Sturdk (Katedra
cirkevnych dejin Gréckokatolickej bohosloveckej fakulty PU v Presove).

Eduard Lukac (Katedra pedagogiky FF PU v Presove, od 1. 9. 2005 Institat edukolégie
a socialnej prace FF PU v Presove, Katedra pedagogiky) ako ¢len grantového timu prispel
dvoma Stadiami: Jozef Korenn — vyznamny preSovsky pedagodg, osvetovy pracovnik a autor
ucebnic (s. 187-199); Frantisek Karsai (1918 — 1975) publikovaného na stranach 225 — 237,
zaroven participoval aj na prispevku Vaclav Stuchlik (s. 200 — 216) spolu s Martou Bacovou
a Andrejom Cumom.

Dal§im riesitefom grantu je Rudolf Dupkala (Katedra filozofie FF PU v Presove, od 1. 9.
2005 Institat filozofie a etiky FF PU v Presove, Katedra etiky) — ¢len riesitel'ského kolektivu
grantového projektu, ktory prispel §tidiou Pobyt a tvorba Jaromira Cervenku na evanjelic-
kom kolegialnom gymnaziu v PresSove (s. 217 — 224).

Do zbornika vedeckych prac prispel aj Igor Kominarec (Katedra pedagogiky FHPV PU
v Presove) obrazom Osobnost’ Jozefa Kysuckého v dejinach presovského evanjelického ko-
légia (s. 238 — 240).

Podoba prispevkov ma jednotnu Struktiiru, ktora pozostava z nazvu prispevku, slovensko-
-nemeckého resumé, kl'a¢ovych slov, ivodu, samotnej Stidie s poznamkovym aparatom, za-
veru a napokon zoznamu pouzitej literatiiry a pramenov.

Jednotlivé osobnosti zaradené do zbornika a spristupnené v studiach st vysledkom vyberu
spracovania v prvom roku rieSenia grantového projektu. Podl'a koncepcii realizacného timu
sa zvolilo uvadzanie mien a priezvisk niektorych osobnosti v zachovanej, respektive pévod-
nej dobovej podobe. Pre konfrontaciu a porovnanie v hranatych zatvorkach uvadzam podobu
prepisu niektorych mien podla pravidiel slovenského pravopisu a pravidiel Slovenského bi-
ografického ustavu: Csupka [Cupka], Schulek [Sulek], Vécsey [Vécei].

Dominantne st zastipené osobnosti aktivne posobiace na prelome 19. a 20. storocia. V po-
rovnani s d’al$im ¢iastkovym vystupom projektu v podobe dvojjazycného slovensko-nemecké-
ho slovnika Osobnosti presovského Skolstva 1. zahffiajuceho 34 hesiel, mozno konstatovat’, ze
zbornik prispevkov publikovanych na CD-ROM (i zbornik abstraktov) prezentuje v Stadiach
vSetky osobnosti zaradené do slovnika, okrem postav Izaka Cabana, Eliasa Ladivera a Jana Re-
zika. Navyse obsahuje aj dva uplne nové prispevky o Jozefovi Kysuckom od Igora Kominareca
a pracu o pedagogoch presovského kolégia v prvej polovici 19. storocia od Libuse Frankove;.

Zbornik prispevkov publikovanych na CD-ROM mozno hodnotit’ kladne, jednak pre jeho zau-
jimavu multimedialnu podobu, pre analyzu doposial’ nepublikovanych archivinych prametiov, ¢im
sa prezentovali novsie poznatky k dejinam presovského Skolstva v celoslovenskom kontexte.

Marcela Domenova
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Osobnosti preSovského skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice
20. storocia/ Personlichkeiten des PreSover Schulwesens im historischen
Kontext des 17. bis in die erste H:lfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik
abstraktov elektronickych verzii prispevkov na CD-ROM/Sammelband
von Abstrakte elektronischer Versionen der Beitrige auf CD-ROM. Zost.
Darina Vasilova. PreSov : Vydavatel’stvo Michala Vaska, 2004. 45 s. ISBN
80-7165-487-6

Zbornik pozostavajtci z abstraktov prispevkov v elektronickej verzii na CD-ROM o osob-
nostiach presovského skolstva s ndzvom Osobnosti preSovského Skolstva v historickom kon-
texte 17. — prvej polovice 20. storocia, bol vydany v tlacenej podobe v ramci grantového
vedeckého projektu VEGA 01/1204/04 (2004 — 2006), po prvom roku realizacie, s rovno-
mennym nazvom ako CD-ROM.

Zostavila ho pedagogicka a zaroven koordindtorka i ¢lenka grantového timu Darina Vasi-
Pova (Katedra slovenskych dejin a archivnictva Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity
v PreSove, od 1. 9. 2005 Institut historie FF PU v PreSove, katedra novovekych a najnovsich
slovenskych dejin). Obsahuje slovensko-nemecké abstrakty zo vSetkych prac nachadzajicich
sa v elektronickej podobe na spomenutom CD-ROM, pod ndzvom Osobnosti presovského
Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia./ Personlichkeiten des Pre-
Sover Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hélfte des 20. Jahrhundert
: Zbornik elektronickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der
Beitrige (CD-ROM), ktory taktiez zostavila koordinatorka grantového projektu. Darina Va-
silova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004. 240 s. ISBN 80-7165-487-6.

Abstrakty prispevkov pripominajii svojim obsahom i Struktirou iny, tiez uz odbornej ve-
rejnosti pristupny dvojjazycny slovensko-nemecky slovnik Osobnosti presovského skolstva
L. (Zost. Darina Vasil'ova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004. 75 s.).

Vo vseobecnosti mozno charakterizovat’ prezentovany zbornik abstraktov v podobe Ciast-
kového vystupu za prinosny, najma v pripade nedostupnosti prispevkov publikovanych na
CD-ROM.

Marcela Domenova
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Diplomaticka produkcia v stredovekom meste. Zost. Julia Ragacova.
Bratislava : Ministerstvo vnitra SR, 2005. 259 s. ISBN 80-959122-1-6

Zbornik prispevkov nesie nazov rovnomennej konferencie Diplomaticka produkcia v stre-
dovekom meste, ktord sa konala 4. — 6. septembra 2003 vo Zvolene. Usporiadala ju Slo-
venska historicka spolo¢nost’ pri SAV — Sekcia archivnictva a pomocnych vied historickych
v spolupréci s inymi slovenskymi, vedecko-vyskumnymi institiciami. Hoci na samotnej
konferencii s medzinarodnou ucastou odznelo viacero odbornych prednasok, z nich sa do
zbornika zaradilo len dvadsat’styri z odovzdanych prispevkov. Ked’ze vysiel so zna¢nym ca-
sovym odstupom, prispevky Ceskych historikov boli uverejnené samostatne v ceskych od-
bornych periodikdch a cast’ zaujimavych odbornych prednasok venovana starS$im dejindm
Zvolena a okolia bola publikovana v zborniku Zvolen 1243 —2003.

Do zbornika prispel Radoslav Ragac¢ analyzou Cinnosti a produkcie zvolenskej mestskej
kancelarie v stredoveku. Prehl'adne charakterizoval diplomaticky material, zhodnotil starSie
i chybné vyskumy, podobne sfragisticky material, personalne obsadenie notarov v mestskej
kancelarii, podobne i priestorové a materidlové zabezpecenie chodu kancelarie.

Diplomatickej produkcii stredovekého Kezmarku, najma materialu zachovanému v Statnom
archive v Levo¢i, pobocka Poprad, v Statnom archive Presov, pobotka Bardejov a v Archive
mesta Kosic, sa venovala Virginia Mislovicova. Popri vnutornej a vonkajsej analyze najstarsich
pisomnosti, datovala i najstarSie zachované mestské listiny Kezmarku do roku 1301 a 1368.

Bozena Malovcova predstavila mestsku kancelariu Spisskej Soboty v 15. — 16. storoci.
Popri historickom a pravnom exkurze, blizSie podala i vyznamné pisomné pamiatky, a to
Spisskosobotskt kroniku, najstarsiu mestsktl knihu Marckbuch a spisska pravnu knihu — Zip-
ser Wilkiihr.

Zuzana Kollarova sa venovala pisomnostiam pol'skej proveniencie z obdobia pol'ského za-
lohu, ktoré sa zachovali v popradskom archive. Popri prehl'ade skimanych listin, prispevok
viac-menej obsahuje prehl’ad literatiry k pol'skému zalohu, vymedzenie a ulozenie archiv-
nych fondov jednotlivych Magistratov zalohovanych miest v Stitnom archive v Levodi a je-
ho pobockach (Spisska Nova Ves, Poprad).

Zostavovatelka zbornika Julia Ragacova prispela studiou o pociatkoch diplomatickej ¢in-
nosti turCianskych mesteciek. Jednd sa o prehl'adnu diplomaticko-sfragisticka analyzu pi-
somnosti Martina, MoSoviec, Slovenského Pravna, Sucian, Turian a Klastora pod Znievom.

Pitnast’ stredovekych pisomnosti listinného charakteru (kralovské listiny a mandaty, vrch-
nostenské listiny, dve listiny ostrihomského arcibiskupa, jeden notarsky instrument) pre mesto
Roznavu, spristupnil Pavol Tisliar. Material sa zachoval vo fonde Magistratu mesta Rozilava.

Lucia Krchnakova v $tadii o diplomatickej produkcii banskobystrickej komory konstato-
vala nedostatocné vedenie a opatrovanie jej pisomnej agendy, registratiiry, ¢i nezachovanie
pisomnosti z obdobia Turzovsko-fuggerovského najmu. Popri historickom exkurze, prehl’'ade
uradnych a Gctovnych mestskych knih i spisov z obdobia 16. — 19. storocia, sa autorka veno-
vala i jednotlivym tGradnikom komory.

Sucasnému stavu sfragistického badania z hl'adiska narokov diplomatiky sa venoval Jozef
Novak. Okrem charakteristiky obsahu, poslania, ciel'a a hodnotenia discipliny, zhodnotil do-
stupné sfrafistické prirucky i skripta, odborné parcidlne $tudie, na margo ktorych spomenul
nutnost’ vydania novej ucelenej prirucky.
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Na osobnost’ a &innost’ mestského notéra Baltazara Stecka (1488 — 1520) v Banskej Stiav-
nici sa zameral Mikula§ Celko. Studia obsahuje tidaje o vyhotoveni banskostiavnického
mestského a banského prava, biografické tidaje notara, analyzu jeho testamentu az po Gradnt
¢innost’ a zastupovanie v zaujmoch mesta.

Postavenie banskobystrickych mestskych notarov, ¢iastocne i pisarov a vicenotarov v 16.
storoci predstavil Igor Graus. Na konkrétnych prikladoch charakterizoval administrativnu
1 in0 ¢innosti z poverenia mesta, postavenie a funkciu tohoto mestského zamestnanca, jeho
zivotnii uroved (ubytovanie, plat). Studiu obohatil prilohou — zoznamom notérov a vicenot-
rov s textom notarskej prisahy.

Podobne ladena stidia pochadza z pera Marie Mareckovej, ktora sa venovala socialnemu
postaveniu bardejovskych mestskych notarov v prvej polovici 17. storo€ia. Popri charakteris-
tike mestskej samospravy a inteligencie, sa zamerala na Styroch notarov. Cez ich vzdelanie,
stikromny i pracovny Zivot, konstatovala ich prislusnost’ k patriciatu — svojim stavom i ma-
jetkovym vlastnictvom.

Juraj Rohac predstavil najstarSiu trnavskil mestskua knihu, t. j. a¢tovna knihu (1394 — 1530),
cez jej diplomaticku analyzu. Jej vSak predchadzalo priblizenie privilégia z roku 1238, pre-
hlad pociatkov spisomilovania v Trnave s komparaciou vedenia knih v inych slovenskych
mestach. Obsahové hl'adisko skimanej mestskej knihy bolo sekundarne, nim len naznacil
d’al$iu moznost’ vyskumu.

Ako pramen kazdodennosti predstavil stredoveké komorské knihy mesta Bratislavy Vla-
dimir Seges. Na zaklade zachovanych 77 komorskych knih odrazajucich hospodarske dejiny
z rokov 1434 — 1526, $pecifikoval jednotlivé kategorie uctovnych zdznamov (cez jednotlivé
prijmy a vydavky). Z tematického hl'adiska sa strucne zameral na otazku novoprijatych mes-
tanov, bratislavskych prvotlaci ¢i vedeniu nevestinca.

Privilégium kral'a Zigmunda pre Zilinskych mestanov z roku 1414, na zéklade paleografic-
ko-diplomatickej analyzy a po historicko-pravnej stranke popisal Richard Marsina. V zavere
prace konstatuje, Ze sa jedna o falzum. Zaroven publikoval text prezentovane;j listiny.

Stredoveké listiny Rimavskej Soboty z hl'adiska diplomatiky, spristupnil v $tidii Leon
Sokolovsky. Ked’ze sa samotné stredovekeé listiny z rimavskosobotskej mestskej kancelarie
v Magistrate mesta nezachovali, po historicko-pravnom exkurze k dejindm mestecka, rozo-
bral skladbu jedenastich listin adresovanych mestskej spolocnosti ¢i cechom. Material po-
chadzal zo Statneho archivu Rimavské Sobota, pobocka Banska Bystrica.

Svorad Zavarsky ilustroval stav verejného notariatu v stredovekej Bratislave. Zaroven po-
rovnal formalne i obsahové znaky — rozdiely medzi talianskou a doméacou Uhorskou produk-
ciou verejnych notarov.

Trom reverzalnym listindm z 18. storo¢ia z Archivu hlavného mesta SR Bratislavy a vyvo-
ju azylového prava, sa venovala Daniela HrnCiarova.

Jan Kukel v studii o Statiitoch schval'ovanych volenou obcou mesta Bratislavy, v podstate
prezentoval historicky vyvoj tohoto organu mestskej spravy, formu a spdsob schvalovania
Statttov a niekol’ko oblasti (ceny, platy, podmienky na prijatie za me$tana, Cistota ¢i ochrana
mesta) ich uplatiiovania v praxi pocas 17. storocia.

Diplomaticku produkciu so vztahom k stredovekym mestam vo fondoch hodnovernych
miest predstavila Erika Javosova. Jedna sa o predstavenie jednotlivych typov zachovanych
pisomnosti, ako tranzumty privilégii, sidne spory i rozne majetkovo-pravne ikony pre mes-
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ta, mestecka a fyzické osoby. Autorka sa venovala vylucne pisomnostiam hodnoverného
miesta Spisskej kapituly.

Rudolf Hudec sa zameral na diplomaticka produkciu frantiskanskych konventov na Slo-
vensku v stredoveku i rannom novoveku. Stihrne predstavil dvadsat'sedem frantiskanskych
klastorov, strucne prehl'ad zachovalosti archivneho materialu, ich najstarsie listiny, ¢i najuce-
lenej$iu zachovani spisovii agendu a klastorné kroniky (historia domus).

Vztahy Bratislavskej kapituly, bratislavského zupana a mestskej rady Bratislavy cez pi-
somnii kultaru troch intitacii analyzoval Juraj Sedivy. Zameral sa najmé na vzajomny po-
mer, vzajomny vplyv a spolupracu v oblasti diplomatiky mesta a kapituly, t. j. hodnoverného
miesta, cez kvantitu, Struktaru i $kalu ich pisomnej produkcie.

Testamenty banskostiavnickych mestanov zo 16. storodia prezentovala Maria Sorecova.
Jedna sa o ich diplomaticko-paleograficky rozbor 99 testamentov a inventarov pozostalosti
zachovanej v listinnej podobe a zépisoch v troch mestskych knihach.

Testamentmi deviatich kanonikov a jedného preposta Bratislavskej kapituly sa zaoberala
Janka Hri¢ovska. Diplomaticky rozbor testamentov zo 16. storocia dopliia len struény exkurz
ku kolegiatnej kapitule a niektorym kanonikom.

Blok venovany testamentom uzavrel Michal Duchon. Jeho snahou bolo prezentovat’ vypo-
vedntl hodnotu testamentov modranskych a svétojurskych mestanov, ako pramena k dejinam
kazdodenného Zivota v rannom novoveku, sondou do vybavenia mestianskeho hospodarstva,
domacnosti ¢i k spésobu obzivy — vinohradnictvu.

Cielom konferencie o diplomatickej produkcii v stredovekom meste bolo prezentovat
nové poznatky z vyskumov archivnych materialov, co sa napokon naozaj odrazilo v odbor-
nych prispevkoch prezentovaného zbornika.

Marcela Domenova
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Osobnosti preSovského Skolstva (Slovnik) I./Personlichkeiten des PreSo-
ver Schulwesens (Warterbuch) I. Ed. Darina Vasilova. PreSov : Vydava-
tel’stvo Michala Vaska, 2004. 75 s. ISBN 80-7165-483-3

Dvojjazy¢ny slovensko-nemecky slovnik Osobnosti preSovského Skolstva I./Personlichke-
iten des PreSover Schulwesens 1. bol vydany v rdmci grantového projektu VEGA 01/1204/04
Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia.
Ako koordinatorka grantového projektu v ivodnom slove zostavovatel’a piSe, jeho ciel'om je:
,prezentovat’ zivotné osudy, pedagogicku ¢innost’ a vedecku pracu najvyznamnejSich osob-
nosti preSovského stredného, vyssieho a vysokého Skolstva z radov profesorov regionalneho,
celoslovenského a europskeho vyznamu s dorazom na spolocensko-politicky, konfesionalny
a kultarny aspekt®. (Vasil'ova, Darina, s. 5) Samotny prvy zvdzok slovnika je jednym z Ciast-
kovych vystupov tohto projektu.

Clenmi autorského kolektivu boli pedagogicki a vedecki pracovnici Filozofickej fakulty
PresSovskej univerzity v PreSove. Celkovo tento tim spracoval 34 vyznamnych osobnosti pre-
Sovského skolstva, pricom pocet prispevkov je u jednotlivych autorov rézny. Autormi hesla
Alexander Duchnovic (s. 18 — 20) su Juraj Kredatus a Jarmila Kredatusova, osobnost’ Karola
Gejzu Flériana (s. 22 — 24) spracoval Patrik Derfiidk a Darina Vasilova. Osobnost’ Jaromira
Cervenku (s. 15 — 16) spracoval Rudolf Dupkala, osobnost’ Michala Gregussa (s. 34 — 36) Li-
busa Frankova, osobnost’ Pavla Galla (s. 27 — 29) Marek Havrila a Peter Sturak spracoval heslo
Pavel Petro Gojdi€ (s. 30 — 31). Eduard Lukac, spracoval tri osobnosti: FrantiSek KarSai (s. 44
—47), Jozef Koreii (s. 47 — 49), Vaclav Stuchlik (62 — 64). Autorkou vacsiny hesiel slovnika je
jej samotna zostavovatel'ka Darina Vasil'ovd, ktord okrem toho, Ze participovala na osobnosti
Karola Gejzu Fléridna, spracovala celkom 25 hesiel, Co je viac ako dve tretiny vSetkych hesiel
slovnika. Vd’aka nej sa tak do slovnika dostali tieto osobnosti: Albert Berzeviczy (s. 9 — 11),
Iz&k Caban (s. 11 — 13), Andrej Csupka (s. 14 — 15), Jan Dedk (s. 17 — 18), Julius Fekete (s. 20
—21), Ludovit Freny6 (s. 24 — 27), Karol Glos (s. 29 —30), Jan Gomory (s. 32 — 34), Jozef Adolf
Herfurt (s. 36 — 38), Jozef Hork (s. 38 — 41), Simon Horovitz (s. 41 — 42), Edmund Horvath (s.
42 —44), Elias Ladiver (s. 50 — 52), Ferdinand Liszka (s. 52), Belo Meliorisz (s. 52 — 55), Belo
Obal (s. 55 — 56), Jan Rezik (s. 56 — 59), Daniel Sartorius (s. 59 — 60), Eugen Sebestyén (s. 60),
Alexander Sélley (s. 60 — 61), Gustav Schulek (s. 61 — 62), Matej Szlavik (s. 64 — 67), Jan Til-
lisch (s. 67 — 68), Andrej Vandrak (s. 68 — 71), a Tomas Vécsey (s. 71 — 72). VSetky osobnosti
presovského Skolstva z obdobia 17. —20. storo€ia zahrnuté v tomto slovniku s abecedne uspo-
riadané. Prepisy mien by bolo tiez vhodné porovnat’, resp. overit’ so Slovenskym biografickym
slovnikom. ( I. — VI. zviizok. Martin 1986 — 1994, napr.: G. Schulek — G. Sulek).

Kazdé samostatné heslo ma presne vymedzent Struktiru. V zéhlavi je uvedené priezvisko
a meno, datum, miesto i $tat, kde sa dand osobnost’ narodila a zomrela. Samozrejme nie pri
vSetkych osobnostiach sa podarilo autorom ziskat’ tieto informdacie, ¢o mohlo byt spdsobené
nedostatkom literatry a prametiov venujiicich sa danej osobnosti. Dalej je to kratka pro-
fesijna charakteristika osobnosti a jej spoloCensky status, povolanie ktoré v obdobi svojho
ucinkovania vykonavala. Vlastny text medailonu ma dve Casti. V prvej Casti je zmapované
Stidium a ¢innost’ pedagdga nielen v Skolstve, ale aj v rdznych funkciach verejného zivota.
Druha cast’ obsahuje jeho tvorbu a publika¢nu Cinnost’. Za takto zostavenym heslom nasle-
duje jeho nemecky preklad, (Pavol Zubal ) a po fiom pramene a literatira, ktora odkazuje
Citatel’a na d’al$i materidl tykajuci sa danej osobnosti.
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Vsetky spracované hesla slovnika tak maju pevnil Struktaru, prehl'adné a strucné spracova-
nie, ¢o umoziluje ¢itatel'ovi 'ahk orientaciu v slovniku a rychle ziskanie zakladnych informa-
cii o hl'adanej osobe. Napokon ako to zo samotného charakteru jednotlivych hesiel vyplyva,
cielom autorov ani nebolo podat’ o danej osobnosti vycerpavajuci a rozsiahly material, ale
skor vecné a struéné zmapovanie jej poésobenia a publikacnej ¢innosti, pripadne jej miesto
a vyznam Vv oblasti, v ktorej posobila. Napriek tejto rovnakej Struktire je rozsah hesla dany
nielen samotnou pedagogickou a publikacnou ¢innostou v niom charakterizovanej osobnosti,
ale aj dostupnostou archivnych materialov a literatury, ktoré o danej osobnosti pojednavaju
a ktoré sa podarilo autorom ziskat’. VSetky osobnosti, ktoré¢ dostali priestor v tomto prvom
zvizku slovnika boli predovsetkym vyznamnymi pedagdgmi, spisovatel'mi, publicistami, ve-
deckymi pracovnikmi, ¢i verejnymi a politickymi CiniteI'mi. Touto prvou ¢ast'ou slovnika sa
tak Citatel'ovi dostalo do rik niekol’ko osobnosti, ktoré mu mozno nie si zname, no svojou
pedagogickou Cinnost’'ou a tvorbou si ziskali vyznamné miesto nielen v ramci preSovského
regionu, ale aj v ramci celého Slovenska, ¢i Eurdpy. Ked’ze uvedeny slovnik je len Ciastko-
vym vystupom grantového projektu, jeho objektivne zhodnotenie, bude mozné az po jeho
zaviSeni.

Jan Dzujko
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Osobnosti preSovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej
polovice 20. storocia II./Personlichkeiten des Presover Schulwesens im
historischen Kontext des 17. bis in die erste Hélfe des 20. Jahrhunderts
IL : Zbornik elektronickych verzii prispevkov na CD-ROM/Sammelband
von elektronischer Versionen der Beitrige auf CD-ROM. Zost. Darina
Vasilova. PreSov : Vydavatel’stvo Michala Vaska, 2005. 162 s. ISBN 80-

7165-541-4

Zbornik elektronickych verzii prispevkov na CD-ROM Osobnosti preSovského Skolstva
v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storo€ia II. bol vydany ako druhy ¢iastkovy
vystup grantového vedeckého projektu VEGA Osobnosti presovského Skolstva v historic-
kom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia (2004 — 2006), ktorého cielom je prezento-
vat’ zivotné osudy, pedagogickll a vedeckll Cinnost’ najvyznamnejsich osobnosti preSovského
stredného, vysSieho a vysokého Skolstva. V tomto duchu obsahuje zbornik subor vedeckych
stadii zameranych na jednotlivé osobnosti z radov profesorov regiondlneho, celoslovenské-
ho a eurdpskeho vyznamu, ktori sa svojou prinosnou pracou zapisali do dejin preSovské-
ho skolstva. Ich aktivity a pdsobenie v roznych sférach skolského, politického, cirkevného
a kultarneho diania spracovali ¢lenovia uvedeného grantového timu vysokoskolskych peda-
gogov Filozofickej fakulty PreSovskej Univerzity v PreSove. Sucastou tohto vystupu je aj
Zbornik abstraktov elektronickych verzii prispevkov na CD-ROM — Sammelband von Ab-
strakte elektronischer Versionen der Beitrdge auf CD-ROM s rovnakym nazvom v tlacenej
podobe. (Zost. Darina Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2005. 27 s. ISBN
80-7165-541-4). Obsahuje uvodné slovo a subor 13 abstraktov v slovenskom i nemeckom
jazyku (preklad Pavol Zubal) k stadidm publikovanym na CD-ROM.

Elektronickt podobu zbornika redakcne pripravil Julius Alcnauer a zostavovatel’ka Darina
Vasilova. Je rozdeleny na tri ¢asti: Bibliografické udaje, Uvodné slovo, Obsah a prispevky.
Nachadza sa v ilom spolu 13 vedeckych studii. Najvacsim poctom prispevkov doni prispela
zostavovatel’ka zbornika a koordinatorka grantového projektu Darina Vasilova. Vo svojich
piatich Studiach sa zaobera pedagogickou ¢innostou, ale i d’alSimi aktivitami vyznamnych
profesorov preSovského Skolstva, akymi nesporne boli: Elid§ Ladiver — profesor a rektor pre-
Sovského evanjelického kolégia, predstavitel' preSovskej filozofickej Skoly druhej polovice
17. storocia (s. 43-57), Samuel Mikler — profesor na preSovskom kolegidlnom vy$Som gym-
naziu, evanjelicky kilaz a ndbozensky spisovatel (s. 92-101), Otto Ludmann — profesor na
preSovskom kolegidlnom gymnéziu (s. 102-115), Karol Mikler — profesor a dekan na preSov-
skej kolegialnej pravnickej akadémii, pravnik, vysokoskolsky pedagdg, autor odbornej prav-
nickej literatiiry zameranej na cirkevné pravo (s. 136-145) a Dr. FrantiSek Raffay — profesor
sukromného prava na preSovskej akadémii, rektor kolégia (s. 146-152).

Podl’a po¢tu uverejnenych prispevkov druhou najaktivnejSou ¢lenkou grantového projektu
je Libusa Frankova. Vd'aka nej sa do zbornika dostal prispevok o histérii preSovského skol-
stva: Profesori a ucitelia preSovského kolégia — od zaloZenia Skoly do konca 18. storocia (s.
20-42), ale i dve dalSie Stadie, v ktorych sa zaoberala osobnost’ami preSovského kolégia:
Anton LCudovit Munyay — osobnost’ preSovského kolégia v prvej polovici 19. storocia (s. 67-
79) a Fridrich Hazslinszky — vyrazna pedagogicka a vedecka osobnost’ preSovského kolégia
v 19. storoci (s. 80-91).
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Dalsie $tadie v zborniku ma Patrik Derfifidk. Spracoval v nich postavy dvoch vyznam-
nych pedagogov: Juraja Gamaufa, nenadpadného ucitel'a dejepisu a pedagogiky (s. 116-125)
a Fridricha Szutorisza, netinavného turistu a milovnika prirody (s. 126-135).

Jednou studiou do zbornika prispeli aj d’alsi vysokoskolski ucitelia a doktorandi Filozofic-
kej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove. Edmund Hleba prispevkom o dejinach skolstva
a kultirneho zivota PreSova: Historia a osobnosti Presova (s. 9-19), Adela Sopkova spra-
covala pedagogicku ¢innost’ Gregora Fabriho v PreSove (s. 58-66) a Jarmila Kredatusova
a Juraj Kredatus opisali osobnost’ Dr. FrantiSeka Tichého — vyznamného ¢eského ukrajinistu
a pedagoga posobiaceho v Presove (s.153-161).

Vsetky stadie v zborniku maji rovnaki Struktiru. Najprv je to nazov prispevku, resumé
a klucové slova v slovencine a nemcine (preklad Pavol Zubal). Potom nasleduje samotna
Studia s poznamkovym aparatom a zoznam pouzitej literatiry a archivnych pramenov.

Ako vidiet z tychto publikovanych studii, autori sa vécsinou zaoberali najmé vyznamnymi
predstavitelmi preSovského evanjelického Skolstva. Vo svojich prispevkoch sa nezamerali
len na pedagogicku, skolsku organizatorsku pracu, ¢i vedeckll ¢innost’ danej osobnosti, ale
pozornost’ venovali aj jej d’al§im aktivitdm v réznych sférach verejného Zivota, o prispelo
ku komplexnejSiemu pohl'adu na ¢innost, vyznam a prinos danej osobnosti. Prepisy mien
niektorych osobnosti, by vsak bolo vhodné porovnat,, resp. overit’ so Slovenskym biografic-
kym slovnikom. (I. — VI. zvézok. Martin 1986 — 1994)

Okrem samotnych $tadii obsahuje zbornik aj bohati obrazovu, resp. fotograficku prilohu
nielen v dvoch mensich samostatnych castiach: PreSovské skoly v premenach ¢asu — fotoga-
léria a Presovské skoly — fotogaléria 2005 (Julius Alcnauer), ale aj pri jednotlivych stadiach
Dariny Vasilovej, Libuse Frankovej a Adely Sopkovej. Aj tato obrazova Cast’ prispieva k bo-
hatSej a zaujimavej$ej multimedialnej podobe zbornika.

PredloZenym zbornikom sa tak Citatel'ovi predklada subor §tadii zaoberajucich sa dejinami
presovského Skolstva a jeho vyznamnymi i menej znamymi osobnost’ami, ktoré si svojou
¢innost'ou a pracou ziskali nezastupitené miesto nielen v ramci presovského regionu, ale aj
v ramci Slovenska, ¢i celej Eurdpy. Spristupnenie novsich informacii o tychto osobnostiach
presovského skolstva je tak pozitivnym prinosom zbornika a v budicnosti mozno ocakavat
1 zavere¢ny vystup celého grantového projektu realizovany vydanim biografického slovnika
v multimedialnej podobe ( CD-ROM, resp. www stranky ).

Jan Dzujko

- 167 -



RECENZIE/ANOTACIE

Dejiny - internetovy casopis Institiitu historie FF PU v PreSove - ¢ 1/2006

Osobnosti presovského Skolstva (Slovnik) II./Personlichkeiten des
Presover Schulwesens (Waorterbuch) I1. PreSov : Vydavatel’stvo Michala
Vaska, 2005. Ed. Darina Vasilova. 82 s. ISBN 80-7165-539-2

V ramci grantového projektu Vega pod nazvom Osobnosti presovského skolstva v histo-
rickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia (Slovnik) bolo koncom roka 2005 vydané
pokracovanie zbornika vedeckych stadii v elektronickej podobe na CD-ROMe II s rovno-
mennym ndzvom, doplnené pokracovanim slovensko-nemeckého slovnika k osobnostiam
presovského skolstva v tla¢enej podobe.

Slovnik obsahuje celkovo 17 portrétov/hesiel osobnosti, ktorych pedagogicka ¢innost bola
spojena s Presovom, a to konkrétne s preSovskou mestskou skolou (VASIZOVA, Darina: Jan
Bayer, s. 11 — 17), preSovskym kolegialnym vy3§im gymnaziom (VASICOVA, Darina: Au-
rel Ballo, s. 9 — 11; VASICOVA, Darina: Stanislav Felber, s. 20 — 26; DERFINAK, Patrik:
Juraj Gamauf, s. 26 — 30; F RANKOVA, Libusa: Fridrich Hazslinszky, s. 32 — 39; VASILO-
VA, Darina: Michal Hlavagek, s. 39 — 43, VASICOVA, Darina: Otto Ludmann, s. 43 — 49;
VASILCOVA, Darina: Samuel Mikler, s. 50 — 54; DERFINAK, Partik: Fridrich Szutorisz,
s. 62 — 66; KREDATUSOVA, Jarmila — KREDATUS, Juraj: Frantisek Tichy, s. 66 — 71;
DERFINAKOVA, Astrid: Jlius Térok, s. 71 — 75; VASICOVA, Darina: Ladislav Urbéanek,
s. 75 — 79), presovskym evanjelickym kolégiom (SOPKOVA, Adela: Gregor Fabri, s. 17
— 20; Fridrich Hazslinszky, s. 32 — 39; F RANKOVA, Libusa: Cudovit Anton Munyay, s. 54
— 59; VASICOVA, Darina: Frantisek Raffay, s. 59 — 62), presovskym kolegidlnym ugitel-
skym tstavom (VASIL’OVA, Darina: Stanislav Felber, s. 20 — 26; DERFINAK, Patrik: Juraj
Gamauf, s. 26 — 30), preSovskym kolegialnym teologickym ustavom (VASIZOVA, Darina:
Michal Hlavacek, s. 39 — 43), preSovskou kolegidlnou pravnickou akadémiou (VASICOVA,
Darina: FrantiSek Raffay, s. 59 — 62), preSovskym rimskokatolickym gymnaziom (VASILO-
VA, Darina: Jan Pavol Goldperger, s. 30 — 32; DERFINAKOVA, Astrid: Julius Torék, s. 71
— 75), presovskym gréckokatolickym ruskym gymnéaziom (VASICOVA, Darina: Ladislav
Urbanek, s. 75 — 79), Safarikovym realnym gymnéaziom (VASIZOVA, Darina: Aurel Ballo,
s. 9 — 11), nizSou obchodnou skolou (DERFINAK, Patrik: Juraj Gamauf, s. 26 — 30), Stat-
nym Zenskym ugitel'skym tstavom (VASIZOVA, Darina: Paula Ludmannové-Ballova, s. 49
— 50; DERFINAKOVA, Astrid: Jalius Térok, 71 — 75), tatnym koedukaénym ugitel'skym
tistavom (DERFINAKOVA, Astrid: Jalius Térok, s. 71 — 75; VASICOVA, Darina: Ladislav
Urbanek, s. 75— 79) alebo vy§Sou pedagogickou skolou (KREDATUSOVA, Jarmila — KRE-
DATUS, Juraj: Frantisek Tichy, s. 66 — 71).

Slovnik sa ako jeden z ¢iastkovych vysledkov grantového projektu zameriava v prevaznej
miere na osobnosti 19. a 20. storo¢ia (celkovo 15 hesiel), o mozeme chapat’ ako logické od-
zrkadlenie vyvoja presSovského Skolstva, ktoré prave v tomto ¢asovom obdobi zaznamenalo
najvacsi rozmach. Osobnostami, reprezentujiicimi iné ¢asové obdobie, su Jan Bayer, profe-
sor a rektor preSovskej mestskej Skoly, ktora zanikla po otvoreni preSovského evanjelického
kolégia v roku 1667 (17. storocie) a Gregor Fabri, rektor kolégia v rokoch 1748 — 1766 a Su-
perintendent Potiského distriktu (18. storo¢ie). Vzhl'adom na to, Ze ide o Ciastkovy vysledok
projektu OSOBNOSTI PRESOVSKEHO SKOLSTVA V HISTORICKOM KONTEXTE
17. — PRVEJ POLOVICE 20. STOROCIA (SLOVNIK), nie je mozné objektivne zhodnotit
- 168 -



RECENZIE/ANOTACIE

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FFF PU v Presove - ¢. 1/2006

vyber osobnosti/hesiel v slovniku, ktoré predstavuju iba zlomok vsetkych osobnosti, pdso-
biacich v presovskom skolstve v sledovanom obdobi. Ani samotna zostavovatel’ka slovnika
a autorka vacSiny hesiel v slovniku (celkovo 10), PhDr. Darina Vasilova, PhD., tento vyber
v ivode nezddvodiuje.

Autorom slovnika sa podarilo splnit’ zakladny ciel’ grantového projektu a vo svojich slov-
nikovych heslach prezentuju zivotné osudy Casti najvyznamnejSich osobnosti presovského
stredného, vyssieho a vysokého Skolstva, so zameranim na ich pedagogicku, vedecku a pub-
lika¢nu ¢innost’. Centrom pozornosti nebolo iba ich pdsobenie ako ucitelov-pedagogov, ale
aj ako reformatorov Skolstva, osvetovych a kultarnych pracovnikov, historikov, filozofov,
umelcov, spisovatel'ov, publicistov, vedeckych pracovnikov v oblasti humanitnych i prirod-
nych vied. Mnohé z predstavenych osobnosti boli verejne aj politicky ¢inné.

Struktira abecedne zoradenych hesiel v slovniku je pevne stanovena, méa biograficko-
-bibliograficky charakter, s osobitnym zretel'om na vztah danej osobnosti k PreSovu. Rozsah
jednotlivych casti kazdého hesla v zloZeni: zakladné biografické udaje — strucné profesijné
zameranie — Studium — zamestnanie — politické, kultirno-spolo¢enské a iné aktivity — vedec-
ka praca a publikacna ¢innost’ — pramene a literatara kazdy z autorov prispdsobil Zivotu a po-
sobeniu danej osobnosti v Presove. Preto, kym u niektorych osobnosti presovského skolstva
sa nam ako dominantna javi skutocne ich pedagogicka ¢innost’ (Stanislav Felber, s. 20 — 26;
Juraj Gamauf, s. 26 — 30; Otto Ludmann, s. 43 — 49; Cudovit Anton Munyay, s. 54 — 59),
respektive vedecké posobenie (Fridrich Hazslinszky, s. 32 — 39), u inych je to najmaé cinnost’
publikac¢na (Jan Bayer, s. 11 — 17; Samuel Mikler, s. 50 — 54; Frantisek Tichy, s. 66 — 71).
Jednotny charakter bol zachovany v pripade strucnych hesiel (Jan Pavol Goldperger, s. 30
—32; Paula Ludmannova-Ballova, s. 49 — 50), ako aj pri rozsiahlejSom spracovani (Fridrich
Hazslinszky, s. 32 — 39; s. Otto Ludmann, 43 — 49), pricom prave najrozsiahlejsie spracované
hesla patria zaroven aj k obsahovo najvyvazenejsim.

Vel'mi cennou zlozkou kazdého z hesiel je zoznam prameniov a literatiiry. Ako zakladny
pramenny material sluzil pri spracovani vSetkych hesiel fond Evanjelického kolégia Presov
v Stitnom archive v Preove, doplneny podl'a charakteru a miesta pdsobenia danej osob-
nosti d’alsSimi pramenmi. ISlo konkrétne o pramene z fondu Rimskokatolickeho gymnazia
Presov (Jan Pavol Goldperger, s. 30 — 32), z Archivu literatiry a umenia pri Slovenskej na-
rodnej kniznici v Martine (Cudovit Anton Munyay, s. 54 — 59), & z Archivu Sari$skej galérie
v Presove (Julius Torok, s. 71 — 75). Podrobny a kvalitne spracovany je aj zoznam literatary
za viacerymi heslami, vyzdvihli by sme najmé hesla Bayer, Jan (s. 11 — 17), Hazslinszky,
Fridrich (s. 32 — 39), Hlavacek, Michal (s. 39 — 43), Mikler, Samuel (s. 50 — 58) a Tichy,
Frantisek (s. 66 — 71).

Kazdé z hesiel je okrem slovenského jazyka prezentované aj v nemeckom preklade. Hoci
zostavovatelka zbierky v uvode zdoéraziuje, Ze vysledna slovensko-nemecka podoba slov-
nika je vysledkom spoluprace s doc. PhDr. Pavlom Zubalom, PhD. z Institatu germenistiky
Filozofickej fakulty Presovskej univerzity v Presove, chyba zdovodnenie faktu, preco sa roz-
hodla prave pre jazyk nemecky. Mozeme iba predpokladat’, Ze dolezita tilohu zohral fakt, ze
prevazna Cast’ predstavenych osobnosti Studovala na nemeckych univerzitach (najcastejsie sa
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stretdvame s univerzitami v Berline, Erlangene, Gottingene, Halle, Jene a Wittenbergu ) a aj
Cast ich prac bola publikovana povodne v nemeckom jazyku. Keby sme podl'a podobného
klaca postupovali aj v pripade Stiidia danych osobnosti v Budapesti a vzali do tivahy aj pocet
prac publikovanych v mad’arskom jazyku, malo by zostavenie podobného slovnika v trojja-
zycnej slovensko-mad’arsko-nemeckej mutdcii eSte vacsie opodstatnenie.

Lenka Almasiova
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PRIJIMACIE POHOVORY NA DOKTORANDSKE STUDIUM
PRE AKADEMICKY ROK 2005/2006 V STUDIJNOM ODBORE

SLOVENSKE DEJINY
Libusa FRANKOVA

Prijimacie pohovory na doktorandské stadium na Katedre slovenskych dejin a archivnictva
Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove pre akademicky rok 2005/2006 v studij-
nom odbore 2.1.9 slovenské dejiny a Studijnom programe slovenské dejiny, ktorého garan-
tom je prof. PhDr. Peter Svorc, CSc., sa konali v zmysle zakona &. 131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a Studijného
poriadku PreSovskej univerzity v PreSove ¢. 25 (prijimacie konanie) dila 7. jula 2006 o 9. 00
hod. za predsednictva prof. PhDr. Petra Svorca a pritomnosti &lenov komisie doc. PhDr. Li-
busi Frankovej, CSc., doc. PhDr. Jana Mojdisa, CSc., prof. PhDr. Michala Otcenasa, CSc.
a doc. PhDr. Miloslavy Bodnarovej CSc.

Prijimacich pohovorov pre dennt formu doktorandského $tiidia sa zucastnili Mgr. Len-
ka Almasiova s témou dizertacnej prace u doc. PhDr. Libusi Frankovej, CSc., Mgr. Richard
Pavlovi¢ a Mgr. Michal Sima s témou dizertatnej prace u prof. PhDr. Petra Svorca, CSc.
a Mgr. Michal Razus s témou dizertacnej prace u prof. PhDr. Michala Otcenasa, CSc.

Prijimacich pohovorov pre externti formu doktorandského $tudia sa zigastnili PaedDr. Ste-
fan Kucik a Mgr. Slavka Otcenasova s témou dizertacnej prace u prof. PhDr. Michala Otcena-
$a, CSc., Mgr. Lucia Romanakova s témou dizertaénej prace u prof. PhDr. Petra Svorca, CSc.
a Mgr. Gabriela Spisdkova s témou dizertacnej prace u doc. PhDr. Miloslavy Bodnarove;j,
CSec.

Uchadzaci o doktorandské $tidium zdovodnili vyber témy dizertacnej prace, predstavili
zamery svojho vedeckého vyskumu a spracovania zvolenej problematiky i siiCasny stav jej
vyskumu v slovenskej historiografii. V druhej Casti prijimacich pohovorov uchadzaci o dok-
torandské $tadium prezentovali vedomosti zo slovenskych dejin a v§eobecnych dejin s dora-
zom na obdobie, ktorého sa dotykala zvolena téma dizertacnej prace.

Komisia pre prijimacie pohovory na doktorandské $tadium pre akademicky rok 2005/2006
za predsednictva prof. PhDr. Petra Svorca, CSc. zhodnotila ich priebeh a odporuéila vedeniu
Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove prijat’ vSetkych uchadzacov na dokto-
randské Stadium. Rozhodnutim dekana Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove
prof. PhDr. Rudolfa Dupkalu, CSc. bola Mgr. Lenka AlmaSiova prijatd na dennu formu dok-
torandského $tiidia a Mgr. Richard Pavlovi¢, Mgr. Michal Rézus, Mgr. Michal Sima, PaedDr.
Stefan Kucik, Mgr. Slavka Otéenagova. Mgr. Lucia Romaiiakova a Mgr. Gabriela Spisakova na
externtl formu doktorandského $tiidia na Katedre slovenskych dejin a archivnictva od 1. oktobra
2005.
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MEDZINARODNA VEDECKA KONFERENCIA
MUDR. VAVRO SROBAR POLITIK, PUBLICISTA

ANARODNOOSVETOVY PRACOVNIK
Nadezda JURCISINOVA

Pod tymto nazvom sa v diioch 25. — 26. oktobra 2005 uskutocnila v Bratislave, v predvecer
vzniku Ceskoslovenskej republiky, medzinarodna vedecka konferencia. Jej organizatormi
boli Ustav politickych vied SAV, Historicky ustav SAV v spolupréci s Katedrou slovenskych
dejin a Katedrou vSeobecnych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Brati-
slave. Konferencia bola venovana zivotu a dielu vyznamného slovenského politika Vavra
Srobara, ktory bol horlivym privrzencom &esko-slovenskej vzajomnosti a jednym zo zakla-
dajucich politikov ceskoslovenského statu.

Podujatiu predchadzala dita 24. 10. 2005 pietna spomienka pri hrobe Vavra Srobara na Ondrej-
skom cintorine v Bratislave. K zi¢astnenym sa tu prihovorili ¢estni hostia — za ¢eskych historikov
doc. dr. Jaroslav Opat, DrSc. a za slovenskych historikov PhDr. Jozef Jablonicky, DrSc. Po priho-
voroch a polozeni kytice si pritomni uctili pamiatku Vavra Srob4ra symbolickou miniitou ticha.

V prvy deii konferencie pozdravil jej Gicastnikov a v mene rektora Univerzity Komenského
konferenciu otvoril prorektor pre zahranicné vztahy MUDr. Peter Osusky, CSc. Nasledne jed-
notlivi prednasajiici venovali najvacsi priestor zmapovaniu politickej ¢innosti a politickému
mysleniu Vavra Srobara v obdobi od konca 19. storo¢ia az do jeho smrti v roku 1950. Vavro
Srobar bol uz pred prvou svetovou vojnou poprednym predstavitelom tzv. liberalno-pokro-
karskeho pridu slovenskej politiky a v predvojnovych mesiacoch inicioval pokus o vznik
Slovenskej narodnej rady. Vyznamnou mierou sa zasluzil o vznik CSR. K ideovému profilu
Vavra Srobéra sa vyjadril PhDr. Vladimir Bakog, CSc., pracovnik Filozofického tistavu SAV
v Bratislave. Na slovenski otazku a jej rieSenie pred prvou svetovou vojnou a postojom Vavra
Srobara upozornil vo svojom vystipeni PhDr. Milan Podrimavsky, CSc. z Historického uista-
vu SAV v Bratislave. Slovenski politiku pred 1. svetovou vojnou a miesto Vavra Srobéara v nej
zhodnotil PhDr. Miroslav Peknik, CSc., z Ustavu Politickych vied SAV v Bratislave. Pobytu
a aktivitim Vavra Srobara v Prahe po¢as $tidia mediciny na Karlovej univerzite sa venovala
PhDr. Nadezda Jur¢isinova, PhD. z Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v Presove. Vo
svojom vystipeni pribliZila spolupracu Vavra Srobara so slovakofilskym spolkom Ceskoslo-
vanska jednota. Mgr. Jana Bugajdova z Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Brati-
slave sa zaoberala témou Vavro Srobér a problémy alkoholizmu na Slovensku.

S menom Vavra Srobara je spojené aj prvé verejné vystipenie (1. 5. 1918) za sebauréova-
cie pravo pre Slovensko, presnejsie ,,za uhorsku vetvu Ceskoslovenského kmena“. Pdsobeniu
Vavra Srobéra v procese narodnooslobodzovacieho hnutia za 1. svetovej vojny sa venoval
PhDr. Marian Hronsky, DrSc. z Ustavu politickych vied SAV. Problematikou vzt'ahov von-
kaj$ich a vnttornych faktorov pri vzniku Ceskoslovenska sa venoval doc. PhDr. Zdenék Ve-
sely, CSc. zo Strediska medzinarodnych $tadii Jana Masaryka, VSE Praha.

K najdolezitejsim chvilam v Zivote Vavra Srobéra patrilo obdobie konca 1. svetovej vojny
a vznik CSR. Vavro Srobar sa vtedy ocitol ,,v spravnej chvili na spravnom mieste®, ked’ koncom
oktobra 1918, pri vyhlaseni vzniku Cesko-slovenska bol v Prahe. Na zékone o vzniku republiky
je aj jeho podpis a Srobér sa po jej vzniku vehementne pustil do organizacie verejného a politic-
kého zivota na Slovensku. Ako minister s plnou mocou pre spravu Slovenska 1918 — 1920 urobil
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vel’ky kus organizatorskej prace pri obnovovani chodu verejnej spravy a hospodarskeho Zivota.
Stal sa teda rozhodujucim slovenskym politikom a nachadzal sa az do roku 1948 v cetre diania.

Zhodnoteniu ¢innosti Vavra Srobéra ako prvého ministra s plnou mocou pre spravu Sloven-
ska sa venovala PhDr. Natalia Krajcovicova, CSc. z Historického tstavu SAV Bratislava. Na
jej vystiipenie nadviazala PhDr. Xénia Suchové, CSc. z Historického Gistavu SAV v Banskej
Bystrici, ktora vystapila s témou Vymenovanie prvych ceskoslovenskych zupanov ministrom
s plnou mocou pre Slovensko Vavrom Srobdrom. O vztahu Vavra Srobara k Univerzite Ko-
menského v Bratislave hovoril doc. PhDr. Miroslav Dani§, CSc. z Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského Bratislava. Vyzdvihol jeho zésluhy o vznik slovenskej univerzity v Bra-
tislave. Na zaver prvého diia konferencie bol blok referatov venovany politickym otazkam
spitym s &innostou Vavra Srobara. Doc. PhDr. Marcela Gbirové, CSc. z Filozofickej fakulty
PreSovskej univerzity v Prefove hovorila o povahe reformistického demokratizmu Vavra Sro-
bara. Prof. PhDr. Roman Holec, CSc. z Filozofickej fakulty Univerzity Komenského Bratisla-
va vystapil s referdtom na tému Vavro Srobar a socialne demokracia. Pésobeniu Vavra Srobara
v dimenziach stranickej politiky sa venoval prispevok doc. PhDr. Jozef Harna, DrSc. z Histo-
rického tistavu Ceskej republiky, Praha s nazvom Vavro Srobar a Republikanska strana.

Druhy deti konferencie sa témou Ceskoslovenska idea v politickych predstavach Vavra Sro-
bara vo svojom prispevku zaoberal prof. PhDr. Jan Rychlik, DrSc. z Filozofickej fakulty Kar-
lovej univerzity v Prahe. Politickym aktivitim Vavra Srobara v medzivojnovom sa venovali re-
ferujtici — Mgr. Martin Holak (Ustav politickych vied SAV Bratislava), ktory hovoril o vzniku
dennika Slovensky nérod, ako o jenom z pokusov Vavra Srobéra o rozlozenie SIS a Mgr. On-
drej Podolec (Historicky tistav SAV Bratislava) sa zaoberal procesom so Srobarom a spol.

Aj napriek tomu, Ze v roku 1937 odisiel Vavro Srobar na odpocinok a predpokladalo sa, Ze aj
z politického Zivota, nebolo tomu tak. Po rozbiti CSR v roku 1939, ¢o zasadne odmietol, sa za-
pojil do odboja. Po ukonceni 2. svetovej vojny sa opét’ angazoval v politickom diani. Zaverecne;j
etape politickych snazeni Vavra Srobara sa venovali PhDr. Marek Syrny (Fakulta humanitnych
vied Univerzity Mateja Bela Bansk4 Bystrica), ktory vystapil s témou Vavro Srobér a slovenska
resp. ¢eskoslovenska politika v rokoch 1945 — 1948 a PhDr. Viera Hlavova, CSc., krora zhodno-
tila zavereénti etapu Srobarovho politického Zivota v rokoch 1945 — 1950,

Vavro Srobar bol profesiou lekér, absolvent mediciny na Karlovej univerzite v Prahe. Na
posobenie Vavra Srobéra v zdravotnictve a telovychove sa upriamili prispevky Mgr. Anny
Falisovej (Historicky tistav SAV Bratislava) a PhDr. Frantiska Kolata, CSc. (Cesky olympij-
sky vybor Praha). PhDr. Dagmar Podmakova, CSc. (Kabinet divadla a filmu SAV Bratislava)
vo svojom vystapeni upozornila na to, aku ulohu zohralo divadlo v Zivote Vavra Srobéra.
S referdtom na tému Srobarovo Oslobodené Slovensko — spomienky, analyzy, podnety vy-
stipil PhDr. Milan Zemko, CSc. (Historicky tstav SAV Bratislava).

Pocas oboch dni medzinarodnej konferencie, ktora bola siicast'ou grantového projektu VEGA
MS SR a SAV a zarovei aj tlohy §tatneho programu vyskumu a vyvoja Ugast’ spolo¢enskych
vied na rozvoji spolocnosti, sa vysledkami svojich vedeckych vyskumov prezentovalo 25 pred-
nasajucich. Sucastou rokovania bola diskusia k prednaSanym témam, v ktorej odzneli viaceré
zaujimavé informacie a podnety. Ustav politickych vied SAV planuje doplnit’ prednesené pri-
spevky o d’aliie $tiidie a vydat’ ich vo forme Zbornika $tadii pod nazvom Vavro Srobar politik,
publicista a narodnoosvetovy pracovnik. Okrem odbornikov a médii sa konferencie zicastnili
aj Studenti Filozofickej fakulty Univerzity Komenského z viacerych studijnych odborov.
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OBHAJOBA DIZERTACNEJ PRACE PHDR. PETRA KOVALA
Libusa FRANKOVA

Na zasadnuti obhajobnej komisie zvolanej, v zmysle § 109 ods. 1 zakona ¢. 131/2002 Z.
z. 0 vysokych skolach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpi-
sov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v stlade s doterajsimi predpismi, § 20, ods. 1
vyhlasky Ministerstva Skolstva SR €. 131 zo 7. méja 1997 o doktorandskom $tudiu, predse-
dom Spolocnej odborovej komisie doktorandského §tudia v odbore 71-02-0 slovenské deji-
ny prof. PhDr. Ferdinandom Uli¢énym, DrSc., sa diia 15. februara 2006 o 13. 00 hod. konala
na Historickom tstave Slovenskej akadémie vied v Bratislave obhajoba dizertacnej prace
PhDr. Petra Koval'a, denného doktoranda PreSovskej univerzity v PreSove, Filozofickej fa-
kulty, ¢lena Institutu histérie — Katedry novovekych a najnovsich dejin, na tému Slovaci a ich
vnimanie etnickych hranic na severovychode Slovenska v druhej polovici 19. a v prvej polo-
vici 20. storocia.

Zasadnutie obhajobnej komisie v zlozeni PhDr. Dusan Kovac, DrSc., prof. PhDr. Jozef Ba-
durik, CSc., prof. PhDr. Roman Holec, CSc., prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc., Dr.h.c.,
prof. PhDr. Michal Otc¢enas, CSc., prof. PhDr. Julius Bartl, CSc., prof. PhDr. Rébert Letz,
CSc., PhDr. Viliam Ci¢aj, CSc. otvoril jej predseda prof. PhDr. Ferdinand Uli¢ny, DrSc.

Po vystapeni $kolitel'a prof. PhDr. Petra Svorca, CSc., ktory predstavil profesijny profil
doktoranda PhDr. Petra Kovala, jeho pedagogicku a vedeckovyskumnu ¢innost’, doktorand
zdovodnil vyber témy dizertacnej prace, zdmery a realizaciu vyskumu a predstavil obsaho-
vé zameranie dizertacie. Po predneseni posudkov na dizertatnt pracu prof. PhDr. Micha-
lom Danildkom, CSc., Dr.h.c., PaedDr. Marianom Gajdosom, CSc. a PhDr. Milanom Podri-
mavskym, CSc. a po reagovani doktoranda na pripomienky a namety do d’alSej vedecko-
vyskumnej Cinnosti v oblasti etnicity na slovenskom tizemi nasledovala tvoriva diskusia
k uvedenej problematike smerom k sebaidentifikicii Slovakov v 19. a v prvej polovici 20.
storocia, dominantnej otdzky v dizertacnej praci PhDr. Petra Kovala.

Poispesnej obhajobe dizertacnej prace obhajobna komisia za predsednictva prof. PhDr. Fer-
dinanda Uli¢ného, DrSc. doporucila Vedeckej rade Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity
v Presove udelit’ PhDr. Petrovi Kovalovi vedecko-akademicka hodnost’ PhD. z odboru 71-
02-9 slovenské dejiny.
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2. STUDENTSKA VEDECKA KONFERENCIA NA
FILOZOFICKEJ FAKULTE PRESOVSKEJ UNIVERZITY

V PRESOVE
Eva GUTOVA

Dita 4. maja 2006 sa presne po roku stretlo na akademickej pode Filozofickej fakulty PreSovske;j
univerzity viac nez sedemdesiat Studentov, ktorych cielom bolo nielen pasivne prijimat’ informa-
cie ale sa aj aktivne zcastnit’ 2. Studentskej vedeckej konferencie, ktora sa aj tento rok konala pod
zastitou prof. PhDr. Rudolfa Dupkalu, CSc., dekana filozofickej fakulty PreSovskej univerzity.

Po prihovoroch prof. PhDr. Rudolfa Dupkalu, CSc. a prof. PhDr. Daniely Slancovej, pro-
dekanky pre vedu a doktorandské Stadium, v ktorych vSetkym ucastnikom a aj konferencii
samotnej zazelali vel'a uspechu, sa zacali rokovania v 6smich sekciach. Tieto boli odrazom
nielen vedeckovyskumnej ale aj pedagogickej Cinnosti Filozofickej fakulty Presovskej univer-
zity. Jednalo sa teda o sekcie lingvistickd, sekciu literarnovednt, d’alej sekciu prekladatel’stva
a tlmoc¢nictva, sekciu masmédii, sekciu psychologie, pedagogiky, vzdelavania dospelych a so-
cialnej prace, sekciu estetiky, vied o umeni a kulturologie, sekciu filozofie a etiky a napokon
sekciu historie a politogie, ktorej predsedali PhDr. Martin Lipka, PhD a PhDr. Daniel Dobias.

Prispevky Studentov vSetkych stupiiov vysokoskolského stadia — bakalarskeho, magister-
ského ale predovsetkym doktorandského, prezentujucich sa v sekcii historie a politologie,
boli rozdelené do viacerych tematickych blokov.

Prispevkom Mgr. Jana Endrédyho Donac¢ny proces a jeho datovanie na priklade darovania
Rakiis, Lendaku a Strazok v roku 1290 sa zacalo dopoludiajsie rokovanie zamerané prevaz-
ne na dejiny stredoveku. Referujuci sa venoval donacnej politike uhorskych panovnikov na
uzemi severného Spisa, a to na zaklade komplexnej diplomatickej analyzy donacnej listiny
z roku 1290. Na konkrétnom priklade predstavil tak nielen predstavil cely donacny proces,
jeho priebeh a pravne nalezitosti, ale hlavne sa pokusil o upresnenie doposial’ nespravneho
datovania spominanej pisomnosti. Bohaté dejiny SpiSa inSpirovali taktiez Studentku M. Bizo-
novu, ktord odprezentovala svoju esej s nazvom Nastenné maliarstvo na Spisi v 14. storoci.
Prvy blok konferencie uzavrel PaedDr. Patrik Derfinak zaujimavym prispevkom o vzajom-
nych vztahoch medzi Uhorskym kral'ovstvom a Byzantskou riSou v obdobi troch poslednych
desat’roci 12. storocia. Okrem zahrani¢nopolitickych otazok sa PaedDr. Patrik Derfindk ve-
noval aj otdzke cirkevnych dejin a Gcasti uhorskych jednotiek na tretej kriziackej vyprave.

Druhy blok venovany stredoveku otvorila problematika stredovekej nemeckej koloniza-
cie v odbornej spisbe. V rovnomennom prispevku Mgr. Eva Gutova podala nielen prehl'ad
nazorov na danu problematiku ale aj ich determinovanost’ od politickej situacie - tej ktorej
doby. Archivnym materialom, resp. ich obsahom, sa zaoberala Mgr. Marcela Domenova, kto-
ra referatom K stavu a charakteru stredovekych testamentov v meste Bardejov nadviazala na
svoj starsi vyskum danej problematiky v meste PreSov. Popri klasifikacii a podrobnej diplo-
matickej i obsahovej analyze autorka vyzdvihla posledné vole predovsetkym z hl'adiska ich
vysokej historickej hodnoty, t. j. ako hodnoverny a pomerne bohaty pramen k dejindm kaz-
dodenného Zivota meitanov v obdobi stredoveku. Zial’, po doposial’ prinosnych referatoch
vyvstala nel'ahka tiloha pre Studentku M. Kadukov, ktorej prispevok na urovni nie prave
najlepsej seminarnej prace pod nazvom Kosické cechy v neskorom stredoveku, ktory celé
rokovanie o dejinach stredoveku uzavrel.
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Z chronologického hladiska tvorili druhu Cast’ prispevkov z oblasti historie, referaty k no-
vovekym dejinam a slovenskym dejinam 20. storocia. Treti blok rokovania tak otvorila prob-
lematika Skolskej politiky v narodnostnej otazke uhorskych vlad v obdobi dualizmu. V rov-
nomennom prispevku Mgr. Viktor Szab6 analyzou jednotlivych vladnych opatreni, vyhlasok
a zakonov prijatych uhorskymi vladami a ministerstvami objasnil zadmery a vyznam madar-
skej narodnostnej politiky v skimanom obdobi a jej dosledky pre slovenské obyvatel'stvo.
Komplexnej analyze zakonného nariadenia, konkrétne zékona na ochranu republiky ¢. 50
zroku 1923, sa venoval aj Mgr. Vojtech Karpaty. Poukazal tak na skuto¢nost’, ze vladny rezim
I. CSR sa viemozne snazil pacifikovat’ vietky snahy o zmenu $tatneho a politického zriade-
nia. Realnym prejavom tychto snah bolo prave spominané zakonné nariadenie, ktoré naslo
svoje uplatnenie predovsetkym v sudnej praxi v rokoch 1923 — 1938. Dejiny medzivojnového
Ceskoslovenska na strankach novin a ¢asopisov HSIS vychadzajicich na vychodnom Slo-
vensku zmapoval Mgr. Jan Dzujko. Vo svojom prispevku strucne priblizil tak program, tlohy
a vyznam novin a ¢asopisov, akymi boli napr. Slovenska pravda ¢i Slovenska sloboda, ako
aj ich snahu reflektovat’ Specifické zaujmy regionov a ich zosuladenie s tstrednou politikou
strany. Ako posledny odznel referat Jakuba Drabika, Delikty sovietskej armady na vychod-
nom Slovensku, ktory bol redlnym dokazom, Ze aj Student druhého ro¢nika dokéaze pracovat’
s archivnym, hoci novodobym materidlom a pontuknut’ odbornej verejnosti nové informacie.

Celkovo 2. studentska vedecka konferencia bola naozaj konferenciou studentskou, no s pre-
vahou Studentov bakalarskeho ¢i magisterského Studia, ked’ze v inych sekciach konferencie
bolo zastiipenie doktorandov s aktivnym vystapenim posobiacich na ostatnych institatoch
Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove, v porovnani s doktorandami z Instittitu
historie zanedbateI'né. Hoci nemala sut’azny charakter, stala sa miestom na ktorom sa mohli
prezentovat’ a napokon v diskusii si ,,aj verbalne zmerat’ sily* Studenti vSetkych stupiiov vy-
sokoskolského Studia. Stala sa teda skuto¢ne bazou tvorivého intelektualneho dialogu, v pri-
pade sekcie historie, zial’ len dialogu doktorandov Institutu historie. Je pochopitelné, ze stu-
dent magisterského $tiidia, nema rovnaké vedomosti a skiisenosti ako doktorand, no napriek
tomu si nemozno aktivnu ucast’ na, hoci aj Studentskej konferencii zamienat’ s priemernou
semindrnou pracou. Zostava teda len dufat’, Ze pri organizovani d’alSej takejto konferencie sa
pristup niektorych Studentov k minulosti zmeni.
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